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Gottertanz und Weltentstehung. 

Von 

Iieopold von Schroeder. 

In meinem Buche Mysterium imd Mimus im Rigveda habe ich 
auf Seite 51 in der Anmerkung — bei Gelegenheit der Besprechung 
des Gottertanzes und seiner Bedeutung — im Vorlibergehen flUchtig 
auch des Verses RV 10, 72, 6 gedacbt und die Vermutung ausge- 
sprocben, daG der dort erwahnte Tanz vielleicht doch mehr als ein 
bloGes Bild sein dlirfte. Ich gab den Vers in der GnAssMANNSchen 
Ubersetzung und fugte daran die Bemerkung: ,Hier lebt vielleicht 
doch die alte Vorstellung des zauberkraftigen Gottertanzes fort/ Und 
je mehr ich in der Folge den Vers und das ganze merkwurdige 
Lied vom Ursprung der Gotter und der Welt uberdachte, um so 
mehr befestigte sich in mir die Uberzeugung, daG dies tatsachlich 
der Fall sein durfte und daG bier der Gottertanz eine sehr bemerkens- 
werte Rolle bei der Weltentstehung spielt, von welcber eben dieses 
Lied in so originellen Wendungen singt. 

Ich glaube, daG Deussen in seiner wertvollen Besprechung der 
philosophischen und kosmogonischen Hymnen des Rigveda diesem 
merkwiirdigen Liede doch wohl nicht voile Gerechtigkeit hat wider- 
fahren lassen/ Sehr begreiflich, denn er — der Philosopb — muGte 
vor allem sein Augenmerk auf die neuen und originellen philosophi- 
schen Gedanken jener Lieder richten, und es mag gerne zugestanden 


^ Vgl. Deussen, Allgemeine Geschichte der Pkilosophie, Bd. i, p. 143 — 145. 
Wiener Zeitschr. f. d. Kande d, Morgenl. XllXl. Bd. 1 
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werden^ daB unser Lied in philosophischer Beziehung kaum etwas 
Originelles und Bedeutendes neben den Vi 9 vakarman-Liedern and 
verwandten Schopfungen darbietet. Es mag richtig sein, wenn 
Deussen behauptet, daB unser Dichter nur die ,ziem]icli allgemein in 
damaliger Zeit angenommene kosmogonische Reihenfolge von 1. Ur- 
prinzip, 2. Urmaterie, 3. Erstgeborener' ,mythologisch umdeutet', ob- 
wohl es mir zu geringschatzig klingt, wenn er von mythologischer 
Verbramung sprieht (a. a. O. p. 143). Aber wenn das Lied auch dem 
Philosophen nichts sonderlich Bemerkenswertes bietet, so hat es dock 
fill’ den Mythologen und Religionsbistoriker ein hervorragendes Inter- 
esse, und ebensowohl auch filr den Literarhistoriker, denn es ist 
— wie mich diinkt — ein schones Lied, das keinen unbedeutenden 
Dichter zum Verfasser haben kann. Wenn Deussen (a. a. O. p. 145) 
von diesem Dichter sagt, er verhalte sich zu den Urhebern der 
Viyvakarman-Lieder etwa so wie Anaximenes zu Anaximander, wie 
Leibniz zu Spinoza, wie Hartmann zu Schopenhauer, so ist das im 
Grunde eine recht warme Anerkennung, denn wir lassen uns gewiB 
auch Anaximenes, Leibniz und Hartmann nocb gerne gefallen. Wenn 
er aber meint, daB dieser Dichter den ,Mangel an Originalitiit' ,hinter 
Ruhmredigkeit zu verstecken sucht^ und wenn er zum Beweise dieser 
Anschuldigung sich auf Vers 1 beruft, dann ist doch zu vermerken, 
daB die dem Dichter vorgeworfene Ruhmredigkeit bloB auf einer 
ganz ofFenbar falschen Ubersetzung jenes ersten Verses beruht. In 
Deussens Ubersetzung lautet derselbe: 

Der Glitter Ursprung wollen jetzt 
Wir melden, zur Verwunderung 
Des, der im spiiteren Geschlecht 
Das Lied vemimmt, 'trenn es ertont. 

Allein vipanydyd ist doch ohne Zweifel Instrumental, es be- 
deutet also nicht ,zur Verwunderung', sondern etwa ,mit Bewunderung', 
,voll Bewunderung*.' Ich iibersetze den Vers daher: 


^ Wie Ludwig dazu kommt, vipanydyd in seiner Ubersetzung mit ,durch Lieder- 
kunde‘ wiederzugeben, ist mir nicht dentlich. 
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Der Gotter Ursprung wollen wir 
Verkunden voll Bewunderung, 

Fur den, der — bei der Lieder Klang — 

Es fassen mag, in kiinft’ger Zeit. 

Etwas Eulimrediges liegt in diesen Worten iiicht. Denn daC 
der Dichter in merkwiirdigen Bildern von kosmogonischen Wundern 
und Gekeimnissen redet, die niclit jedermann gleich fassen kann, 
steht wohl auCer Zweifel. Haben doch sogar bedeutende Forscher 
unserer Zeit an dem scheinbar handgreiflichen Widersprucb AnstoC 
genommen: 

Aus Aditi entstand Daksha, 

Ana Daksha wieder Aditi. 

Freilieh ist dieser Widersprucb nicht das spezielle Eigentum 
unseres Dichters, vielmebr gehOrt derselbe niit zn jener von Deussen 
eruierten philosopbischen Grundanschanung der damaligen Zeit, 
and nur die inytbologiscbe Fassung (Aditi = Urmaterie, Daksha = 
Urprinzip uiul Erstgeborener zugleich) ist ihm eigentllmlich. Es tritt 
darin aber schon deutlich genug die Tendenz des Dichters bervor, 
jene neuen philosopbischen Ideen — die nicht er selbst geschaffen, 
sondern abstraktere Denker vor ihui — an bekaiinte niythologiscbe 
Gestalten und Vorstellungen anzukniipfen. Wilhrend Vigvakarman, 
Hiranyagarbha, Prajapati, Purusha, Viraj usw. ganz neue Namen ftlr 
die neuen Begriffe sind, nennt unser Dichter die letzteren niit wohl- 
bekannten iilteren Nanien. Ist dock Aditi die vielgenannte Mutter 
des hiichsten Gotterkreises, der Adityas, und Daksha derjenige 
tinter ihren Sobnen, der nur durcb eine Eigenschaft charakterisiert 
ist, nilmlich die der schopferiscben Tiitigkeit, weshalb er denn auch 
spiiter geradezu Dhatar ,der SchopfeE genannt wird.^ Von Aditi 

^ Ich kann Deussen nicht Recht geben, wenn er a. a. O. p. 145 meint, daC 
die Wahl des Daksha als Repriisentanten des Urprinzips wohl darin ihren Grund 
hatte, well A’anina, Ultra, Aryaman wie auch Savitar mythologisch schon zu sehr 
verbraucht waren, AniQa und Bhaga sich mehr auf die administrative Tiitigkeit 
Gottes beziehen. Each meiner s. z. kurz entwickelten Ansicht stellen die Adityas 
yerschiedene Hypostasen des hOchsten guten Wesens dar, und Daksha (Tuchtigkeit, 
Kraft) war von Anfang an nichts anderes, als die zur gottlichen Person erhobene 

1 * 
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und den Adityas, welch letztere Gotterordnung jedenfalls bis in die 
indopersische Einheitsperiode zuriickreicht, handeln auch die beiden 
letzten Verse unseres Liedes. Sie sind schon oft zitiert und behan- 
delt worden, wegen der in ihnen vorliegenden hochst originellen 
mythologischen Anschauung: 

8. Acht Sohne hat die Aditi, 

Die sie gebar aus ihrem Leib, ■ — • 

Mit sieben stieg sie himmelan, 

Den Vogel aber warf sie weg. 

9. Mit sieben Sohnen Aditi 

Stieg zu dem Urgeschlecbt hinauf, 

Zur Geburt und zum Sterben bald 
Trug sie den Vogel wieder her. 

Den bekannten sieben Stibnen der Aditi ist bier als achter, 
nicht ganz ebenbUrtiger, der Vogel, d. i. die Sonne, binzugesellt/ 

schSpferische Kraft dieses hdchsten gnten Wesens, die Hypostase dieser wiehtigen 
Eigenschaft desselben (vgl. WZKM, Bd. iix, p. 9). Ebendarum wird er dann spater 
auch geradezu Dh4tar ,der SchSpfer* genannt und mit Prajipati identifiziert, wie 
DEtrssEN a. a. O. mit Berufung auf Muir, Orig. Sanskrit Texts v, p. 55 feststellt. — 
Ich lege Wert darauf, daC schon in den alteren BUchern des Kigveda Daksha als 
GOttervater erscheint, da die Adityas wie auch andere Getter das Epitheton Daksha- 
pitarah erhalten, d. h. ,den Daksha zura Vater habend' (vgl. EV 6, 50, 1 und 2; 
8, 52, 10). Speziell erhalten dies Epitheton Mitra und Varuna (EV 7, 66, 2), wahreud 
diese beiden griiCten unter den Adityas an einer anderen Stelle (EV 8, 25, 5) als 
, Sohne des Daksha* bezeichnet werden (afinfi* dakshdsga'^. Sehr bedeutsam ist dann 
die Identitikation des Daksha mit Prajapati in den Yajurveden und Brahmanas 
(vgl. TS. 3, 5, 8, 1 ; ^'at. Br, 2, 4, 4, 2). Ira AV (8, 9, 21) wird die Zahl der Adityas 
auf acht angegeben, und das Taitt. Br. (1, 1, 9, 1) fuhrt diese acht nainentlich auf 
als Dhatar und Aryaman, Mitra und Varuna, Ami;a und Bhaga, Indra und Vivasvant. 
In dieser Liste fehlt Daksha. Statt seiner steht an erster Stelle Dhatar ,der SchOpfer*. 
Dieser Name vertritt offenbar den Namen des Daksha und ist in der Tat nichts 
anderes als eine Bezeichnung dessen, was Daksha nach meiner tlberzeugung seinem 
Wesen nach ist, — das hOchste gute Wesen in seiner Eigenschaft als Schopfer, 
besonders hypostasiert. — Im Epos und in den Puranas gilt Aditi als Tochter des 
Daksha und zugleich als Mutter der Gotter im allgemeinen (cf. Macdoreix, Vedie 
Mythology, p. 128). Es steht also auch hier Daksha als Urvater da. 

^ Dem entspricht in der Liste des Taitt. Br. offenbar Vivasvant, der Gott der 
anfleuchtenden Sonne, der dort auch an achter Stelle steht (s. die obige Anm.). 
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(lessen Hervorkommen aus dem Meere der vorausgehende Vers (7) 
schildert. An der Spitze der Weltentwicklung aber stehen Daksha 
und Aditi. Mit Daksha als Urprinzip offenbar gleichgestellt ist der 
Weltenschmied, welchen Vers 2 mit dem bekannten Namen des 
Gebetesherrn, Brahmanaspati, bezeichnet: 


Brahmanaspati hat die Welt 

Als ein Schmied zusammengeschweiCt. 


Auch diese Vorstellung des Weltenschmiedes ist mehr mytho- 
logisch als philosophisch. Sie erscheint ahnlich in dem ersten Liede 
von Vi 9 vakarman (RV 10, 81, 3) und findet sich in urwiichsiger Form 
bekanntlich auch bei den Finnen, in ihrem Ilmarinen. Ganz singular 
aber ist, wie es scheint, das Bild, welches unser Dichter in Vers 6 und 7 
seines Liedes zeichnet, unmittelbar nachdem er von der Entstehung 
der seligen Gotterschai', nach Daksha und Aditi, erzahlt hat. Und 
hier kommen wir zu dem Gottertanz. 

Gkassmanns Ubersetzung von Vers 6 ist eine ungenugende. 
Er sagt; 

Als dort ihr standet in der Flut, 

0 Getter, wohl befestiget, 

Da flog von euch der dichte Staub 
Hinweg gleichwie von Tanzenden. 

Das Irrige und Irrefiihrende dieser Ubersetzung liegt in der 
Wiedergabe von s'Asamrahdhd(h) durch ,wohl befestigetb Das kann 
das Wort nicht heiUen, denn Wurzel rahh c. sam hat nienials die 
Bedeutung ,befestigen', sondern bedeutet vielmehr — wie das PW 
ganz richtig sagt — ,anfassen, packen, zugreifen, sich gegenseitig 
fassen (zum Tanz, Kampf usw.)'; das Partizipium samrabdha daher 
,sich an den Handen haltend. Hand in Hand, eng verbundenb Man 
begreift auch bei Grassmanns Ubersetzung nicht, wenn die Gotter 
,wohl befestigeP in der Flut stehen, wie dann dichter Staub von 
ihnen ausgehen kann. Geradezu in das entgegengesetzte Extrem ver- 
fflllt dagegen Ludwig, wenn er in seiner Ubersetzung des Verses sagt: 
,Als ihr Gotter dort im Meere in heftiger Bewegung euch befandet, 
da ging, als tanztet ihr, scharfer Staub von euch aus.' Diese Fassung 
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lieBe sich wohl eher verteidigen als die GfiAssMANNSche, denn rahh 
c. scan heiBt auch ,in Eifer, in Aufregung geraten', und daher sam- 
rahdha ,in Eifer geraten, angeregt, aufgeregt, innerlich erfaCt^, doch 
man sieht leicht, daC auch diese Bedeutung von dem Begriff ,fassen, 
erfassen' ausgeht, und ein innerliches ErfaCtsein, Ergriffensein, eine 
innerliche Aufregung ist noch keine korperliche Bewegung, wie sie 
Ludwigs Ubersetzung doch wohl annimmt und wie sie auch zur Er- 
regung dichten Staubes notwendig sein diirfte. Das Nachsdiegende 
ist jedenfalls, susanirahdha durch ,sich gut oder fest an der Hand 
fassend, haltend' zu iibersetzen, etwa so wie aueh Dbussen sagt 
(a. a. 0. p. 146): 

Als, Gotter! ihr itn Wogenschwall 

Each alle faCtet an der Hand, 

Da, wie von Tanzenden, von each 

Staubwolken wirbelten empor. 

,Im Wogenschwall' laCt sich freilich auch gei’ade kein dichter 
Staub aufwirbeln, wie von Tanzenden. Der Text hat salile, also 
,im Meere', allein dieses Meer zu Anfang der Weltentwickelung ist 
doch auch nicht init gewijhnlichem JlaBstabe zu messen. Es ist ja 
doch jenes apraketdm salildm, das unterschiedslose Meer, im Nasa- 
dasiya-Liede (RV 10, 129, 3), das wir uns vielmehr als eine Art 
Chaos im Weltenanfang zu denken haben, nicht etwa als ein Meer 
nach unseren Begriffen. Deussen setzt das Meer, dies salildm, ge- 
wid richtig dera sad, d. h. dein Seicnden, der Aditi und Uttiinapad, 
der Weltengebiirerin unseres Liedes, gleich und definiert es als die 
Urmaterie (a. a. O., p. 144). Allerdings kehrt in mehreren der kos 
mogonischen Hymnen die Bezeichnung d'pali ,die Wasser' als welt- 
schopferische Potenz an analoger Stelle wieder (cf. RV 10, 82, 5 und 6; 
10, 121, 7 und 8), aber auch die d'pah dlirfen in dieser Eigenschaft 
kaum allzusehr geprefit werden und sind von jenem salildm schwer- 
lich scharf unterschieden. Zur Vergleichung mit unserer Stelle er- 
scheinen besonders interessant die Verse des zweiten Vi 9 vakarman- 
Liedes (RV 10, 82, 5 und 6j, denn hier findet sich auch in den ur- 
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anfanglichen a pah die Schar der Giitter zusammen, wenn auch von 
Tanz und Staub nicht die Rede ist; 

5. Jenseits des Himmels, jenseits dieser Erde, 

Was jenseits liegt von Gdttern and Diimonen — 

Was war der erste Keim wohl in den Wassern, 

Dort wo die Gdtter sich zusainmen sahen? 

6. Ihn trugen ja als ersten Keim die Wasser, 

Wo air die Gotter sich zusammen fanden, 

Den Einen, in des Ewigen Nabel eingefiigt, 

Auf welchem alle diese Welten rahen. 

Kein Zweifel — diese Urwasser (apah), wo die Gotter alle sich 
zusammen sahen (samdpagi/anta), sich zusammen fanden (samdga- 
chanta), sie entsprechen deni Meere (salildm) des Gotterursprung- 
iiedes, wo die Giitter, sich fest an der Hand haltend, zusammen 
standen (siisarjfirabdhd dtishthata) und wo dann dichter Staub von 
ihnen fortflog wie von Tanzenden. Aber nur in unserem Liede RV 
10, 72 ist die Szene lebendig ausgemalt, in fast grotesker Lebendig- 
keit. Die Gotter halten sich fest an der Hand — etwa wie bei 
einem Ringelreigen — und der dichte Staub, den sie aufwirbeln, 
zeigt uns deutlich, daC sie in sehr lebhafter, energischer Bewegung 
begriffen sind. Welcher Art ist diese Bewegung? ni'ityatdm iva 
sagt der Text, ,wie von Tanzenden'. Wir konnen aber wohl auch 
sagen ,als von Tanzenden', Im ersteren Falle ware es ein bloBer 
Vergleich, bei dem die Art der Bewegung dnnkel bliebe, nur das 
Aufvvirbelii, resp. Fortfliegen des Staubes stiinde ais das tertium com- 
parationis fest.^ Im zweiten Falle wlirde angenommen, daC die Gotter 
tatsachlich tanzen, eine Art energischen Rundreigen auffuhren, und 
daC da der dichte Staub von ihnen nur so fortfliegt, wie solches 
eben bei Tanzenden auch sonst der Fall zu sein pflegt. Ich halte 
das Letztere jetzt fiir das einzig Wahrscheinliehe und iibersetze den 
Vers dementsprechend : 


^ dtrd VO nrityatdm iva tivro renur dpdyata. 
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6. Als dort ihr, Gotter, in dem Mder 
Standet, euch haltend an der Hand, 

Da flog von euch als Tanzenden ^ 

Der dichte Staub nnr so davou. 

DaC Deussen die Sache wesentlich ebenso aufFaCt, ersehen 
wir aus p. 144 a. a. 0., wo er von dem Wogenschwall (salildm) 
spricht, ,in welchem alle Gotter herumtanzen'.^ Es ist auch in der 
Tat schwer zu sagen, welche energiscbe, Staub aufwirbelnde Bewe- 
gung die sich fest an den Handen haltenden Gotter wohl ausfiihren 
konnten, wenn es nicht die Bewegung des Tanzens, eines leiden- 
schaftlichen Rundreigens, sein soil. Ist es aber diese, dann ist auch 
die originelle, ja groteske Szene durcbaus deutlich. In dem Urmeer, 
der Urmaterie (^salildm, cf. Deossen a. a. 0., p. 144), tanzen die Gotter 
einen sturmisch wilden Rundreigen, daC der Staub nur so davonfliegt. 

Wozu tun die Gotter das? 

Wer die zaubermaclitige Gewalt des Tanzes in der Vorstellung 
primitiver Volker kennt — des Tanzes der Schamanen, der Zauber- 


* Das iva fasse ich hier ebenso wie in EV 1, 92, 4 bei der Sebilderung der 
Ushas als einer sich schmiickenden Taiizerin; vgl. mein Buch Mysterium und Minius 
im Sigveda, p. 44. Dad Ushas sich tatsachlich als eine Tiinzerin betatigt, beweist 
ihr an anderer Stelle erwahnter ,Tanz‘ {nrUi, vgl. EV 10, 29, 2), wie auch reichliche 
Parallelen bei den verwaudten arischen Volkern: die Tanzplatze der Eos, das Tanzen 
des Uhsing, des lettischen Gottes der im Friihling aufsteigenden Sonne, das Tanzen 
der Sonne am Morgen (resp. auch am Abend) ihrer groCen Festtage nach der Vor- 
stellung der Germanen und Slaven; vgl. Mysterium mid Mimus, p. 44 —46 und 
meinen Aufsatz ,Ijihgo, Eefraiii der lettischen Sonnwendlieder*, p. 4 des Separat- 
abdruckes. — Der Gebrauch des ioa beriihrt sich in beiden Fallen mit demjenigen 
des lateinischen ut, wie auch des griechischen w;, were, vgl. K. Kuhnes, Ausfuhrliche 
Grammatik der lateinischen Sprache ii, p. 965 und E. Kuhner, Ausfuhrliche Gram- 
matik der griechischen Sprache, .6. Aufl. u, p. 493; Cornelius Nepos Ale.: Alcibiades 
in dicendo satis exercitatus fuit, ut Atheniensis (als ein Athener, denn die Athener 
waren sehr geiibt im Eeden); Cicero Tusc. 1,43,104: Diogenes, ut Cynicus, aspe- 
rius projici se jussit inhumatum; Cic. de or. 2, 1, 2: quos turn, ut pueri, refutare 
domesticis festibus solebamus (als Kuaben; von Knaben konnte nichts anderes er- 
wartet werden) ; Homer, Bias 3, 380. 381 rbv 5' 'AypooiTTi paX’ axjte 8io'; = 

ut dea, als eine GSttin, entsprechend ihrer Eigenschaft als GSttin; Soph. Oed. Eex. 
1078 9 p')v^? yap to; yovij piya als ein Weib, da sie ja ein Weib ist u. dgl. m. 

2 Auch Deussen findet darin eine Anlehnung an RV 10, 82, 6. 
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priester, des Tanzes der Gbtter — , der wird nicht daran zweifeln 
kbnnen, daC die Gotter mit diesem Tanz in dem Urmeere, der Ur- 
materie, etwas wirken, bewirken, schaffen wollen. Und was dies ist, 
das sagt uns ja anch der folgende Vers (7) deutlich genug, der da- 
von erzahlt, daC die Gotter — gleichwie die Yatis — die Wesen 
oder Welten (bhiivandni) schwellen, d. h. wachsen und werden liefSen 
[dpinvata)j und daf3 sie die im Meere bis dahin verborgene Sonne 
berbeiscbafften. Daran scblieBen sicb die beiden letzten Verse, von 
Aditi und ihren Sbhnen, deren achter eben die Sonne, der Sonnen- 
vogel, gewesen sei. 

Wenn der Gottertanz in der Urmaterie das Scbwellen, Wachsen 
und Werden der Wesen oder Welten bewirkt, dann stimmt das ganz 
zu der wohlbekannten Vorstellung, daB der zauberkraftige Tanz 
Wachstum und Gedeihen in der ganzen Natur zu bewirken vermag, 
und es ist geradezu nichts weiter als die Projektion des zauber- 
machtigen Gbttertanzes in den Anfang der Weltentwicklung, wo er 
nun als kosmogonische Macht wirksam ist. Es ware durchaus nicht 
irgendwie auffallig, wenn auch das Hervorkommen der Sonne aus 
dem Meere derselben Zaubermacht zugeschrieben wurde. GewiB, 
es heiBt, daB die Gbtter die Sonne ,herbeischatften'.^ Aber die 
Gbtter tanzten eben ihren wilden Tanz, und nichts liegt naher — 
nach den Vorstell ungen primitiver Menschen — als der Gedanke, 
daB die Gbtter eben gerade durch diesen zauberkraftigen Tanz ihre 
schbpferischen Wunder wii-kten, — nicht nur das Schwellenmachen, 
d. h. Wachsenmachen der Wesen oder Welten, sondern auch das 
Herbeischaffen der Sonne. 

Ein Wort in Vers 7 habe ich mit Absicht noch nicht iibersetzt. 
Es heiBt dort, daB die Gbtter die Wesen oder Welten schwellen, 
d. h. wachsen und werden lieBen — ,wie die Yatis‘, ydtayo yathd. 
Wer sind diese Yatis, denen die Gbtter hier verglichen werden? 

Die Yatis erscheinen an ein paar Stellen des Rigveda neben 
dem altberuhmten priesterlichen Geschlechte der Bhrigus genannt 


^ RV 10, 72, 7 a sv'ryam ajahkartana. 
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und diirften darnach wohl ebenfalls ein altes priesterliches Geschlecht 
oder eine bestimmte Priesterordnung gewesen sein. So RV 8, 6, 18; 
yd indra ydtayas tvd bhrigavo ye ca tusJihivuh^ married ugra qrudhi 
hdvarn ,wenn auch, o Indra, dich (einst) die (bekannten) Yatis und 
Bhrigus gepriesen baben, so bore docb aucb auf diese meine An- 
rufung', d. b. welcbe beriibmten Priestergescblecbter oder Priester- 
ordnungen dicb aucb einst angerufen baben, vei’scbmabe docb aucb 
meine Anrufung nicbt. Und RV 8, 3, 9: tdt tvd ydnii suvi'ryam tad 
hrdhma purvdcittayej yend ydtibhyo bhfigave dhdne kite, yena prd- 
skanvam d'vitha, ,Ieb bitte dicb um jene Zauberkraft, um jenen 
frommen Spruch sogleich, mit welcbem du (einst) den Yatis, den 
Bbrigu im Kampf (gebolfen hast), mit welcbem du den Praskanva 
fordertest/i 

Dieselben Yatis sind es offenbar aucb, von welchen mehrfach 
in den Yajurveden und Brahma^ias die seltsame Legende erzablt 
wil’d, Indra babe sie den sdldvrikas oder sdldvrikeyas, d. h. hySnen- 
artigen Tieren zum FraBe vorgeworfen. Warum er das tut, ist nicbt 
deutlicb. Mehrfach wird auch bloG davon erzhblt, wie die Yatis von 
den sdldvrikas oder sdldvfikeyas gefressen wurden, ohne daB Indra 
dabei erwiihnt wird.^ 

Nacb Kath. 1 1, 10 werden die Kopfe der von den sdldvrikeyas 
gefressenen Yatis zu Kharjura-Baumen (Phoenix sylvestris); ihr Soma- 
trunk [somapitha) fliegt aufwilrts und geht in die Karirafriichte ein, 
welcbe nunmebr beim Opfer (zur Regenbescbaffung) verwendet 
werden, da man durcb Somaopferung den Regen vom Himmel herab- 
holt. Ahnlicb TS 2, 4, 9, 2 und auch Katb. 36, 7.® Eine andere 
Pointe hat die Erzablung Kath. 25, 6. Da fluchten sich die Yatis 
vor den sdldvrikeyas auf die Uttaravedi. Hier konnen jene sie nicbt 

* Neben Bhngu wird Yati aucb erwahnt in einera Verse, welcher AV 2, 5, 3 
offenbar verstiimmelt vorliegt. Die anderen Texte, auch der Piiipp. AV, lesen 
yatir na, parallel zu hhrigttr na (nicbt yatir im); vgl. die Anna, zu Whitneys Uber- 
setzung des AV; SV 2, 304; ^'Snkh. Cr. 9, 5, 2; A^val. Q'r. 6, 3, 1. 

= Vgl. Kath. 8, o (p. 88, Z. 19); 11, 10 (p. 157, Z. 5); 25, 6; 36, 7; TS 2, 4, 
9, 2; 6, 2, 7, 5; Ait. Br. 7, 28 usw. 

® Vgl. den Text bei Weber, Ind. Studien 3, p. 465. 466. 
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angreifen. Da lacht einer von den Yatis unpassenderweise und nun 
sind sie angreifbar, werden einzeln dort herausgezerrt und gefressen. 
Daher soil man nicht unniitzerweise lachen.^ 

Unter den Yatis, welche Indi-a den sdldvrikeyas zum FraBe 
vorwirft, ersclieint Katli. 8, 5 (p. 88, Z. 20) ein Rislii namens Syu- 
maracmi. Wahrend die Unglucklielien gefressen werden, entzieht 
sich Syumara§mi diesem Schicksal dureh die Flucht, indem er in 
das RoB eindringt (cicvam prdvigat). Daher beriecht das RoB den 
eigenen Mist(!). Die Gesehichte wird anlaBlich des Agnyadhanam 
erzahlt, wo ein RoB im Zuge vorangefiihrt wird. Auch Agni ist an- 
geblich in das RoB eingedrungen. — Ein Syumara9mi wird RV 1, 
112, 16 als Schutzling der A9vinen — neben Qayu, Atri, Manu — 
erwahnt; ebenso Val. 4, 2 als einer der Frommen, bei welchen Indra 
in der Vorzeit den Soma getrunken. Ob Identitilt vorliegt, miissen 
wir dahingestellt sein lassen. Die Anukramanika nennt als Verfasser 
von RV 10, 77 und 78 einen Syumara9mi Bh^rgava. Halten wir 
diesen mit dem Yati desselben Namens in Katb. 8, 5 zusammen, so 
baben wir — aucb ganz abgesehen von einer Moglicbkeit der Iden- 
titat dieser Personen — durcbaus wieder den Eindruck einer nabe- 
ren Zusammengehorigkeit der Yatis mit den Bbj’igus. 

Eben dieselben Yatis findet nun aucb schon das Petersburger 
Worterhuch in unserem Gotterursprungliede und bemerkt mit Be- 
ziehung auf den oben behandelten Vers RV 10 , 72, 7 von den Yatis: 
,Es scbeint ihnen eine Tiitigkeit bei der Bildung der Welt zu- 
gescbrieben zu werden/ Aucb Grassmasn bat in seinem Worterbucho 
das ydiayo yathd in unserem Verse als Eigennamen jenes alten Ge- 
schlechtes gefaBt, doch in seiner Ubersetzung gibt er das Wort ap- 
pellativisch durcb ,Herrscher^ oder ,starke Herrscher' wieder: 

Als dann wic starke Herrscher ihr, 

0 Gdtter, schwellcn lieCt die Welt — 

Die Bedeutung ,Lenker, Leiter' gibt er dem Woi-te aucb in 
seinem WB fur zwei andere Stellen des Rigveda, und leitet es dem- 

^ Der Text bei Weber, hid, Stttdien 3, p. 466. 
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entsprechend von der Wurzel yam ,lenken‘ ab. Wesentlich anders 
iibersetzen unseren Vers Ludwig und Deussen. Ludwig sagt: ,Als 
ihr, Gotter, wie Arbeiter die Wesen berieseltet^; und Deussen: 

Als ihr, Gotter, mit Strebekraft 

Heraus die Welten quellen lieCt — 

,wie Arbeiter* und ,rait »Strebekraft* deckt sich zwar nieht ganz, 
dock ist es wold deutlicb, daC sowohl Ludwig wie auch Deussen das 
Wort ydti nieht von dcr Wurzel yam ,lenken‘, sondern von der Wurzel 
yat ,sich anstrengen, sich eifrig bemiihen* ableiten. Das tut auch das 
PW, wenigstens fiir die groKe Mehrzahl der Stellen des Rigveda, — 
rait alleiniger Ausnahme von RV 9 , 71 , 7 , das mit einem Fragezeichen 
unter das dritte ydti mit der Bedeutung ,1. Lenknng, Festhaltung, 
9 . Pause, Cilsur* gestellt ist, und zwar in die zweite Rubrik. 

In der Tat ist es nieht durchaus notwendig, daC wir ydti an 
alien Stellen des Rigveda in der gleichen Weise etymologisieren. Es 
gibt in den Brahmapas ein Substantiv ydti ,Leitung, Festhaltung* 
von der Wurzel yam ,lenken, leiten* (z. B. vi<^d'ni ydtyui u. dgl. m.), 
daruni konnte aber doch der Name der Yatis sehr wohl, wie auch 
oin a[ipcllativisches ydti an anderen Stellen, von yat ,sieh eifrig be- 
luuhen, sieh anstrengen* abgeleitet werden. 

Grassmanns Bedeutung ,Lenker, Leiter* oder ,Fuhrer* paBt 
vortrefflich fiir das Wort in dem Verse RV 7 , 13 , 1 , wo die Opfer- 
gabc dargebraeht wird dem Agni Vaievanara, ,ydtaye matmd’m‘, d. i. 
dem Lenker. resp. Fiihrer dcr Andachtslieder oder Gebete. Hier 
diirfen wir wohl ein konkretes ydti von yam unbedenklich annehmen. 
Schwieriger und dunkler ist die andere Steile des Rigveda, wo ydti 
ebenfalls appellativiseh gebraucht zu sein scheint, niimlich RV 9 , 71 , 7 . 
Hier ist mit der Bedeutung des PW , Pause, Giisur* gewiC nichts 
anzufangen. Aber auch die Bedeutung in Grassmanns WB ,Lenker, 
Leiter* will nieht passen. Gkassmanx hat dieselbe auch in seiner 
Ubersetzung selbst fallen gelassen und gibt das Wort dort durch 
.strebend* wieder, leitet es also von der Wimzel yat ,streben, sich 
bemiihen* ab. Es ist da vom Soma die Rede, dem schmucken, rot- 
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lichen Weisen des Himmels, dem Stier, der seinen Kuhen (der Milch) 
entgegenbrttllt. Das Wort ydti im zweiten Avasana des Verses steht 
nehen pardydti und sahdsraniti, und es laBt sich allenfalls Uber- 
setzen: ,tausend Wege habend, strebend, fortstrebend' usw. Doch 
ist die Stelle durchaus nicht klar genug, um irgend etwas Sicheres 
fiir die Bedeutung des Wortes ydti aus ihr zu erschlieCen. Und wenn 
Gkassmann sagt: ,Auf tausend Wegen strebend hin und her bestrahlt 
die vielen Morgenroten wie ein Sanger er‘, so iibersetzt dagegen 
Ludwig: ,der (her) und hinweg lenkt' leitet das Wort also hier von 
yam ,lenken‘ ab. Es ist da keine voile Sicherheit zu gewinnen. 

AuCer diesen beiden Stellen, wo ydti keinesfalls Eigenname, 
sondern Appellativ ist, haben wir aber nur noch die beiden schon 
frliher angefiihrten Verse im Rigveda, wo es Eigenname zu sein 
schien, resp. Name eines Priestergeschlechtes. Und dazu dann unsere 
Stelle RV 10, 72, 7. 

Welche Bedeutung wird unter so bewandten Umstdnden fur 
unsere Stelle anzunehmen sein? 

Bei der Beantwortung dieser Frage sollte, wie mich dUnkt, 
auch das spatere Appellativum yati ,ein Asket, ein Mann, der der 
Welt entsagt hat‘, nicht unberiicksichtigt bleiben. Das PW hat ge- 
wiB Recht, wenn es dieses Wort mit jenen uralten Yatis, die neben 
den Bhrigus genannt werden, unter dieselbe Rubrik stellt, als Nr. 2, 
dasselbe also ebenfalls von der Wurzel yat ableitet und nur dazu 
bemerkt, daB fur die Festsetzung seiner Bedeutung ein mit Wurzel 
yam angenommener Zusammenhang beigetragen haben mag; yam 
bedeutet ja auch ,zugeln, bandigen' und wird speziell von der Selbst- 
bezwingung der Asketen, der Btlndigung der Sinne, der Leidenschaften 
gem gebraucht. 

Es ist nun keineswegs notwendig, jene alten, meist im Plural 
erwahnten Yatis der vedischen Texte als ein Geschlecht, eine Fa- 
milie, resp. als Name eines solchen zu fassen. Auch die Bhrigus 
sind vieUeicht nicht durchaus in diesem Sinne zu beurteilen. Die 
Bhrigus stehen ofFenbar den Atharvans nahe, da Bhrigus wie Athar- 
vans beide mit der ersten Gewinnung Ses Feuers zu tun haben. 
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Die Atharvans aber sind gewifS nicht eine Familie, sondern eine 
alte Priesterordnung, und zwar — wie schon ihr Name lehrt — alte 
Feuerpriester. DaC sie Zauberpriester waren, geht wohl deutlich 
daraus hervor, daC das Wort atharvan geradezu auch Zauberspruch 
bedeutet und im Plural, mit dem Plural von afigiras verbunden, zur 
Bezeichnung des Atharvaveda dient4 Solch alte Feuerpriester und 
Zauberpriester diirften auch die ihnen vervvandten Bhrigus gewagen 
sein, deren Name ja auch schon auf das Feuer hindeutet (=<I*AiYua;).^ 
Und wenn wir die Yatis im Rigveda mehrmals neben den Bhrigus 
genannt finden, so wird der SchluC nicht zu kiihn sein, dal3 auch 
sie eine bestimmte Ordnung oder Klasse von alten Zauberpriestern, 
Schamanen der Vorzeit gewesen sein diirften. Vielleicht nicht gerade 
Feuerpriester speziell — nur Kath. 8, 5 sehen wir die Yatis in na- 
herer Beziehung zum Feuerkult — , eher schon Regendoktoren — 
wenigstens werden ihre Uberreste zu regenschaffenden Potenzen — , 
auf jeden Fall aber doch wohl Zauberpriester, Schamanen. Unter 
dieser Voraussetzung laOt sich das spStere Appellativum yati ,Asket' 
verhaltnismaCig leicht an jene alten ydtayali ankniipfen. 1st doch die 
Zauberkraft der Asketen ein sehr hervorstechender Zug in ihrem 
Wesen. Dem Wandel der Vorstellungen im Laufe der Jahrhunderte, 
welche von der altvedischen zur epischen und klassischen Zeit des 
Mittelalters hinfiihrten, entspricht ganz gut die Umwandlung der alten 
primitiven Zauberpriester oder Schamanen in die spateren zauber- 
machtigen Asketen. Auch die Etymologic stimmt dazu. Wenn die 
Wurzel yat eine starke, energische Anstrcngung, ein energisches 
Sichbemilhen bezeichnet, dann paCte sie gewiC vortrefflich zu der 
Bildung eines Namens fiir jene mit inachtiger, physischer und psychi- 
scher Anstrcngung ihren Zauber wirkenden Schamanen. Ein ganz 
ahnlicher Begriff liegt ja auch in der Wurzel harh, hrih, von welcher 
das Wort brahman gebildet ist, und die Glut des tapas, von welchem 

* Vgl. M. WiNiERSiTZ, Getchichte der indiscJien Literature Bd. i, p. 103 105. 

* Vgl. meinen Aufsatz ,Apolloii-Agni‘, Kuhns Zeitschr. f. vgl. Sprachf. N. F. 

Bd. IX, p. 219. • 
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schon der Rigveda weiC, deutet auf Shnliche, machtige innere An- 
strengung, ein heiBes Bemuhen hin. 

Wenn wir nun versuchsweise fur jene ydtayah die Bedeutung 
,Zauberpriester, Schamanen, Zauberer' annehmen, dann paCt dieselbe 
so gut wie kaum etwas anderes in das Lied voni Ursprung der 
Gotter und der Welt hinein. Gleich den Zauberpriestern, den Scba- 
raanen oder Zauberern einer uralten, primitiven Zeit fiihren die Gotter 
in dem Nebel der noch ungestalteten Urraaterie ihren Zaubertanz 
aus und die Wirkung desselben ist das Anschwellen, das Waclisen 
und Werden der Wesen, resp. der Welten. Und kraft solcher An- 
strengung steigt auch die vorher verborgene Sonne aus dem Meere 
bervor. Ich mbchte also die Worte ydtayo yathd geradezu uber- 
setzen durch ,wie Zauberpriester, wie Schamanen, wie Zauberer': 

7. Als, Gotter, so wie Zaubrer ihr 
Die Welten sehwellen, wachsen lieCt, 

Da schaft'tet ihr die Sonne her. 

Die in dem Meer verborgen ward 

Das ganze, wie mich dlinkt, ebenso schbne wie merkwlirdige, 
wenn auch in einigen Ziigen gewiC groteske Lied wurde deninaeb 
in Ubersetzung etwa folgendermaCen zu lauten haben: 

1. Der Gotter Ursprung wollen wir 
Verkiinden voll Bewunderung, 

Fiir den, der ■ — bei der Lieder Klang — 

Es fassen mag in kunft’ger Zeit. 

2. Brahmanaspati hat die Welt 

Wie ein Schmied zusammengeschweiUt; 

In der Gotter uralter Zeit 

Aus dem Nichtsein entsprang das Sein. 


^ Geldneu hat in seiner wertvollen Abhandlung ,Zar Kosmogonie des Kigveda* 
(Marburger Rektoratsschrift 1908) p. 5 und 6 leider nur Vers 1 — 5 des Liedes RV 
10, 72 iibersetzt, so daC gerade die fiir uns hier wichtigsten Verse 6 und 7 dort 
nicht gegeben sind. 
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3. In der Gotter fruhester Zeit 

Aus dem Nichtsein wurde das Sein, 

Darnach die Himmelsgegenden 
Aus der Weltengebarerin. 

4. Geboren ward aus ihr die Welt, 

Und aus der Welt die Raume all; 

Aus Aditi entstand Daksba, 

Aus Daksba wurde Aditi. 

o. Ja, Aditi geboren ward, 

Die deine Tochter, Daksba, ist! 

Nacb ibr der sel’gen Gotter Scbar, 

Genossen der Unsterblicbkeit. 

6. Als dort ibr, Gotter, in dem Meer 
Standet, eucb baltend an der Hand, 

Da dog von eucb, als Tanzenden, 

Der dicbte Staub nur so davon. 

7. Als, GStter, gleichwie Zaubrer ibr 
Die Welten sebwellen, wacbsen lieCt, 

Da scbafftet ibr die Sonne ber, 

Die in dem Meer verborgen war. 

8. Acbt Silbne bat die Aditi, 

Die sie gebar aus ihrem Leib — 

Mit sieben stieg sie himmelan. 

Den Vogel aber warf sie weg. 

9. Mit sieben Sdbnen Aditi 

Stieg zu dem Urgeschlecbt binauf; 

Zur Geburt und zum Sterben bald 
Trug sie den Vogel wieder ber. 

Der Geclankengang des Liedes, das neae pliilosophische Ideen 
in ein altmythologisches Gewand kleidet, wiire etwa der folgende. 
Nach einer stimmungsvoll ankiindigenden Einleitung heiCt es; Brah- 
manaspati (das Urprinzip) liell als Weltenschmied aus dem Nichtsein 
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das Sein hervorgehen. Dies Seiii = Urmeer = Aditi = Welten- 
gebarerin^ laI3t aus sieh die Welt, laCt vor allem zuerst Daksha aixs 
sich hervorgehen, den Erstgeborenen, welcher wiedernm gleich dem 
Urprinzip (== Brahmanaspati) ist und als solches eben auch wiedernm 
Vater der Aditi. Nach Aditi erst entsteht die Schar der seligen, 
unsterblichen Gotter. Diese tanzen im Urmeer (Aditi) einen ener- 
gischen Zaubertani und lassen dadurch die Wesen, resp. die Welten 
oder alle Dinge llberhaupt (hhuvandnx), schwellen, wachsen und 
werden, lassen so auch die fruher verborgene Sonne aus dem Meere 
hei'vox’gehen, Auch die Sonne, der himmlische Vogel, ist somit aus 
Aditi hex’vorgegangen. Der Dichter erinnert sich aber alsbald der 
feststehenden alten Vorstellung, nach welcher Aditi doch nur sieben 
SShne hat. Nun wohl, auch der Sonnenvogel ist ihr Sohn, nur kein 
ebenburtiger. Mit ihren sieben Sohnen, den Adityas, weilt Aditi 
dauernd droben in der HimmelshShe. Das Schicksal des Sonnen- 
vogels aber ist, taglich neu geboren zu xvei'den und wieder zu sterben. 

Ich denke, daC bei solcher Auffassung das Lied durchaus gut 
verstandlich ist und daC es in Vers 6 und 7 xins eine neue Bestati- 
gung der zaubermSchtigen Bedeutung des Tanzes, insonderheit des 
Gdttertanzes bietet, der hier bei der Weltentstehung eine wichtige, 
entscheidende Rolle spielt. 

^ Vgl. Deussen, a. a. O., p. 144. 
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liber Miisils Forsehungsreisen/ 

Ton 

R. Briinnow. 

(SchInB.) 

p. 149: Kammern, Altarnischen, Klause, nabataisehe Inschriften, 
Bogengrab mit einer Altarnisehe links von der Tiir. Hinab 
durch die Schlucht Hararib 'Ejal 'Awde, in deren oberem 
Teil fiinf Grilberanlagen sind, nach dem Sejl es-Sijjar = Br. 
Westlicher Sik. 

p. 150: Steinbruche, Altarnisehe (Fig. 119), nabataisehe Insehrift 
(vgl. Br. 428). 

p. 150: el-Be^a (Fig. 120). — p. 152: Petra von Nordosten (Fig. 121). 

Im zweiten Teile sind es vor allem die ausfiihrlichen Beschrei- 
bungen der Stadte Kornub (p. 25 — 27), Sbejta (p, 38 — 43), el-Megrefe 
(p. 44 — 45), er-Rhejbe (p. 79—83), el-‘Awga (p. 88 — 102) und 'Abde 
(p. 106 — 151), — vgl. aueh el-Hala.sa (l, 202 sq.) — , die unsere 
Aufnierksamkeit fesseln. Die zahlreiehen Photographien und Plane, 
die leider aueh hier in den seltensten Fallen zu dem ihnen zuge- 
hiirigen Texte gestellt und nicht immer mit einer geniigend genauen 
Bezeichnung versehen sind, — bei Figg. 87 und 93 handelt es sieh 
doch um zwei ganz verschiedene Tiirme, — gewahi’en ein ansehau- 
liehes Bild von diesen alien Niederlassungen, von denen man bisher 
so wenig gewuCt hat. Ich muC es mir versagen, auf die Einzelheiten 
naher einzugehen, zu deren Wttrdigung ein eigener Band erforderlich 
ware, und beschranke mieh auf einige wenige Punkte. 

' Alois Musil, Arabia Petraea, Band ii: Edom, topographischer Reisebericht. 
1. Teil. Mit einer Umgebnngskaite von wadi Musa (Petra) und 170 Abbildungen 
iro Texte. — 2. Teil. Mit einer Ubersichtskarte des Dreiecknetzes und 152 Ab- 
bilduugen iin Texte. 



Ubee Musils Forschengskeisen. 


19 


Die genannten Stadte liegen samtlich auf Hligeln oder lang- 
gestreckten Riicken and kennzeichnen sick schon durch ihre Lage 
als vorromische Niederlassungen. In ihrer jetzigen Gestalt scheinen 
sie aus der spateren Zeit des Kaiserreichs zu stammen, wenn nieht 
gai- aus dem Jahrhundert des Justinian; iiltere Anlagen sind in nur 
geringei’ Zakl vorlianden. Diese Gegend vrird eben erst in der nach- 
konstantinischen Zeit eine groBere Bevolkerung erhalten haben, als 
der Negeb ein Hauptdurcbgangspunkt fiir die zabireicben Sinaipilger 
geworden war. Nur von 'Abde (Oboda, Eboda) und el-Halasa (Elusa) 
sind die alten Namen mit Sicberheit bekannt; Musils Identifikation 
von el-‘Awg'a mit Augustopolis, die wohl nur auf dem Gleicbhlang 
der Anfangssilben berubt, ist desbalb nicbt wabrscbeinlicb, weil die 
ofFenbar geograpbiscb geordnete Liste des Hierocles Augustopolis 
zwiscben Petra und Arindela stellt, wonacb wir es etwa in dem 
beutigen es-Sobak zu sucben batten.* 

Bei der Bescbreibung von 'Abde batte die scbdne Aufnabme 
der franzosischen Dominikaner in Jerusalem angefubrt werden sollen 
{Revue biblique 1904, p. 403 — 424, 1905, p. 74 — 89). Manches ist 
dort genauer angegeben, obwohl man nicbt das zusammenbangende 
Bild erbalt, das die durcb zablreicbe Photograpbien erlauterte Be- 
scbreibung Musils bietet. Das romiscbe Lager im Nordosten der 
Stadt glaube icb docb, im Gegensatze zu der in der Revue biblique 
1904, p. 414 ausgesprocbenen Meinung, der friiberen Zeit zuscbreiben 
zn miissen; die runden Eck- und halbrunden Zwiscbenturme sind 
denen in Odrub und el-Leggun durcbaus abnlicb und spater bat 
man die Kastelle nicbt mebr so gebaut. 'Abde wird im zweiten 
Jabrbundert der slidlicbste Punkt in diesem Gebiete gewesen sein, 
den man militariscb besetzt bielt; spater, in der nacbdiokletianiscben 
Periode, als die kleinen Kastelle in der 'Araba und am auCeren 
Limes gebaut wurden, bat man diese Festung nicbt mebr benutzt. 


* Hierocles 721: Petra. Augustopolis, Arindela, Characmoba, Areopolis, Zoara, 
Mampsis usw. ; ahnlich auch Georgius Cyprins. Freilich sind die Stadte in anderen 
Provinzen nicht imraer nach geographischen Gesichtspunkten geordnet. 
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und wir finden sie deshalb ebensowenig wie Odrub in der Notitia 
dignitatum erwahnt. 

Erst durch diesen zweiten Band kommt die Karte von Arabia 
Petraea zu ihrem vollen Rechte, denn gerade auf edoinitischem Ge- 
biete hat Musm in topographischer Hinsicht das Meiste und wohl 
auch Wichtigste geleistet. Mit Hiilfe dieser Karte, unter Beriicksich- 
tigung der im Texte enthaltenen Routenbeschreibungen, ist es endlich 
moglich geworden, in die von der PEUTiNGER-Tafel gegebene Dar- 
stellung des Gebietes im Siiden und Westen von Petra etwas Licht 
zu bringen. Die Entfernungen der sicher identifizierten Ortscbaften 
der Tafel stimmen genau mit denen der Karte uberein: Elusa-Halasa 
ist in der Tat 71 Meilen von Jerusalem und 24 von Oboda-‘Abde 
entfernt und von Petra bis Zadagatta-‘Ain §adaka sind es auch 
genau 18 Meilen. Wir sind also durchaus herechtigt, den Angaben 
der Tafel auch hier Vertrauen zu schenken. Zunachst wollen wir 
versuchen, Thamaro zu lokalisieren, das sicher mit der von Euseb. 
Onom. 210, 86 erwahnten romischen Militarstation Thamara und dem 
0a;xapa der Mosaikkarte von MadebS, identisch und in dem 0o|j(,apwv 
des Kaiserediktes von Beersabe gewiB wiederzuerkennen ist. Auf 
der Tafel zweigt die dorthin fuhrende vStraCe etwa halbwegs von der 
StraCe zwischen Elusa und Jerusalem ab; man konnte also zunachst 
annehmen, daC die 53 Meilen bis Thamaro von dem Abzweigungs- 
punkte ab zu zahlen seien. Ist dieser Punkt Hebron, so kame man 
allerdings mit 53 Meilen genau auf das Romerkastell Hosob; da aber 
Thamaro 68 Meilen von Rababatora (Areopolisi) liegt, Hosob da- 
gegen hbchstens 50, so ist diese schon aus anderen Gr linden un- 
wahrscheinliche Annahme zu verwerfen. Ich sehe keinen anderen 

^ Allerdings ist der Name Bababatora offenbar aus den Namen Rabba (Areo- 
polis) und Batora (Betthoro, Not dign. 37,28 = el-Leggun) zusammengesetzt und man 
kijnnte allenfalls die 53 Meilen herausbekommen, wenn man sie bis el-Leg^n zahlt. 
Es ist aber doch nicht anzunehmen, daB die PEUTiNGEK-Tafel gerade hier von der Haupt- 
militiirstraBe abgewichen ware und an Stelle der an jener StraCe gelegenen Stadt Rabba 
das zelin Meilen nach Sudosten zu von ihr entfernte Legionslager als Ausgangspunkt 
der Zahlung gesetzt hiitte. DaC der Name des wichtigen Lagers dem Stadtnamen 
beigefiigt wurde, ist bei der geringen Entfernung zwischen beiden ganz erklarlich. 
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Ausweg, als die 53 Meilen von Elusa ab zu zahlen und anzunehmen, 
es seien bier zwei verschiedene StraCenzuge auf der Tafel zusammen- 
gefallen. Gehen wir nun von el-E^alaaa zunachst nach Kornub und 
von da direkt sudlich, so kommen wir mit 53 Meilen genau au den 
wicbtigen Wasserplatz ‘Ain el-Wejbe, dessen heute allerclings recht 
kummerliche Palmenhaine den Namen Thamara gut erklaren wiirden. 
Und von ‘Ain el-Wejbe bis Rabba sind es ebenfalls genau 68 Meilen. 
Eine StraUe lief direkt von Kormxb nach Hosob (i, 23), von wo aus 
el-Wejbe ebenfalls direkt zu erreichen ist; nach Eusebius 1 . c. lag 
Thamara auf dem Wege von Hebron nach Aila und dieser Weg 
muBte durch Kornub filhren.' DaG Uberreste alter Anlagen bei el- 
Wejbe nirgends sichtbar sind, wie Mdsil und vor ihm Robinsok aus- 
driicklicb berichten, wurde nicht allzu schwer ins Gewicht fallen; 
auch sonst sind alte Niederlassungen ganzlicb verschwunden, nament- 
lich wenn sie in der Ebene lagen, — man denke nur an Jericho 
oder Zoara! Anders wSre es, wenn Hirbet el Ms^s dstlich von Bir 
es-Seba' wirklich — Maps, Mampsis wiire, denn nach Eusebius 1 . c. 
war Thamara von dieser Stadt nur eine Tagesreise weit entfernt, 
wahrend es von Ms^s bis ‘Ain el-Wejbe mindestens 45 Meilen oder 
15 Stunden sind. Die Gleichung Maps : Msas ist jedoch keineswegs 
erwiesen und beruht nur auf der iibrigens recht zweifelhaften Ahn- 
lichkeit der beiden Namen; wir durfen die alte Stadt viel eher in 
den bedeutenden Ruinen des heutigen Kornub erblicken, das hochstens 
30 Meilen oder 10 Stunden, also eine gute Tagesreise, von ‘Ain el- 
Wejbe entfernt ist. Die Identifikation von Korniib mit Thamara ist 
deshalb hinfallig, weil die Entfernung bis Rabba auf keinen Fall 
mehr als 60 Meilen betrkgt. Das einzige Bedenkliche bei meinen 
Erklarungen ist die Verschiedenheit der Namen; aber wie manche 
andere alte Ortschaften mussen ihre Namen gewechselt haben, da 
wir sie in den heutigen Benennungen nirgends nachweisen konnen! 

* Die 53 Meilen konnten allenfalts ancb statt von Elusa, von der Abzwei- 
gung der StraCe nach Kornub von der von Elusa fiber Bir es-Seba' nach Hebron 
fuhrenden HauptstraBe gezahlt werden; wir wissen aber nicht, wo diese Abzwei- 
gung anzusetzen ist. Lag sie etwa bei el-Ksejfe, so stimmt die Sadie vorzuglich. 
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Ubrigens komnat dock vielleicht der Name el-Wejbe schon in alter 
Zeit vor. Die Militarstation Thamara mlifite eigentlich in der Notitia 
dignitatum stehen; man hat es in dem 34, 46 genannten Thamana 
gesucht (so Thomsen), das aber eher die in Euseb 1. c. 260, 98 an- 
gefuhrte, 15 Meilen von Petra entfernte Militarstation Thaimaii sein wird, 
— denn diese diirfte ebensowenig in der Notitia fehlen, — und Seeck 
identifiziert es mit dem 34,40 genannten Tarba, was ganz abzuweisen 
ist. Unter diesen Umstanden darf wohl angenommen werden, daC es in 
der Notitia unter einem anderen Namen vorkommt, und da drangt sich 
die Ahnlichkeit der Namen lehibo 34,42 und Wejbe sofort auf. Wejbe 
hangt gewiB mit der arabischen Wui’zel zusammen, die von den 
zur Tranke zm-iickkehrenden Kamelen gebraucht wird; ein von dem 
Infinitiv gebildetes Deminutivum uweihe ergibt direkt die 

heutige Form und entspricht der alten mit gentigender Genauigkeit. 

Es liegt nun nahe, das auf der Mosaikkarte von Madeba un- 
mittelbar im Noi'den von Thamara gelegene Prasidin (Praesidium) in 
der kleinen Festung Hosob wiederzuerkennen; wie Mtjsil hervorhebt 
(2, 208) ist die Lage von IJosob sehr wicbtig, da es den bequemsten 
Weg nach Moab, Edom und Arabien beherrscht. Dagegen spricht 
allerdings, daC in dem Kaiseredikt von Bir es Seba' auf das 5osob 
(Hisib) lautlich genau entsprecliende Etcst^wv ein Praesidium folgt 
(vgl. Clermont-Ganneau, Rec. d’Arch. orient, vn, p. 281). Vielleicht 
ist Prasidin in der Ruine ei-Kerje am Siidende des Toten Meeres 
zu suchen, die Mnsm leider nicht besnchen konnte (2, 210sq.)j der 
Vorschlag Clekmont-Gannbaus (I. c., p. 284), es mit Kornub zu iden- 
tifizieren, ist unwahrscheinlich, denn Kornub war eine Stadt, wie 
die Kirchen beweisen, und keine bloBe Militarstation. Welches von 
den beiden in der Notitia angefiihrten Praesidia bier in Betracht 
kommt, ist unsicher; das eine (34, 35) folgt auf Toloha, das Musm 
gewiB riehtig mit dem etwa 12 Meilen ostwarts von Ho.sob gelege- 
nen Kastell at-Tlah (2, 209 sq.) identifiziert,* das andere steht un- 

‘ Toloha ist bereits rom Due do Loibbs mit 'Tlati vergUchen worden, der 
aber das Kastell nicht kannte (Exploration de la Mer Morte z, p. 252 ; vgl. Rec. 
d' Arch, orient, vii, p. 280 ). 
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mittelbar vor lehibo, das wir soeben in ‘Ain el-Wejbe — Thamara 
gesucht haben. Mgsils Zusammenstellung von Hosob mit dem in der 
Notitia 34, 36 genannten Hasta (das mit dem zwischen Azotus und 
Ascalon gelegenen AiOw Euseb. Onom. 220, 99 gewiG nicbts zu tun 
hat, wie nocb Thomsen annimmt), ist nicht unbedingt abzuweisen; 
wenn Hosob nicht das Praesidium ist, so sehe ich kaum eine andere 
WablA 

Wh' gehen nun zu dem sUdlich von Petra gelegenen Gebiete 
liber. Von Zadagatta-'Ain Sadaka bis zur niiehsten Station Hauarra 
hat die PEPTiNGER-Tafel 20 Meilen, die auf der Karte abgemessen 
uns etwas sudlich von el-Plumayyime binabfiibren ; auf Hauarra folgt 
nach 24 Meilen ein Praesidium, das auf der Karte in der Nahe des 
JMoyet el-(falde zu liegen kiime, wo nach Maughan (s. Provincia Ara- 
bia I, p. 472) ein Kastell liegen soli, und mit weiteren 21 Meilen ge- 
langen wir zu ad Dianam, in dem Olermont-Ganneau, Rec. d’ArcJi. 
orient, vn, p. 282 mit Recht das heutige ^adjan erkennt.* Von Aila 
bis ad Dianam hat die Karte 16 Meilen (die Ziffern vi sind uber 
der X geschrieben), Avas uns ziemlich in die Gegend der Ruine el- 
Mene'ijje 10 Meilen slidllch von Ma Radjan flibrt. Ad Dianam ist 
ubrigens als ein Tempel dargestellt, war also wobl gar keine Militar- 
station. Messen wir aber 21 Meilen ruckivarts von el-Mene'ijje, so 
koramen wir nicht bis zuni MOyet el-Halde, sondern etwa 10 Meilen 
weiter unten im Wadi el-Jitm an eine Stelle, an der kein Kastell 
bekannt ist, die aber ziemlich genau 24 Meilen von dem kleinen 
Kastell el-Kivera liegt. Will man nun letzteres mit Hauarra identiti- 
zieren, wozu auch der Gleichkiang der Namen verleitet, so muG 
man die 20 Meilen zwischen Hauarra und Zadagatta in 30 korri- 
gieren. Wenn dagegen Moyet el-HMde mit dem Pi-aesidium und el- 

^ CtEBMONT-GANNEAu, Rec. d' Arch. orient, vii, p. 281 vergleicht IJojob mit 
lehibo, bei dem er auch p, 279 an Phainon denkt. Von Phainon wird aber nirgends 
enviihnt, daC cs eine Garnison hatte. 

® Musil identifiziert dagegen Praesidium (nicht Phdio, sondern Pfdio ge- 
schrieben) mit al'Kivera (s. u.) und ad Dianam mit der Ruine Kngm el-Fatti^ an 
der MUiidung des Wadi el-Jitm, das allerdings 6 Meilen von el-'At:aba, aber nur 
etwa 4 von Ila entfernt ist (1, 308, 17 und 19, zu p. 260, 26.5). 
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Humayyime mit Hauarra identifiziert werden, so kommt ad Dianam 
etwa beim Moyet Defijje zu liegen, das 10 Meilen von Aila und 
6 Meilen von dem Eingang in das Wadi el-Jitm entfernt ist, was die 
eigentumliche Schreibung der Meilenzahl zwiscben Aila und ad Dia- 
nam erklaren konnte. Die Lage von ad Dianam ist also nur inner- 
halb einer Grenze von 10 Meilen zu bestimmen. Man konnte auch 
an Bir Gber denken, das ebenfalls 16 Meilen von Aila liegt und das 
Musil mit dem zweiten Bestandteil des in seiner ersten Halfte mit 
dem heutigen Radjan genau Ubereinstimmenden Namens Eziongeber 
in Verbindung bringt. 

Auf der Strecke zwiscben ad Dianam und Oboda-'Abde gibt 
die PEUTiNGER-Tafel folgende Orte und Entfernungen an: ad Dianam 
— XVI — Rasa — xvi — Cypsaria — xxvm — Lysa — xnvm — Oboda , im 
ganzen 108 Meilen; da die in der Luftlinie gemessene Entfernung 
zwiscben Ma Padj^n und 'Abde auf der Karte etwa 90 Meilen be- 
tragt, so muC die Stral5e in ziemlich gerader Richtung verlaufen sein. 
DaC sie zunachst durch die 'Araba hinaufging und erst gegenttber 
von'Ain Parandal in das Gebirge hineinbog, ist wenig wahrscbeinlich, 
obgleich diese Route die kUrzeste ist; die HauptmilitarstraCe muCte 
so bald wie moglicb aus dem gluhendheiCen Tale in das kliblere 
Hochland gelangen. Sie ging gewiB bei Ma Radjan durcb den PaC 
Nakb ed-Dil hinauf, in dem die alte StraCe stellenweise noch erhalten 
zu sein scheint ( 2 , 182 ); auf der Holie des Passes erwahnt Musin 
die jUberreste eines viereckigen festen Platzes, genannt l^sejr ed- 
Dil, der den alten romischen Militarstationen der 'Araba sehr ahnlich 
ist' ( 2 , 181 ). Dieses kleine Kastell ist nun so ziemlich 16 Meilen 
von el-Mene'ijje entfernt und diirfte wohl die Stelle von Rasa (Gei'asa 
bei Ptolbmaecs) bezeichnen. Nach weiteren 16 Meilen kommen wir 
in das groBe Wadi el-Gerafi (aber etwas weiter unten als die min- 
destens 20 Meilen vom Esejr ed-Dil entfernten Temajel el-Gerafi, bei 
denen Mnsin das Tal uberschritten hat), in dem also Cypsaria (bei 
Ptolejiaeus Gypsaria) gewiB zu suchen ist. Der Name der folgenden 
Station Lysa ist ohne Zweifel in dem des Wadi Lussan richtig er- 
kannt worden und in der Tat ist dieses Wadi in seinem Oberlauf 
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ungefahr 28 Meilen von dem Punkte des WMi el-G-erafi entfernt, 
den wir oben mit 16 Meilen vom Ksejr ed-Dil aus erreicht batten. 
Nocb genauer trifft dies bei der wichtigen, etwa drei Meilen stldlich 
vom WMi Lussan gelegenen Wasserstation Bijar el-Majin zu, an der 
ein alter Weg von P^^zze iiber ‘Ain el-Kusejme nach el-‘Akaba vor- 
beifiihrt (2, 169), Gebt man auf diesem Weg von den Bijar Majin 
nacb 'Ain Kdes und von dort nacb ‘Abde, so bat man genau 48 Meilen, 
dieselbe Zabl, die die PEUTiNGER-Tafel fiir die Strecke Lysa-Oboda 
angibt. Wie es scbeint, baben die Dominikaner von 8t. Etienne in 
Jerusalem diesen Weg von den Bijar Majin bis zum Wadi el-Gerafi 
im Jahre 1906 benutzt; vgl. den interessanten Bericbt des Pere Jatissen 
in der Revue Oblique 1906, p. 443 — 464. 

AuCer den oben genannten Kastellen bat Musil dasjenige von 
‘Ain ^arandal aufgenoramen (2, 196), das in der Notitia dignitatum 
34, 44 unter dem Namen Arieldela angeflibrt ist, sowie aucb ein von 
ibm im Siiden von Ma'an entdecktes, das den Namen el-Karana tragt 
und vielleicht mit dem von Eusebius Onom. 272, 63 erwiihnten, eine 
Tagesreise von Petra entfei'nten Carcaria identiscb ist, das seiner- 
seits am Avahrscheinlicbsten mit dem Veterocaria oder Sabure der 
Notitia 34, 28 zusammengestellt wird.* Das groCe Kastell von ‘Abde 
ist frllher besprocben worden. 

Ausfubrlicbe Verzeichnisse der in diesem Bande entbaltenen 
neuarabischen (p. 253 — 294), hebraischen und syriscben (p. 294), 
griecbischen (p. 295), lateiniscben iind frilnkiscben (p. 296) und alt- 
arabischen (p. 298 — 299) Ortsnamen bescblieBen den zweiten Toil; 
das Verzeichnis der Personennamen ist dem folgenden Bande vor- 
bebalten. 


Im dritten, soeben erschienenen Bande, der das ganze Werk zu 
einem vorlaufigen AbscbluG bringt, — es feblt nur nocb das inscbrift- 
licbe Material, — wendet sicb der Verfasser den Einwobnern der 
von ibm mit so emsiger Sorgfalt durcbforscbten Landergebiete zu 

* So noch von Seeck in seiner Ausgabe. Thomsen vergleiclit mit Unrecht 
Sepphoris; die Garnisonen im fiiaften Jahrhundert lagen alle an den Grenzen. 
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und beschenkt uns mit einer Darstellung, die man wold als den 
eigentlichen Glanzpunkt des ganzen Werkes bezeiclmen darf. Win 
erhalten bier ein in hohem Grade anschauliclies Bild des Lebens und 
der Sitten der heutigen Moabiter nnd Edomiter; man flihlt, daB der 
Verfasser so recht in seinem Elemente ist. wenn er uns von seinen are- 
liebten Beduinen erzablt. Sagt er dock selbst im Vorwort: ,Zu meinen 
topograpbischen und kartograpbischen Arbeiten wurde icb im Orient 
selbst angeregt, wogegen icb die Absicbt, mich ethnologischen For- 
scbungen zu widmen, bereits aus Europa mitgebracbt hatte. Mebr 
als die tote, interessierte mich die lebende Natur der bibliscben 
Lander. Es haiidelte sich fiir micb in erster Linie darum, das 
Fllhlen und Denken und die Lebensweise der heutigen Bewohner 
jener Gebiete genau zu studieren. Hatten docb die Verfasser der 
meisten Bilchcr der heiligen Schrift gerade auf diesem Boden ge- 
schrieben. . . 

Nachdem der Verfasser in einer Reihe von einleitenden Ab- 
schnitten die arabischen Terrainbezeichnungen (p. l), das Klima 
(p. 2), die Winde (p. 3), die Regen (p. 6, wobei die mit Gesilngen 
verbundenen Umzlige bescbrieben werden, die die Einwohner ver- 
anstalten, wenn der erwartete Regen ausbleibt), die Pflanzen (p. 13) 
und die Tiere (p. 17) behandelt hat, gibt er in einem langen Kapitel, 
das nahezu ein Viertel des ganzen Bandes ausmaclit (p. 22—123), 
ein ausfuhrliches Verzeichnis der einzelnen Stamme nebst ihren 
Unterabteilungen und Sippcn und fugt in vielen Ftlllen interessante 
Mitteilungen uber deren Ursprung und Geschichte hinzu. Auch die 
Stammeszeichen, die auf den Kamelen eingebrannt werden und deren 
Kenntnis dem Reisenden oft von Nutzen sein kann, indem sie ihm 
anzeigen, ob er in das Gebiet eines feindlichen oder eines befreun- 
deten Stararacs gelangt ist, sind sorgfaltig verzeichnet. Es folgen 
weitere Abscbnitte liber die AVobnungen fp. 124), die Xahrung {p. 137), 
die Kleidung (p. 159), die Liebe, Brautwerbung, Hochzeitsgebrauche, 
Eherecht, Geburt, Beschneidung (p. 173), die Sklaven (p. 224), die 
Spiele (p. 229), liber Dichter und Gedichte (p. 232), Nutz- und Haus- 
tiere (p. 253), Ackerbau (p. 293), Oniina, Zauberer, Hexen und 
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Geisterglauben (p. 314), Heiligenverehrung (p. 329), Reclitswesen 
(p. 334), Gastfreundschaft (p. 35l), Blutrache (p. 359), Kriegfiihrung 
und beruhmte Schlachttage (p. 369), Krankheiten und Heilmittel 
(p. 411) und endlich die mit dem Tode zusammenbangenden Dinge 
(p. 448 — 456). Verzeichnisse der in diesein Bande enthaltencn Orts- 
namen (p. 457 — 475), sowie aucb der Personennamen zu Band n 
und III (hebraische und aramaische p. 476, griechische ibid., latei- 
nische und moderne p. 478, arabische p. 480 — 535) und ein Saeh- 
register (p. 536 — 550), das sich ebenfalls aueh auf den vorhergehen- 
den Band bezieht, bilden den AbschluC. 

Die Darstellung innerhalb der einzelnen Kapitel ist sacblich 
geordnet und durch Erzahlungen und Gesprache belebt; den letzte- 
ren ist fast stets die arabische Fassung beigefiigt, wie sie an f)rt 
und Stelle aufgezeichnet wurde. Aucb sonst werden iiberall ini Texte, 
nach der aus seinen friiheren Publikationen bekannten und reclit 
praktischen Art des Verfassers, die arabischen Worter neben die 
entsprechenden deutschen gesetzt; es ist nur zu bedauern, dal3 sie 
nicht in einem besonderen Index zusammengestellt sind. Namentlicli 
in den von der Nahrung und der Kleidung handelnden Abschnitten 
(p. 137 sqq., 159 sqq.) finden sich sehr wertvolle Zusammenstellungen 
von arabischen Ausdriicken, die gewiB fiir kiinftige Reisende von 
groCem Nutzen sein werden. Zahlreiche, bei den verschiedensten 
Stammen gesaminelte Gedichte sind in den Text eingeflochten; zum 
Teil sind es liingere Kasiden, zum Teil feststehende Forineln, die 
bei dieser oder jener Gelegenheit vorgetragen werden. Hier und da 
sind Melodien in musikalischer Notation wiedergegeben; auch Ratsel 
und Sprichworter werden mitgeteilt. Die vielen, zum Teil sehr 
schonen Photographien, von denen mehrere bereits im 'Amra-Werke 
veroffentlicht wurden, zeigen uns die Bewohner bei ihren taglichen 
Beschaftigungen, oder fiihren uns hervori-agende Personlicbkeiten vor; 
unter den letzteren ist namentlich das Bild des Megallihauptlings 
Tsa p. 87 (vgl. pp. 157, 129) als Tjpus eines vornehmen Stadt- 
bewohners und als Gegenstiick zu dem Beduinenflirsten Telal p. 115 
hervorzuheben. 
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Es trifft sich, daB dieser Band fast gleiclizeitig mit dem den- 
selben Gegenstand behandelnden Werke des Pere Antonin Jaussen, 
Coutumes des Arabes au Pays de Moah (Paris, 1908) erscbienen ist, 
das sich allerdings im wesentlicben auf die Einwobner von Moab be- 
schrankt; es diirfte daher wobl am Platze sein, sie miteinander zii 
vergleichen. Zunachst ist zu bemerken, daC die Verzeichnisse der 
Stamme bei Musil und Jacssen stark voneinander abweichen; die 
beiderseitigen Angaben lassen sich vielfach gar nicht in Einklang 
bringen. Im allgemeinen ist Mnsin bier viel ausfiihrlichei-, wie schon 
der bedeutend groCere Umfang seines Verzeichnisses (liber 100 Seiten 
gegen 26 bei Jaussen) und seine Angaben machen den Eindruck 
einer groCeren Zuverlassigkeit. Wir seben bier, wie zwei in jeder 
Weise glaubwiirdige Porscher, beide mit Land und Leuten innig ver- 
traut und des Arabischeu vollkommen machtig, beide vom gleichen 
wissenscbaftlichen Eifer beseelt und nur bestrebt, das Tatsachliche 
wiederzugeben, bei einem durchaus konkreten Gegenstand, der, wie 
man erwarten wurde, keinen Spielraum fdr nennenswerte Verschie- 
denheiten bieten wiirde, doch zu teilweise ganz entgegengesetzten 
Resultaten gelangen konnen. Man wird eben annehmen miissen, daC 
die Leute ihre eigencn Staminesverhaltuisse selbst nicbt immer ge- 
nau kennen. 

Wo die Angaben der beiden Verfasser auf eigener Beobacbtung 
beruben, stimmen sie begreiflicberweise mit einander im allgemeinen 
iiberein. Allein auch bier kommen Abweicbungen vor, die beweisen, 
wie sehr man sich hiitcn muC, aus einzelnen, noch so sorgfaltigen 
Beobachtungen weitergebende Schlusse zu zieben und anzunehmen, 
das in diesem oder jenem Fade Festgestellte miisse nun uberall gelten. 
Vergleichen wir z. B. einige Angaben iiber das Zelt: 


Musil. 

p. 125: Ein Stuck Ziegenbaar- 
tuch, sukke, skak, ist gewohnlich 
70 CTO breit und 7 to lang. Fiir 
die Zeltbreite naht man gewobn- 


Jaussen. 

p. 74: Chaque piece de tissu 
(en poils de chevre) a nom saqqah 
... La longueur de chacune 
de ces Saqqdt varie entre quatre 


User Musils Forschongseeisen. 


Mdsil. 

lich 3 — 6 Stiicke der Lange nach 
zusammen. Fur die Lange eines 
kleinen Zeltes geniigt die Lange 
einer Sukke, filr groCere Zelte 
nimmt man 2 — 4 Su^ke und nalit 
sie der Breite nach zusammen. 

p. 126: Die etwa 2‘2 wi lange 
Mittelstange, al-waset, ist die wich- 
tigste von alien; . . . Steht die 
Hauptstange, so werden die ubri- 
gen gleichlangen Mittelstangen, 
'emdan, angelehnt und aufgestellt. 

. . . Dann werden die etwa Vim 
hohen Seitenstangen, §adeli el-bejt 
aufgestellt. Diese fiihren verschie- 
dene Namen. Jede der vier Eck- 
stangen heifit Sa'ebe, die Mittel- 
stan ge der Hinter - ( W est - ) reihe 
heiCt Mej^ar, die beiden Seiten- 
stangen der Mittelreihe heiBen 
'Amer, die mittleren Stangen der 
Vordei-reiheheiCen vor derFrauen- 
abteilung al-Mikdem, vor der 
JVIannerabteilung es-»^are'a. Bei 
den S^ur heiCt je die erste Stange 
der Mittelreihe (rechts und links 
von der Waset-Stange) al-Kasar, 
die zweite aI-‘Ummar, die dritte 
al-‘Amer. 

p. 126: Um sich vor Wind, 
Sand, Regen usw. zu schiitzen, 
wird an der Riickseite (West), 
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et cinq metres; la largeur atteint 
quai'ante ou cinquante centimetres. 
Ces pieces sent consues ensemble, 
au nombre de cinq ou six dans 
le sens de la largeur, et fon ob- 
tient ainsi une largeur de toile de 
trois metres environ. 

p. 75: La tente est soutenue 
par des supports, ‘amoud 
colonne), . . . Dans le sens de la 
longueur de la tente, on met plus 
ou moins de piquets, suivant la 
dimension de la maison; gendrale- 
ment, il y en a trois; ils portent 
le nom de Kcisait (klLo^) sing. 
ivdset (b^' 5 ) ,centrah. Dans le sens 
de la largeur, en plus du icasef, 
on en dresse un vers I’orient, el- 
migdam (fjJLJI) ,roriental‘ ou ,de 
devant', et un autre derri^re, el- 
maher (yiUJl). On obtient ainsi 
un groupe de trois piquets, se re- 
petant autant de fois qu’on le juge 
a propos. Le waset central porte 
le nom de dafeh (^b) et ceux 
des extremites s’appellent kaser 
(^b)j le it'aset porte aussi le nom 
d’el-'«mer ( et ses deux aco- 
lytes sont nommes se'al 

p. 74: La pifece de tissu qui 
ferme la tente du cote de I’ouest, 
et la prothge centre le vent et la 
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Musil. Jaussek. 

Zafret el-bejt, an dieZeltdecke der pliiie venant de ce cote, s’appelle 
Lange nach mittels scharfer Holz- rouag rouag est compose 

nadeln, Hlal, Helle, ein Wolltuch, d’une on de deux saqqat^ unies 
Ewak, angeheftet. ensemble par une simple couture; 

il est attache a la tente par des 
fiches des bois, designees sous le 
nom de mehull (J^). 

Trotz einzelner Ubereinstimmungen bestehen dock starke Dif- 
ferenzen: wer nach den beiden Buchern eine znsammenfassende Dar- 
stellung des Zeltes entwerfen wollte, wurde manchmal in Verlegenheit 
kommen. Die Verzeicbnisse der Haus- und Kuchengeriite stimmen 
viel besser mit einander iibei’ein, aber auch bier sind einzelne Ab- 
weicbuiigen zu verzeichnen: 

Musil. Jaussen. 

p. 139:Mitimase,groCerflacher p. 73: ma^mase (a-oU^), sorte 
LSffel (aus Kupfer) mit langem de po^le pour faire griller le cafd. 
Griffe und einemzweiten eisernen, 
an einem Kettchen befestigten Lof- 
felchen, id mibmase. 

p. 139: Gurn, verzierter Morser p. 73: gimi mortier 

aus Holz. pour piler le cafe; il est en bois 

ou en cuivre. 

p. 138: Cerraijje, Elmabe, klei- p. 73: karemieh plat en 

nes (l Liter) GefiiB von der Form bois. 
eines Troges, ausgehohlt aus Bu- 
tum-, yidr- oder Safsafe-Holz. 

Beim Kapitel der Gastfreundscbaft erzahlt Jaussen (p. 90), daC, 
wenn ein Beduine von seinem Gaste bestohlen wird, er ein Stuck 
schwarzes Tuch an der Spitze seiner Laiize befestigt und durch die 
benachbarten Zeltlager geht, indem er die Lanze vor den Zelten 
der Hauptlinge aufpflanzt und den Dieb mit den Worten anklagt: o Sell, 
dies ist der hmtk (etwa: das Unrecht) von dem und dem; der Dieb 
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ist dacn muhawwak. Musil sagt dagegen (p. 357 sq.) nur, daC der 
Dieb muhmncak ist und fortan inkein Zelt hineingelassen wird, erwabnt 
aber, daC wenn der Gast der Bestohlene ist, der Gastgeber eine schwarze 
Fahne auf sein Zelt hiGt und mit seiner Verwandtschaft alles in Be- 
wegung setzt, um dem Gaste zu seinem Reclite zu verhelfeii. Ist das 
geschehen, so vertauscht er die schwarze Fahne mit einer weiGen, 
nimmt eine zweite weiGe Fahne und geht in seinem und den benach- 
barten Zeltlagern umher, um seine wiederhergestellte Ehre zu verkun- 
den. Man wUrde gerne das Verhaltnis der beiden Gebrauche zueinander 
naher kennen lernen; es ist auffallend, daG ein jeder der beiden Ver- 
fasser nur von dem einen spi-ioht, und zwar ein jeder sehr ausfuhrlich. 

Von der Beschneidung sagt Jaussen p. 364, daG sie bei Madchen 
in Ma'an, el-Kerak, bei den Ham&’ide und im Negeb ublich sei; 
Musm sagt dagegen ganz allgemein (p. 219): ,Beschmtten werden 
Knaben und Madchen/ Nach Jaussen p. 363 wird die Operation an 
Knaben bei den Beni Sajir und in Ma'an im vierten oder funften 
Jahr, bei den Arabern der Bell^a schon vom Beginn des zweiten 
Jahres an, im Negeb anscheinend erst nach vollendetem zweiten Jahr 
vorgenommen. Dagegen Musil: ,Am wenigsten gefehrlich ist die Be- 
schneidung im dritten Lebeusjahre; es konnen aber, wie manchmal 
geschieht, auch altere Kinder beschnitten werden/ 

Diese Proben geniigen, uin zu zeigen, daG man gut tun wird, 
beide Werke zusammen zu benutzen und ihre Angaben stets mit 
einander zu vergleichen. Dafur sind die Mitteilungen um so glaub- 
wurdiger, die von beiden Verfassern in ubereinstimmender Weise 
wiedergegeben werden. Die beiden Werke erganzen sich auch sonst 
vielfach, indem das eine haufig iiber Dinge berichtet, die in dem 
andern fehlen oder nur oberfliicblich beriihrt sind. So findet sich 
bei Musil nichts iiber die zwischen einzelnen Stiimmen bestehenden 
Biindnisse und Vertrage, denen Jaussen (p. 149 sqq.) ein ganzes Ka- 
pitel widmet; auch das Rechtswesen ist bei Jaussen (p. 181 sqq.) viel 
ausflihrlicher behandelt. Dafur sind die Hochzeitsgebriiuche, die 
Spiele, die Dichtkunst bei den Beduinen, die Musil sehr eingehend 
bespricht, von Jaussen nur kurz oder gar nicht erwiihnt. 
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Die den beiden Vei-fassern gemeinsame Art, ihre in den ver- 
schiedensten Landesteilen gesammelten Aufzeichnnngen in beliebiger 
Reihenfolge nebeneinander zu stellen, bat den groBen Nacbteil, daB 
man kein zusammenhangendes Bild von den Sitten eines Stammes 
oder eines Bevolkerungsgebietes gewinnt. Wenn aucb die Herkunft 
der Angaben, namentlicli bei Musil, im allgemeinen sehr sorgfaltig 
verzeichnet ist, so laGt sich nicht immer deutlich erkennen, ob diese 
oder jene Sitte, dieses oder jenes Wort allgemeine oder nur ortliche 
Geltung hat. So sagt Musil im Kapitel uber Zauberer und Hexen 
(p. 314) gleich am Anfang, daB der bose Blick bei den Terabin Nafs, 
bei anderen ^Ajn heiBt, und weiter unten, daB man ihn in aiS-Sobak 
Sibbet el-'ejn nennt. Hier ware es wohl richtiger gewesen zu sagen, 
im allgemeinen nennen ihn die Araber ‘Ajn, nur die Terabin und 
die Leute von aS-Sobak haben abweichende Bezeichnungen dafilr. 
Warum die am Anfang des Abschnittes iiber Geister (p. 319) ge- 
nannten Damonen speziell den Idanagre zugeschrieben werden, ist 
nicht recht verstaudlich, da sie doch, wie auch aus dem folgenden 
hervorgeht, wenigstens zum Teil, gemeinarabisch sind; auch hier hatte 
das Allgemeine vorangestellt, das Besondere daran angekniipft werden 
sollen. Es ware vielleicht zweckmilBiger gewesen, wenn die Sitten und 
Gebrauche irgend eines bestimmteii Stammes oder Landesteils als 
Grundlage gewahlt, — bei Musil waren die ihm so grundlich vertrau- 
ten Beni Safer in erster Linie in Betracht gekommen, — und die abwei- 
chenden Einrichtungen anderer Stamme daran angereiht worden waren. 

Die obenstehenden Bemerkungen sollen vor allem als Beweis 
fiir das lebhafte luteresse angesehen werden, das das hochbedeutende 
Werk in mir wachgerufen hat. Wir diirfen nicht von ihm Abschied 
nehmen, ohne demVerfasser, sowie auch den hohen Korperschaften und 
Personlichkeiten, die es ihm ermbglicht haben, seinen Forschungseifer 
zu betatigen und dessen Ergebnisse in endgtiltiger Form herauszu- 
geben, unter denen, wie beim ersten Bande, die Kaiserliche Akademie 
der Wissenschaften und Hofrat D. H. Mullee an erster Stelle zu nennen 
sind, fiir ihre seliiine Gabe unseren wiirmsten Dank auszusprechen. 

Bonn, Ostern 1908. R. Bbunnow. 



Das Marasamyutta im Mahavastu. 

Von 

Jarl Charpentier. 

In seiner bekannten Abhandlung ,Mara und Buddha^ (iSyi. xv : 4) 
}/. 87 ff. hat WmmscH den alten und wicbtigen Text Marasamyutta 
(Sainy. Nik. i, iv, ed. Feer vol. i, pp. 103 — 127) behandelt. Dabei 
ist auch (p. 125 fF.) Marasamy. n 5 (dhltaro) mit der Sanskritversion 
in Lalit. xxiv * verglichen worden, wobei sieh einige Auf klarung liber 
den Text des Lalit. ergeben hat. 

Da das Buch Windischs im J. 1895 erschien und vol. iii des 
Mahavastu erst 1897 abgeschlossen wurde, war es ftir Windisch Uber- 
haupt nicht moglic’i zu konstatieren, daB sich Bruchstiicke des alten 
Marasaniyutta auch in diesem Werke finden. Da eine Vergleichung 
der beiden Texte, des Mahavastu und des Saipyutta Nikaya, viel- 
leicht irgendwas Niitzliches ergeben kOnnte, setze ich diese hier als 
einen Nachtrag zu Windischs Buch her. Dabei wird es sich wohl 
zeigen, daB sich der Mahavastutext, d. h. der Text der Handschriften 
— denn Senarts Text ist leider oft von jenem so stark abweichend, 
daB man ihn ganzlich verwerfen muB — ofters wunderbar gut be- 
wahrt hat; man findet ganz richtige Lesarten, die mit dem Palitext 
ganz ubereinstimmen. An einzelnen Stellen gibt Mahavastu sogar fiir 
den Palitext Verbesserungen und Hilfe zum Verstilndnis ab. Auch 
verdient es kraftig betont zu werden, daB Mahavastu im groBen und 
ganzen eine weit mehr altertiimliche und interessante Stufe buddhi- 


^ P. 490 ed. R5j. M , i p. 378 ed. Lefu. 
Wiener Zeitschr. f. d. Knnde d. Morgenl. XXIll. Bd. 
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stischer Textuberlieferung bezeugt als das ofFenbar von spatei’en 
Handen iiberarbeitete Lalita Vistara. 

Nach dieser kleinen Vorbemerkung lasse ich nun die Texte 
selbst sprechen. 


Mahavastu iii, p. 415, 6 ff. 

Bhagavan samyaksambuddho yad 
artham samuddgato tam arthani 
abhisambhdvayitvd Vdrdnasydm 
mharati Rsivadane mrgadave. ta- 
tra khalu Bhagavdtri dyusmantdm 
pamcakdrii Bhadravarglydn dman- 
trayati: mukto ^ham bhiksavah sar- 
vapdsehi ye divyd ye ca mdnusad 
caratha bhiksavah cdrikdni md ca 
duve ekena agamittha. santi hi 
bhiksavab satvdh iuddha alparajd 
aparoksajdtikd te ca airavanatvdd 
dharmanam parihdyanti. aharn pi 
gamse yena Uruvilvdydm sendpa- 
tigrdmakam jatildndm anukam- 
pdya. 


A. 

Marasamy. i, § 5 (Paso). 

1. Ekam samayarp, Bhagavd Bd- 
rdnasiyam viharati Isipatane mi- 
gaddye. tatra kho Bhagavd bhi- 
kkhu amantesi: bhikkhavo ti. bha- 
dante ti te bhikkhu Bhagavato pa- 
ccassosum. 

2. Bhagavd etad avoca: 

mutto ^harp bhikkhave sabbapd- 

sehi ye dibbd ye ca manusd. tumhe 
pi bhikkhave muttd sabbapdsehi 

ye mdnusd, caratha bhikkhave 

cdrikarp bahujanahitdya bahuja- 
nasukhdya lokdnukampakdya at- 
thdya hitdya sukhdya devamamts- 
sdnam. md ekena dve agamettha. 
desetha bhikkhave dhammam ddi- 
kalydnarp majjhekalydnarppariyo- 
sdnakalydnam. sdttharp savyanja- 
nam kevalaparipunnarp parisud- 
dharp brahmacariyam pakdsetha. 
santi sattd apparajakkhajdtikd. 
assavanatd dhammassa pari- 
hdyanti. bhavissanti dham- 
massa annatdro. aham pi bhikkha- 
ve yena Uruveld sendnigamo ten’ 


* M hat hier den Zasatz: yuyam api bhiksavo mukta aarvapdSehi ye divyd 
ye ca mdnuaa, was sich durch Vergleichung mit dem Palitext als alt erweist. 
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Atha khalu Marasya papistha- 
syaitad abhiisi: ayam khu irama- 
no Qautamo Vardnasyam viharati 
Rsivadane mrgadave., so pamea- 
kdm Bhadravargikdm bhiksun a- 
mantrayati: mukto ’ham . . . jati- 
Idndm anukampdya. yam nund- 
ham upasamkrameyam vicak.ni- 
karmdya. 

Atha khalu Mdro pdplmdm 
Bhagavantam gdthdye ’ dhyabhase: 
amukto manyase mukto kini 
nu mukto ti manyasi 
gddhaba'iTidhanabaddho ’si na 
me sramana moksyasi. 

Atha khalu Bhagavarji Mdrarri 
papimani gdthdye pratyabhdse: 
mukto ’ham sarvapdsehi ye 
divya ye ca mdnusd 
evam jdndhi pdplmam nihato 
tvam asi Antaka. 

Atha khalu Mdro pdplmam : jd- 
ndti khalu me sramano Gdutamo tti 
duhkhi dumano vipratisdrl tatrdi- 
va antarahdye. ittham etam sruyati. 
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upasahkamissdmi dkammadesan- 
dyd-ti. 

3. Atha kho Mdro pdpirna yena 
Bhagavd ten’ upasahkami. 


Upasafikamitvd Bhagavantam gd- 
thdya ajjhabhdsi: 

baddho si sabbapdsehi ye dib- 
bd ye ca mdnusd 
mahabandhanabaddho si na 
me samana mokkhaslti. 

4. mutto ’ham sabhapdsehi ye 
dibbd ye ca mdnusd 
mahabandhanamutto ’mhi 
nihato tvam asi Antaka ti. 


Wie man sieht, decken sich die beiden Texte sowohl in bezug 
auf Prosa als auch auf Verse ziemlich vollstandig; liber Unterschiede 
komme ich weiter unten zu sprechen. Der Mahavastu hat aber noch 
einen Maratext, der mit dem soeben angefiihrten in Zusammenhang 
steht und somit zuerst wiedergegeben werden muC. Der Text folgt 
unmittelbar nach dem soeben erwahnten (m, p. 416^ 9 tf.) und lautet 
nach Senart folgendermaCen : 


3 * 
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Bhagavan samyaksanibuddho yad artham . . . ahhisamhhava- 
yitva^ Vardnasyam viharati Rsivadane mrgadave sCistd devanam ca 
manusydndm ca. AtJia khalu Bhagavato ekasya rahogatasya yrati- 
samltnasya ay am evanirupo cetasah parivitarko udapasi:^ kdmd ani- 
tyaduhkhaviparindmadharma. 

Atha khalu Mdrasya pdpiyasa etad abhusi: ayam iramano 
Gdutamo . . . mrgadave tasydikasya . . . anityaduhkhaviparindma- 
dharmd. yam nundhavi upasanikrameyam vicaksukarmdya. 

Atha khalu Mdro . . . ’dhyabhase: 

drdho ndma mayd pdso carati mdnasarri tava 
tena tv&m bandhayisydmi na me sramana moksyasi. 

Atha khalu Bhagavdm Mdram pdpimam gdihdye pratyabhdse: 

parficakdmagune lake manah sastharp praveditarp 
tatra me vigato chando vidhvasto vinalikrto 
evarp jdndhi pdplmani nihato tvam asi Antaka. 

Atha khalu Mdrasya pdpiyasa etad abhusi : jdndti me Sramano 
Gdutamo ti duh:khl durmano vipratis&rl tatrdivdntarahdyi. etthaip 
etam sruyati. 

Das Urbild der drei hier angefiihrten Textstucke finden wir in 
der sogenannten Marakatha, Mahavagga i 11, 1 — 2.^ Der Prosatext 
ist im groBen iind ganzen mit dem des Sarny. Nik. identisch, weshalb 
ich ihn hier nicht anzufiihren brauche. Bemerkenswert scheint mir 
nur der eine Punkt : Im Mahavagga und im Sarpy. Nik. heiCt es ein- 
fach : Atha kho Mdro pdpimd yena Bhagavd ten’ upasarpkami usw., 
im Mahavastu M’ird aber Mara eingefuhrt als die Reden und Ge- 
danken des Buddha wiederholend. Darin sehe ich nun freilich einen 
spateren Zusatz; dagegen heiBt es Mahav. ru, p. 415, 17 f. und 416, 15: 
yarn nundkaip upasamkrameyam vicaksukarmdya. Dies kommt nun. 


* Wie oben p. 416, 6. 

® Vgl. z. B. Marasamy. in, 2, 3 (Saipy. Nik. i, p. 119): atha kho ayasmato 
Samiddhigsa rahogataasa patisalHnassa ecam cetaso parwitakko udapadi. 

® Vinayapit. ed. Oldenbebg, vol. i, p. 20 — 21. 
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soviel ich weiG, nur in Marasarpy. u, 2, 2; 6, 2 und 7, 3^ vor: yani 
nunaharn yena samano Gotamo ten upasamlcameyyam vicakkhukam- 
mdya. Gerade dies nun, daC wir es an einigen Stellen des Sarny. 
Nik. linden, im Mahavastu wiederum in alien Bruchstiickchen des 
Marasainyutta,^ scheint mir zn zeigen, daB dies urspriinglicli zur 
formelhaften Einleitung des Marasainyutta gehorte; in dein altesten 
Zustand des Textes war es jedoch wohl nieht da, das scheint Ma- 
havagga zu zeigen.® Was oicakkhukamma bedeutet, mag schwierig 
sein zu sagen; Windischs Ubersetzung (Mara und Buddha p. 97 f.) 
,um Verwirrung zu erregen', * scheint zu blaB. Vicakkhu- muG wohl 
etwa bedeuten : ,wer die Augen verschlieGt' oder ,wer nach der Seite 
blickt' — das tut man ja, wenn einem ein iibles Omen begegnet, 
und Mara tritt fast immer in schreckenerregenden Gestalten auf. 

Ich gehe jetzt zu den Versen des Mahavastu liber; liber p. 415, 
2 — 3 und 5 — 6 ist nicht viel zu sagen. In 415, 2: 

amukto manyase mukto kirri nu mukto ti manyasi 

ist der leitende Gedanke des Abschnittes etwas anders formuliert 
als in der entsprechenden Zeile des Palitextes: 

baddho ’si sahbapdsehi ye dibba, ye ca mdnusd.^ 

Im Pali kenne ich keine direkte Entsprechung des Mahavastu- 
Verses. 

Mahav. in, p. 415, 17 — 18 lautet, wie oben angefuhrt: 

drdho ndma mayo, pdSo carati mdnasain tava 
tend tvdm bandhayisyami wa me sramana moksyasi. 

Dazu stimmt zum Teil Mahavagga i 11, 1: 


* Saipy. Nik. i, pp. 110, 112 und 113. 

^ Vgl. welter iii, p. 417, 13 (s. unten). 

’ In Samy. Nik. hat man zur Abwechslung einen anderen Ausdruek gebraucht, 
namlich (z. B. I, 2, 2): atha kho Maro pupima Bhagavato hhayam chambhiiattam 
lomakamaam uppadetukamo etc. 

■* Nach Morris, JPTS. 1889, p. 208, der vicakkhu mit ,perplexed‘ wiedergibt. 
® Ztt diesem Verse (vgl. Mahay, i, 11, 1) vergleiche man MBh. vii, 9613: «tt 
(: Q'icah) kamnnnm prabhur deco ye divya ye ca mantisah. 
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antalikkhacaro paso yv-ayam carati manaso 
tena tarn hadhayissami^ na me samana mokkhasi. 

Die Handschriften zu Mahav. bestatigen nur zum Teil die Lesart 
Sbnarts: der Versanfang drdho natna may a paso . . . findet sich in B; 
in M haben wir drdho niima mayo pdno carati mdnase (B rndnasa), 
dann BM te na tvarh va(M. vu^)ccayisydmi. Es scheint deutlich, 
daC Senart das tava in Streit mit der Tradition eingesetzt hat; der 
Vers endete wohl, wie im Pali, urspriinglich mit manaso \ ob es auch 
urspriinglich etwa drdho nama-m-ayatn paso hieC, bleibt immerhin 
fraglich. Was aber vaccayisydmi (M ku®) ist, vermag ich nicht zu 
entscheiden.* 

SchlietSlich haben wir Mahav. iir, p. 417, 2 — 4: 
parncakamagune lake manah sasthani praveditarri 
tatra me vigato chando vidhvasto vinallkrto 
evani jsndhi pdplmarri nihato tvam asi Antaka. 

Dazu stimmt teils Mahavagga i 11, 1: 

rupd sadda gandhd rasd photthabbd ca manoramd 
ettha me vigato chando nihato tvam asi Antaka 

teils Sarny. Nik. i 1, 3, 9 (ed. Feer i, p. 16): 

pancakdmagund loke manochatthd pavedita 
ettha phandam virdjetvd evarn dukkha pamuccati. 

Die Handschriften BM haben manahsasthd praveditd, was sich ja als 
richtig erweist; es ist wohl demnach auch panicakdmagund loke zu 
schreiben. 

B. 

Maharastn iii, p. 417, 7 £f. Marasaipyatta I § 8 (Nandanam). 

Bhagavdn samyaksambuddho 1. Evarn me sutam: ekarn sa- 
yad artharri . . . Esivadane mr-ga- rnarjarn Bhagavd tidvatthiyani vi- 


' Oldenberg, Vin. Pit. i, p. 364 sagt: hadkayissami ABC; the true reading 
apparently is bandhayiammi. 

* Lex. ist oarc: vrnakti — varjane belegt; varj- bedeutet ja auch ,einem den 
Hals umdrehen, einen erwiirgen'. Das wiirde ja gut passen. 
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dave. Atha khalu Bhagavato eka- 
sya . . . parivitarko udapasi: upa- 
dhir anityo duhkho viparinama- 
dharmo ti. 

Atha khalu Mdrasya pdpiyasa 
etad ahhusi: sramano Odutamo . . . 
viparindmadharmo ti. yavi nund- 
havi upasamkrameyam vicaksu- 
karmdya. 

Atha khalu Mdro . . .’dhyahhdse: 
nandati putrehi putrimdm 
gomiko gohi tathdiva nandati 
upadhlhi nandati jano 
na hi so nandati yo nirupadhi. 

Atha khalu Bhagavdm Mdrani 
pdplma)]i gdthdye pratyahhdse : 
socati putrehi putrimdiri 
gomiko gohi tathdiva socati 
upadhlhi jano prabadhito 
na hi socati yo nirupadhi. 

Atha khalu Mdro . . . sruyati. 


harati Jetavane Anathapindikassa 
drdme. 

2. Atha kho Aldro pdpimd yena 
Bhagavd ten ’ upasahkami. upa- 
sahkamitvd Bhagavato santike i- 
mani gdthani abhdsi: 

nandati puttehi puttimd 
gomiko gohi tath’ eva nandati 
upadhlhi narassa nandano 
na hi so nandati yo nirupa- 

[dhlti. 

3 . socati puttehi puttimd 
gomiko gohi tath ’eva socati 
upadhlhi narassa socand 
na hi so socati yonirupadhlti. 

4 . Atha kho Mdro pdpimd jd- 
ndti mam Bhagavd jdndti mam 
Sugato ti tatth’ ev’ antaradhaya- 
titi. 


Die beiden Verse bnden sich auch im Dhaniyasutta , SN. 
vv. 33 — 34 ; dort steht wohl die bessere Lesart upadhl hi narassa 
nandand (V. 33 ) und upadhl hi narassa socand (V. 34 ). Interessanter 
ist die Frage, inwieweit die Lesart gomiko gohi wirklich richtig ist; 
denn die Handschriften sind nicht in Ubereinstimmung; in Mahav.^ 
p. 417 , 16 haben BM gopiko goplhi (M ®/>iAi), p. 418 , 3 wiederum 
nur gopihhis tathdiva socati-, in SN hat B‘ an beiden Stellen gopiyo 
gohi] in Saipy. Nik. hat B an beiden Stellen gomd gohhi. An der 
letzten Stelle konnte ja gomd einfach eine Erklarung zu dem mehr 
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ungewohnlichen gomiko sein. Welcher Text aber dem Mahav. zu- 
grunde lag, vermag ich nicht zu entscheiden. 

C. 

Marasamyiitta iir, 5 (Dhitaro). 

Von diesem Text hat, wie oben gesagt, Windisch a. a. O., 
p. 125 fF., die Versionen des Palitextes und des Lalita Vistara ver- 
glichen; es zeigte sich dabei, daC der Sanskrittext viel kurzer und 
gedrangter ist als die Fassung des sUdlichen Kanons. Dabei konnte 
man die Frage stellen, ob dies nicht moglicherweise urspriinglicher 
sein mochte — der Palitext konnte nachtraglich erweitert worden 
sein. Tatsachlich findet sich aber im Mahav. in, pp. 281, 11 — 286, 7 
ein Text, der im groGen und ganzen mit dem Palitext identisch ist. 

Die Geschichte steht im Mahavastu unmittelbar in Zusammen- 
hang mit den Begebnissen nach der bodhi- sie wird eingeleitet dm-ch 
die folgenden Worte: Bhagavdm saptaharri prltisukhena bodhidru- 
maTTi animisaye drstlye nidhydyitvd ^ trtlyani saptaharri prltisukhena 
dlrgharri carrikramarti cartikrame.^ tena khalu punali samayena Mdro 
paplmarri Bhagavato avidure sarpnimnno abhusi duhkhi durmano vi- 
pratisdrl kandena bhumirn, vilikhanto iramano me Gdutamo visaydto 
updtivrtto Sramano me Gdutamo visaydto updtivrtto ti. Diesen Worten 
entspricht im Palitext folgendes StUckchen; Atha kho Mdro pdpimd 
Bhagavato santike imd nibbejaniyd gdthdyo abhdsitvd tamhd thdnd 
apakkamma Bhagavato avidure pathaviyaip pallankena nistdi tunhi- 
bhuto maiikuhhuto pattakkhandho adhomukho pajjhdyanto appatibhdno 
katthena bhumirn vilikhanto. Diese Worte werden aber von dem 
Paliredactor dem niichst vorhergehenden Abschnitt, Marasaipy. iii, 4 
[Satta vassdni), zugewiesen; darin liegt aber, glaube ich, etwas un- 
ursprlingliches. Denn diese Worte bilden gerade eine sehr passende 
Einleitung zu dem Auftreten der Tochter Mara’s, die ihren betriibten 
Vater zu beruhigen versuchen,® Im Saipy. Nik. nun und im Lalit. 

‘ Siehe dai'iiber p. 272, 18 ff. und p. 281, 4 £F. 

* Vgl. Lalit. p. 488, ed. Raj. M., i, p. 377 ed. Lefmann. 

® Die Worte: iraviat.io me Gautamo vi^ayato upaiivrtlo besageii ja auch dasselbe 
wie die Zeile, p. 282, 3: vi^ayo me atikranto usw. 
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treten drei Tochter Mara’s auf (Samy. Nik. hat Tanha, Arati und 
Bagct, Lalit. Rati, Arati und Trsna)-, die Dreizahl wird auch, wie 
WiNDiscH a. a. O., p. 119, Anm. 3 bemerkt, durch SN. v. 835 bezeugt. 
Dem entgegen stellt nun Mahav. iii, p. 281, 15 nur zwei Tochter, 
Tantrt und Arati, aber der Widerspruch ist von keiner Bedeutung, 
denn im folgenden (p. 285) tritt noch eine dritte weibliche Figur 
auf — Arati Alaradevl genannt — die wobi, trotzdem der Text 
wahrscheinlich verdorben ist, der dritten Tochter entspricht.^ 

Nachdem nun die Tochter hervorgetreten, reden sie ihrenVater 
folgendermaCen an (p. 281, 17 — 19): 

kamam tvam durmano fata purusam anayamy aharn 
ragapdsehi harndhitva aranydd iva kumjaram 
prabandhitvdna dnenia vasiko te hhavisyati. 

Die entsprechenden Verse im Saipy. Nik. und Lalit. lauten: 

Kendsi dummano tdta Durmandsi katham tdta 

purisam karri nu socasi procyatdm yady asdii naralf. 

mayarri tarri rdgapdsena rdgapdsena tarri badhva 

arannam iva kunjarani kuHjaravi vdnaydrnahe 

bandhitvd dnayissdma dnayitvd ca tarn Slghrani 

vasago te bhavissati. karisydma va§e tava. 

und zeigen demnach, dal3 der Text des Mahavastu ganz in Ord- 
nung ist. 

Ihnen antwortet jetzt ihr Vater Mara (p. 282, 2 — 3): 

Arahdra Sugato lake na rdgena suvdnayo 
visayo me atikrdnto tasmdcchocdmy aharn bhrsarn. 

Man vergleiche dazu Marasaipy. m, 5, 2, wo es heiCt Maradheyyarn 
atikkanto ; sonst sind die beiden Verse identisch.® 

Hierauf werden nun die Verfiihrungskunste der drei Mara- 
tochter in Mahav. pp. 282, 4 — 283, 15 ausfuhrlich geschildert, und 

• Vgl. liber Arati und Bali auch Lasman, HOS. xi, p. xlviii. 

® liber den entsprechenden Vers im Lalit. (p. 378 ed. Lefmasn) hat Oldenbero 
Verhandl. des 5. Or. Kongr. ii, 3, p. 117 gesprochen. Durch die Lesung araham, 
Sugato lake, die Lefmahk eingefuhrt hat und die durch den Mahavastutext gestiitzt 
wird, werden wohl Oldenbergs Schliisse hinfallig. 
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zwai’ im innigsten AnschluG an die Ausdriicke des Palitextes. Lalit. 
hat, man sieht nicht aus welchem Grunde, diesen ganzen Abschnitt 
nur durch einige Worte wiedergegeben und einen ganz anderen Ab- 
schluG der Legende hinzugedichtet. 

Nun folgen die Gesprache der Maratochter mit Buddha, der 
ihnen hisher keine Aufmerksamkeit gewidmet hatd Dariiber heiGt 
es zuerst (p. 283 , 15 — 284 , 11 ): ekdnte sthita Tantrl Maradhita 
Bhagavantam gdthaye adhyabhasati : 

kathamvihdrl hahultha hhiksu 
pairicoghatlrno taratiha sastam 
kathamdhyayi hahull kdmasanijnd 
paribaMto bhavati alabdhagadha. 

Atha khalu Bhagavdiri Tantrlni Mdradhiiardni gathdye pratya- 

bhdsati: . ,, 

■ anndya dnarmarp avitarkadhydyl 

110 rajyate no saratlha thinani 

evaniviharl bahuliha bhikm 

pairicoghatlrno taratiha sastarri. 

praSrabdhakayo suvimuktacitto 

smrtinidnakopyo apanltamdno 

evaindhydyl bahull kdmasanijnd 

paribdhito bhavati alabdhagadha. 

Die entsprechenden Verse im Sarny. Nik. werden der Arati in den 
IMund gelegt. Sie lauten: 

(Arati) katharn vihdrl-bahulo dha bhikkhu ^ 
pancoghatinno taratiha chatthani 
katharn jhdyam bahularn kdma-snnnd 
paribdhird honti aladdhayo tan-ti. 

(Buddha) passaddhakayo suvimiittacitto 
asaiikhdrdno satimd anoko 

* Jenes Gesprach ist im Lalit. uberhanpt nicht zu finden. Die ganze Ge- 
staltnng dieses Kapitels zeigt m. E. zur Evidenz, daC der Mahavastutext im groBen 
und ganzen viel altertiimlicher ist als der des Lalit. 

^ Ich folge hier ganz genau Feers Schrelbnng. 



Das Marasamyutta im SIahavastu. 43 

annaya dhammam avitakkajhayi 
na Jcuppati na sarati ve na thino. 
evam vihdri-bahulo dha bhikkhu 
pancoghatinno atarldha chattham 
evani jhayani bahulam kdmasannd 
paribdhird honti aladdhayo tan-ti. 

Man sieht, daG die Zeilen in jeneni Verse, der die Antwort des Bud- 
dha enthalt, umgestellt sind. Die Strophen sind ziemlich schwierig und 
nicht klar, obwohl ja Windisch vieles zur Aufkiarung gegeben hat; 
so bestatigt ja der Mahavastutext seine Vermutung, daG man statt 
jhayam die Lesart von jhayl aufnehmen soil. Seiner Ubersetzung 
kann ich jedoch nicht folgen. Denn das Wort kama-sanhd scheint 
doch ziemlich verdachtig; besser bietet zu Mahav. die Handsehrift M 
kdyasanijfia. Die kdyasannd sind wie bekannt sechs,* das steht wohl 
mit den ,sechs Fluten' in irgend welchem Zusammenhang. Somit 
mochte ich auch im Palitext kayasanfia lesen; dagegen zeugen die 
Handschriften B paribdhiro bhavati und M parivaro bhavarpti^ dafUr, 
daG wir in Mahav. paribdhird bhavarpti lesen sollen. Weiter haben 
die beiden Handschriften gadhayp-, es ist wohl also zu lesen etwa: 

paribdhird bhavanity alabdhvd gddhanp. 

Denn, daG im Palitext aladdha = alabdhvd steckt, ist offenbar, was 
aber *?/o tan bedeuten soli, ist mir ganz unverstandlich.® Um die 
Gatha des Mahavastu zu Ubersetzen, restituiere ich auch die Lesart 
von BM viharl-bahtdlhi ■ was bedeutet aber dies? Meines Erachtens 
muG vihdri identisch sein mit vihdra in Ausdrlicken wie catuiriyd 
pathavihdrena viharati ,lives in the exercise of the four noble po- 
stures'; vihdra muG etwa ,Positur, Zustand' usw. bedeuten. Dann 
iibersetze ich: 


* Siehe Childers, p. 457. 

® Zu p. 284, 11 haben BM parihahiro. 

^ Kann es yogan sein? Es wiirde etwa bedeuten: ,Sie bleiben drauCen ohne 
Ankniipfnng zu gewinnen‘; man vergleiche etwa mdnusako yogo .contact with 
the worlds 
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,Wie geht der Monch, der sich in vielen Posituren iibt, der die 
fiinf Fluten liberschritten, liber die sechste ? Wie, indem er mancbes 
iiber die kayasamjna nacbdenkt, bleiben jene drauCen, ohne sein 
Inneres zu erobern?' 

Nach dieser Frage folgt dann die Abfertigung der Tantri; der 
Text bietet bier zu keiner Bemerkung AnlaB, auBer daB die Les- 
arten der Handschriften BM zu p. 284, 5 wohl den folgenden Text 
geben: rajynti no saratl na thinam. 

In der entsprechenden Palizeile ist wobl ve, das B nicht hat, zu 
streichen. 

Demnach tritt in Mahav., p. 284, 12ff., Arati hervor: atha 
khalu Arati Maradhita Bhagavantam gathaye adhyabhasati: 

sokdbhitunno va vanasmini dhydyasi 
citdya jlvam abhiprdrthayanto 
dsadya grdmyd na karosi sdkhyarti 
kasmaj jane na karosi sdkhyarri. 

Atha khalu Bhagavdm Aratlrri Maradhltarani gdthdye adhya- 
bhCtse: sokasya mulam parikhanya sarvarn 

sarvani prahdya hhavalobham dpsye 
arthasya prdptini hrdayasya sdntim 
dhydndnuyukto sukhasarabuddhili 
tasmdj jane na karomi sdkhyani 
sdkhyam na samvidyate tena asme. 

In Marasainy. iii, 5, 15 — 16 heiBt es: 

(Tanha) sokdvatinno nu vanasmim jhdyasi 
cittanA nu jinno uda patthaydno 
dgum mi gdmasmim akdsi kind 
knsmd janena na karosi sakkhim 
sakkhl na sampajjati kenaci te ti. 

(Buddha) atthassa pattim hadayassa santini 
jetvdna senary piyasdtariiparn 

• In dem sonst identischen Verse ni, 4, 3 steht viltam ; demgemaC Ubersetzt 
WisDiscH an beiden Stellen. 
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ehaham jhdyam sukham anubodham 
tasmd janena na karomi sakkhirri. 
sakkhl na sampajjati kenaci me ti. 

Es soli zuerst beilaufig bemerkt werden, daC man in Mahav., p. 284, 18 
und p. 285, 3 naturlich janena na statt jane na lesen muB. Weiter 
haben zn p. 285, 4 die Handschriften folgendes: B samkhyd na 
sarrmidyte kena visma und M sanikhydm \ na samvidyate kena 
vismayani. 

Daraus ergibt sich deutlich etwa: 

sdkhya na samvidyate kenaci sma.^ 

Die Zeile p. 284, 14 : 

citaya jivam abhiprdrthayanto 

iibersetzt Senart hi, p. 501 ,ne d^sirant la vie que pour le bucher^, 
m. E. sehr ungliicklich, denn der Scheiterhaufen spielt dock in der 
buddhistiscben Sprache so gut wie gar keine Rolle. Ubrigens ist 
die Lesart nur Konjektur: B best cittd ca . . . jivarri abhiprdrthayanto, 
M cittdva jlvarti ca abhiprdrthayanto’, was da gestanden, ist ja 
unsicher, aber cittd ca, cittdva kann dock kaum fur citaya ge- 
schrieben sein. 

Die Zeilen p. 284, 18 — 19: 

sokasya mulam parikhanya sarvam 
sarvam prahdya bhavalobham dpsye 
finden sich ja an entsprechender Stelle des Palitextes nicht. Sie 
stehen in Marasamy. iii, 4, 4 (Sarny. Nik. ed. Feer i, p. 123): 

sokassa mulam palikhdya sabbaiii 
andgu jhdydmi asocamdno 
chetvdna sabbam bhavalohhajappam 
andsavo jhdydmi pamattabandhu. 

Bei dieser Vergleichung zeigt es sich wiederum, daG Senart die 
Lesart der Handschrift unniitigerweise und unrichtig geandert hat: 

^ 1st sma mSglicherweise nnr eine sinnlose Sanskritisierung eines 'mha, ‘mhe 
in der Vorlage des Mahavastu? 
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BM haben namlich hhavalobhajalpam- nun enthalt freilich der Pali- 
text ein Wort jappa, , desire', das wohl iiberhaupt nicbt tadhhava ist,^ 
aber der Mabavastutext legt docb ein bestimmtes Zeugnis dafur ab, 
da6 jenes Wort in der gemeinsamen Vorlage da war, wenn es aucb 
in falscber Weise sanskritisiert worden ist. Es scbeint wobl, als ob 
der Satz eines Verbnms entbebrt; jedocb wird wobl die Zeile 
arihasya praptim hrdayasya santira 
von dhyananuyukto abhangig-~sein; Bohtlingk zitiert anuyukta mit 
Akk. in der Bedeutung ,ganz hingegeben, obliegend' aus Karanda- 
vyuha 73, 5, also aus einem nordbuddhistiscben Texte; ich iibersetze 
demnach die ganze Strophe folgendermaCen : 

,Weil icb die Wurzel der Sorge ganzlicb ausgerissen, die Lust 
zum Dasein ganzlicb aufgegeben, weil icb nur der Meditation iiber 
die Erlangung des Zieles, die Rube des Herzens obliege und iiber 
das beste Gluck ^ nachdenke (oder viell. ,Klarheit gewonnen babe'), 
deswegen scblieCe icb mit keinem Menseben Freundschaft — mit 
niemand kann man mich Freund nennen.' 

SchlieClich beiCt es im Mahavastu p. 285, 5 ff.: Atha khalti 
Aratl Maradevl Bhagavantayi gdthaye adhyahhase: 

dcchetvd trmam guuasanipracdrt 
bahv atra raktd karisyanti cchandam 
bahum vatdyarp, janatdm suvedha 
dcchetva . . . mHyurdjfio 
nayisyati acyutapadam a&okam. 

Im Marasamy iii 5, 19 spricbt die dritte Tocbter, Raga; 
acchejja tanham ganasanghavdrl 
addha carissanti^ bahu ca satta ^ 
bahum vatayam janatam anoko 
acchijja nessati maccurdjassa pdrarn. 

' j“PPd konnte freilich eia ai. *yueman- m yfic- ,flehen, heischen, verlangen' 
sein, vgl. Pischel rkt-Gr. § 277. * D. i. idnti = ni)-vuna. 

SS. tariJisanti und saddha, was Windisch seiner Ubersetzung zugrunde gelegt 
hat (s. Mara und Buddha, p. 123 Anm.). Wihdischs Vermntung iiber °cdrt statt °vdn 
wird durch Mahavastu wahrscheinlich gemacht (B hat °pravdHnl, M °carani). 
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Zu p. 285 , 6 haben BM ganasarripra^ ■ da der Palitext gana? bietet 
und weiter 'jf and ^ in nacblassiger Scbrift ziemlicb leicbt verwecb- 
selt werden konnen, ist es moglicb, daC Mabavastu aucb urspriingUcb 

dcchetva * trsndni ganasamghacdrt 

gelesen bat. DaG raktd nicbt ricbtig ist, bezweifle icb kaum; daC 
in Mahavastu ein sattd = sattvdh zu saktd gemacht werden konnte, 
ist ja kaum zu bezweifeln; r und s konnen aber kaum verwechselt 
werden, auGer daG sie einander ganz auGerlicb gleich sind, wo s in 
Verbindung mit einem Konsonanten steht wie in dort kann ja 
aber r aus spracblicben Griinden nicbt vorkommen und so was trifft 
iibrigens bier nicbt zu. Icb sebe deswegen zwiscben raktd und sattd 
keine Brilcke. Unter Voraussetzung dock, daG irgendein Wort wie 
sattd urspriinglich dastand, iibersetze icb die beiden Zeilen so: 

,Nacbdem sie den Durst (zum Dasein) vernichtet, werden viele 
(Wesen), d. h. (Monche) in groGen und kleinen Versammlungen ver- 
weilend,* bier (d. h. bei Buddha) ibr Verlangen haben.' ^ 

Weiter lesen BM: mahavj'to (M ^hagj-tdm) janatarg suvedha 
acche (M akse) tva mrtyurdjasya bhesyati acyutapada (M "dam a) 
iokairi. Es ist ja wohl moglich, daG Senarts Restitution das Richtige 
trifft; jedenfalls ist mytyurdjasya — maccurdjassa im Pali zu lesen. 
Statt des ziemlicb un vers tan dlichen suvedha ist dock wobl Sumedha 
zu lesen. Dann wiirde es etwa heiGen: 

,Furwahr, viele Menscben wird dieser Sumedha, nachdem er 
die (Macbt)* des Konigs Tod gebrochen, nach einer kummerlosen, 
unerscbiitterlichen Stelle fubren.' 

Dann gehen die Situationen der beiden Texte auseinander: es 
heiGt namlich in Mahavastu p. 285 , llfF. : Atha khalu Bhagavdry 
tdm Mdradhltaro gdthaye pratyabhdsati : 


’ Oder acchetva, was B bier, BM zu 285, 9 bieten. 

^ Siebe Windisch, a. a. O. 

* Vgl. z. B. Dbp. 117: na tamhi ckandam kayiralha (s. weiter Childers, s. v. 
chando). 

* Vgl. Senakt Mahav. iii, p, 501. 
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gvrim nakhehi hhanatha ayo dantehi Ichadatha 
parvatam sirasa hanatha agadhe gadham esatlia 
him u anvetJia pdpiyo api Buddhasuya sadd.^ 

In Sarny. Nik. wiederum heiCt es nach den Worten der Raga; 

20 . nayanti ve Mahdvlrd 
saddhammena Taihdgatd 
dhammena niyamdndnam 
led usuyd vijdnatam.^ 

Hierauf gehen die Toehter winder zu ihrem Vater Mara zurtick. 
Dieser spricht folgendermaCen: 

hdld kumudandlehi pahbatam abhimatthatha^ 
girim nakhena khanatha ayo dantehi khadatha 
selam va sirasuhacca pdtdle gadham esatha 
khdnutn va urasdsajja nibbijjdpeiha Gotama* 

Es ist deutlich, daB die Zeile p. 285, 14 mit Marasamy. in 5, 20 kor- 
I’espondiert : Buddhasuya stimmt zu usuyd im Palitext.^ Wahrschein- 
lich ist hier der Mahavastutext ganzlich in Unordnung gebracht und 
wohl auch fragmentarisch. 

Dann folgt im Mahavastu p. 285, 15 fF. ein Stiick, das im Ma- 
rasamyutta unmittelbar nach der Schilderung der Verfuhrungskunste 
der Maratochter dasteht, namlich iii 5, 1 2 fl. Ich stelle hier die beiden 
Texte zum Vergleich nebeneinander ; 


' Vgl. liber mit diesem parallelen Verse Morris, JPTS. 1891 — 93, p. 52, 
WiNDiscH a. a. O., p. 124, Anm. 1 und verf. ZDMO. 63. 

® Dieser Vers ist wold mit Windisch als Antwort des Buddha aufzufassen. 

* Vgl. Divavyad. p. 358, 19: api padmandlasatrair haddhva Uimavantam 
uddharet kaScit. 

* Diesen Vers hat Wihdisch a. a. O., p. 128 f. mit der entsprechenden Gatha 
des Lalit. vergliclien und besprochen. DaC agadhe besser ist als putCde ist auch 
durch MahaTastu offenbar. 

’’ In MahSv. in, p. 90, 16 — 17 steht die exakte Entsprechung der Paligatha: 
nayanli te Mahumra, saddharmena Tathagata | dharmena nayamdnanam kd aanyd 
vijdnato [j. 
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Mahavastu iii, pp. 285, 15 — 286, 3. 

[285] Atha Ichalu ta Maradhi- 
taro janati mam sramano Gauta- 
ma ti duhklii durmana vipratisari 
yena pita Maras tenopasamkra- 
mitva pitaram Maram gathaye 
adhyahhase : 

Adya me vadham, pi tata na 
ragena sa aniye 
visayam me atikrantah tasrna- 
cchocamy ahaai hhrsam.^ 
Anya pi tata puruso avttasarrigo 
asmdkani tena rupena samanvdga- 
tdndm pasyitvd [286] sojitam mur- 
cchitvd prapatisyad vd u.snani vd- 
sya &onitam mukhato dgacche te- 
ndiva ca dhddhena kdlam akar- 
isyat cittaksayam vd prdpune etc. 


Marasamyutta in 5, 12 — 13. 

12. Atha kho Tanhd ca Arati 
ca Ragd ca Mdradhltaro ekaman- 
tam apakkamma etad avocura: 
saccam kira no pita avoca: 

Araham Sugato lake na rd- 
gena suvdnayo 

Mdradheyyam atikkanto ta- 
smd socdm’ ahani bhusam. 

13. Yam hi mayam samanam 
vd hrdhmar^am vd avitardgam imi- 
nd upakkamena upakkameyydma 
hadayani vdssa phaleyya, xinhani 
lohitam vd mukhato uggaccheyya, 
ummadayi vd pupuneyya cittavi- 
kkhepam vd etc. 


Darnach folgt der AbschluB des Ganzen : es heiBt im Maha- 
vastu p. 286, 4ff. : atha khalu Aldro pdptmum yena Bhagavdrris teno- 
pasamkramitvd ekdnte asthdsi. ekdntasthito Aldro pdptmdm Bhaga- 
vantarri gdthdye adhyahhase: 

ihdgatd harsayantl Tantri ca Arati Rati 
td pranude Mahdvlro tulam hhrdntani va Mdrutam.^ 

Marasamy m, 5, 23 : 


' Dieser Vers lautet ini Lalit. i, p. 378, 18, ed. Lefmann: Satyam vadasi nos 
tCita na rugena sa niyate \ visayam me hyalikrantas tasmdcchocamy akam bhrSam. || 
Es fragt sich demnach, ob das wunderbare adya me vadham ki tata ursprunglich 
etwa satyam me (resp. no) vadasi tata lautete. Dann hei6t es im Lalit. weiter: 
vikseta yady asdu rUpam yad asmdbhir vinirmiiam ' Gdutamasya vind^drtham tato 
isya hrdayam sphufet. ;j Damit vergleicht Windisch a. a. O., p. 127 hadayam vdssa 
phaleyya im P5litext. Der Mahavastutext hat hier mit Lalit. nichts gemeinsara. 

* Maruto zu lesen. 

Wiener Zeitschr. f. d. Ennde d. Morgenl. XXllI. Bd. 
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daddallamana agafichum Tanha Arati Raga ca 
ta tattha panudl Satthd tulam hhattham va Mdruto. 

An diesen Vers kniipft nun Windisch a. a. 0., p. 124, Anm. 4, 
folgende Bemerkung: ,Da naeh meiner Ansicht, die ich weiter unten 
ausfuhre, das eigentliche epische Gedicht erst fertig wird, -wenn 
(auGer den Reden) auch die erzahlenden Teile in Verse gefaGt werden, 
so liegt hier ein Ansatz zu einem epischen Gedicht vor, wie auch 
in 3, 3 (Godhika), 22/ Windisch faCt also den letzten Vers als einen 
sogenannten Akhyanavers; aber das ist sicher nicht der Fall — der 
Mahavastutext teilt ihn ausdriicklich dem Mara zu und mit Recht. 

Windisch, der sogar friiher als Oldenberg fur die sogenannte 
Akhyanatheorie eingetreten ist, hat naturlich gern Stutzen fur jene 
Ansicht zu finden gesucht. Somit sah er wohl auch in diesen Stiick- 
chen altbuddhistischer Dichtung solche Akhyanas. In der letzten 
Zeit ist aber durch Hertel und vornehinlichst durch Leopold von 
ScHROEDER die Akhyana-Theorie bedenklich erschiittert ivorden : fur 
die Saipvadas des Rig-Veda hat sie Uberhaupt nunmehr keine Be- 
rechtigung. Diese Dichtungen sind wirklich kleine Dramen, die 
uberhaupt nie einen erzahlenden Prosarahmen gehabt haben, vielinehr 
■wiirde durch einen solchen der Eindriick des Werkes zerstort werden. 
Es ist auch zu bemerken, daC die Akhyana-Dichtung, deren Existenz 
natiirlich gar nicht geleugnet werden soil, einer viel jungeren und 
mehr entwickelten Kulturstufe angehiii’en muB als das Opfermysterium 
und uberhaupt das alte, einfache Drama. Ein solches kleines Drama 
findet sich naturlich an vielen Stellen in der altbuddhistischen Dichtung: 
die Rsyasrfiga-Sage im Jataka ist ja schon von diesem Gesichtspunkt 
aus behandelt worden.^ 

Solche kleine Dramen, obwohl mit ziemlich weitlaufigen Szenen- 
instruktionen und ofters umgestaltetem Dialoge, finden sich nun meines 
Erachtens auch in den Mara- und Bhikkunl-Samyuttas des Sainy. Nik. 
Und ein besonders deutliches und wohl ausgefuhrtes kleines Drama 


‘ Siehe Hertel, WZKM. 18, 158 ff., Lbop. von Schroeder, Myst. und Mimus, 
p. 292ff. 
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liegt uns in dem soeben behandelten Stiiek Dhltaro ,Die Tochter 
(Maras)^ genannt, vor. 

Im Vorspiel, wenn man es nnn so nennen darf, sieht man den 
Mara, eine Figur, die bier uberhaupt etwas travestierend behandelt 
worden ist, betriibt dasitzen, mit einem Stock im Sande ritzend, 
nachdem er dem Erleucbteten langere Zeit fruchtlos nachgegangen 
war. Dann treten seine drei Tochter her vor und versprechen ihm, den 
scheinbar Unbezwinglichen durch ihre Verfiihrungskunste fiigsam zu 
machen. Mara stimnit ihnen schweigend zu. 

Im ersten Akte treten nun die Verfixhrerinnen in versehiedenen 
Gestalten zu dem Buddha heran, zuerst als junge, fiinfzehnjahrige 
unsehuldige Madchen, dann immer alter, schlieBlich als haGliche, alte 
Weiber, denn ,die Begierden der Manner sind ja vei’schieden^* Der 
Heilige bleibt aber trotzdem bestiindig ruhig sitzen und beachtet sie 
uberhaupt nicht. Verzweifelt ziehen sie endlich fort und klagen dem 
Vater ihr MiCgeschick. 

Im zweiten Akte treten sie dann wieder hervor, aber nur urn 
sich von dem Erleucbteten Antwort auszubitten tiber die Geheim- 
nisse seiner Lehre. Daraus entwickelt sich nun ein gut gefuhrtes 
ZwiegesprSch zwischen dem Buddha und den Maratdchtern, der einen 
nach der andern. Sie erhalten alle befriedigende Antwort und gehen 
wieder fort. Mara spricht den SchluCvers des kleinen Dramas, sowie 
er es auch eroffnete. 

Wie man sieht, liegt hier eine klinstleriseh ganz raffinierte 
kleine Schopfung altbuddhistischen Geistes vor. Ob sie irgend eininal 
aufgefiihrt worden ist, weiG ich ja nicht; freilich kommen ja, wie 
man weiB, in den tibetanischen Klostern, dramatische Reprasentationen 
vor, wo man Kampfe der guten und bosen Geister sieht; ob aber 
gerade diese Dramen ilber die siegreichen Kampfe Buddhas gegen 
die Versucher aufgefuhrt werden, weiC ich nicht. Doch wurde es, 
wie man sieht, ganz ausgezeichnet fur dramatische Darstellung passen. 

Upsala, am 7. Dezember 1908. 

^ Uccdcacd kho purisdnam adhippdyd Marasamy. iii, 5, 4 If. 
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Kritiselie Bemerkungen zu vedisehen Eitualtexten. 

VOD 

W. Caland. 

Zur Maitrayanl-Saiphita. 

Wenn wir in der von L. von Schroeder besorgten Ausgabe 
dieses Textes lesen (i. 6. 11: 104. 6): gdm asya tad dhah sahhayam 
dlvyeyuk, aber iv. 4. 6: 57. 10: tdtra pasthauhim vidwyante, so liegt 
doch die Vermutung nahe, daC auch an der zuerst zitierten Stelle 
mit zwei Handschriften (die freilich ci statt vi lesen) die Praposition 
vor dem Verbum zu lesen ist. Das Zitat im Mahabhasya 'wird -wohl 
ungenau sein; im Zitat aus der Kap. S. wird ja auch falsch pradi- 
vyanti gegeben. 

Wir lesen (i. 6. 12: 106. 1 sqq.); pururdva vd aidd urvdSlm 
avindata devim- tdsya ayur ajayata’ sd devdnt svargdm lokdrh yattb 
^nudait'^ te ’bruvariis: tad vaydm devd imdh usw. Nur die in der 
Morbl-Handschrift iiberlieferte Lesart yatb statt yattb scheint mir einen 
befriedigenden Sinn zu ergeben : ,er ging den Gottern, als sie zum 
Himmel gingen, nach,‘ also yatb acc. pi. part, praes. : ein Nom. part, 
praeter. von yatate befriedigt nicht. 

Das Wort dhurta (i. 8. 5: 121. 10 und Kath. vi. 7: 56. 20) scheint 
bis jetzt nicht gedeutet zu sein. Ich schlieBe dies nicht nur aus der 
von Schroeder an beiden Stellen aufgenommenen Variante dhurte, son- 
dem auch aus der Weise, wie Bloomfield (,Konkordanz‘ S. 63 a) das 
Yajus zitiert, nl. andhho mrda dhurte. Es ist aber beide Male dhurta 
zu lesen, wie auch Ap. srs. vi. 11. 3 und Hir. srs. in. 18 haben. Das 
Yajus lautet also: dhurta namas te asUi, vgl. auch Man. srs. i. 6. 1. 41 
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mit Knauees Bemerkung z. d. St. Der Namen des Kommentators zu 
Apastamba dhUrtasvamin ist danach synonym mit bhavasvamin oder 
rudrasvamin. Im Baudhayana-grhyaparisista behandelt ein ganzes 
Kapitel (iv. 2) den dhurtabali. In diesem Ritual wird Dhurta als 
Skanda, wie Ath. V. paris. 20. 4 (vgl. Bohtlingk, Sanskrit Worterb. 
K. F. vu, 351), oder als Karttikeya angeredet. 

Ob das von Scheoedee i. 8. 5: 122. 8 gedruckte hotavydm gdr- 
hajpatydSn nd hotavydSm iti richtig ist, bezweifle ich. Jedenfalls 
scheint ein Akzent zuviel zu stehen; richtiger ware nach meiner 
Ansicbt: hotavydrri ydrhapatyaSi nd hotavydsni iti, d. b. ,Soll eine 
Spende im Garhapatya dargebracbt werden oder nicht?‘ Vgl. zu der 
Stelle Man. ^rs. i. 6. 1. 52. 

DaC I. 8. 7 : 125. 1 praiyamedhd vai sdrve sahd brdhmdvidus •, 
t'e ’gnihotrena sdmaradhayan unrichtig ist und vielmehr statt agniho- 
trena zu lesen ist: agnihotre nd gebt nicbt nur aus dem Zusammen- 
hang, sondern aucli zweifellos aus Katb. vi. 6: 54. 14 hervor, wo es 
heiCt; te^gnihotra eta na samarddhayan : ,sie waren uneinig liber die 
Darbringung des Agnibotra.^ Wenn wirklich die Handscbriften der 
Maitrayanl-Saipbita na statt na haben, so ist dies daraus zu erklaren, 
daC die Sandhi-Regel vom « nacb s, r und r in diesem Texte zu- 
weilen auch durchgefuhrt wird, wo dies sonst nicbt geschieht, vgl. 
I. 6. 10: 102. 8: tdd ahur amnd era®, vgl. i. 10. 10: 150. 12; i. 10. 18: 
158. 12: prdnydya ydcchati (zu lesen yacchati?)’ i. 11. 10: 171. 20: 
trin imdml lokdn ■ iii. 11. 2: 141. 13: bhisdii ndsatyd', m. 6. 10: 74, 13: 
nsura ndnvdvayan' iv. 2. 1: 20. 15: sb 'ntdrvdn abhavat-, iv. 4. 6: 57. 
11: cdtuMatam aksdn avohya. 

Einen derartigen Fehler enthalt auch i. 9. 8: 139. 5: ydd evd 
devd dkurvata tdd dsurd akurvata’, tena vydvftam agacchan, vgl. n. 
5. 3: 50. 3, wo richtig steht: te nd vydvrtam agacchan. 

Ein Druckfehler ist wohl hotur yd statt hocur yd (iii. 3. 9 : 
42. 17). 

Sollte nicbt das unmog:liche und unbegreiflicbe idntdratho ni. 3. 6: 

O O 

39. 3, das von Scheoedee entweder beibehalten — aber dann ware 
doch wenigstens santdrathah zu andern — oder mit Roth in sdnto 
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rathe andern will (vgl. die Korrekturen Th. iv, S. 310), so zu lesen 
sein : pdrdfi hi pasuh sdnto, ’tho pdrah hi pasuh veto dddhati ? 

Wenn ich nicht fehlschlage, ist iii. 6. 2: 61. 18 diksitd in dik- 
mta zu andern ; Schroeders Lesung ergibt den Sinn : ,mit dem, was 
er als Geweiliter (jedesmal) weniger iBt, salbt er sich die Angen,' 
mit meiner Korrektur: ,dadurch, daC er als Geweihter (jeden Tag) 
weniger iCt, dadurch weiht er sich ; er salbt sich (die Augen)^ usw. 

Ein Akzent muB m. 6. 6: 66. 12 vergessen sein; man wird wohl 
lesen miissen: dhitfignir vd esd sdn ndgnihotrdm (statt sdnnagniho- 
trdin) juhdti. 

Weshalb ni. 6. 8; 70. 16 der Hiat yd atydricyata‘? Das Subjekt 
ist vdk, man hat daher ydtydricyata zu lesen und den ganzen Passus 
so zu interpungieren : vdg vai srstd catxirdhd vydhhavat, tdto ydtyd- 
ricyata sd vdnaspdtln prdvisat •, saim ydkse yd ditndubhau yd tunave 
yd vhidydni. dandAp prdyacchati. 

Die Stelle iii. 6. 9: 72. 17 mSchte ich so lesen und interpun- 
gieren; tvdm ague vratapd asiti vadet svapsydnt suptvd vd px'abu- 
dhya yddi vddlksitavddarh (so zum Teile alle Hss. !) vddet : ,er soli 
das Yajus sprechen vor- dem Schlafengehen oder nach dem Erwachen 
aus dem Schlafe oder wenn er anderes geredet hat, als was dem 
Diksita erlaubt ist.' 

Unrichtig ist die Uberlieferung von iii. 6. 9: 73. 1 — 2; ich lese: 
ndnydtra dlkAtdni dik.sitacimitdt sdryo ’bhinimrocet. Der Ablativ 
’‘vimitdt ist von anyatra abhiingig: ,wenn die Sonne untergeht, soil 
der Diksita sich nicht auCerhalb seiner Hiitte befinden.' 

Ein Versehen ist es wohl nur, wenn hi. 7. 1: 75. 1 gedruckt ist: 
dklptarh vd iddni dsid (weshalb nicht asld?')- diio vd imdndprajdnan- 
zu lesen ist: vd bud nd prdjnnan- vgl. Z. 6: tdto vd imd disah prd- 
janan. 

Unnotig sind die von Schroeder hi 7. 4: 78. 13 angebrachten 
Textesanderungen. Das Richtige ist: svenaivd rupena kriyate, ’hand 
(d. h. kriyate, cikand) sydd dkharvdsrmidsaptamphd (d. h. dkharva, 
dsrond, dsaptaiapha), vgl. TS. vi. 1. 6. 7 : dkutaydkax'jiaydkanaydslo- 
xiaydsaptasaphayd. 
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Gleichfalls haben alle Hss. in. 7. 7; 84, 13 das Richtige, wenn 
sie sobhamanarn ohne Akzent geben; zu lesen ist: bahiisobhamanam. 

DaC statt des von Schroeder aufgenommenen varunadevatybin, 
rndnasdccha yanti iii. 7. 8; 86. 15 vielmehr zu lesen ist: Hycim, dna- 
sdccha yantij lehrt Man. Ms. ii. 1. 3. 48: sacckadiskenanasa rdjanam 
acchayanti. 

Wind nicht iii. 8. 3: 95. 1 tdni vdyafhsy updryupari ndtyayatan 
in ndtyapaian zu iindern sein? Das Opfer war so hoch fortgegangen, 
daC sogar die Vogel dariiber nicht hinwegfliegen konnten; aber 
Indra gelang es hoher zu kommen. Und ist nicht ib. 95. 4 varahd 
dmu7chd(h) aus amusdih) verdorben? hha und m werden ja so oft 
in den Hss. verwechselt. 

Druckfehler wird es wohl sein, wenn ni. 8 7: 104. 10 steht 
tdsmat purvasyd jandtata statt jandtayd. Druckfehler ist gleichfalls 
some HI. 8. 8: 106. 2 statt yd me, vgl. TS. vi. 2. 11. 1. 

Weil cin sapha, soweit mir bekannt ist, nicht bei Behexung 
vorkommt, haben wir statt ydn saphdm (m. 8. 8: 106. 13) wohl ydn 
saptdm zu lesen. 

Das HI. 8. 10: 110. 9 im Saipprai.sa tiberlieferte harhH} styndti 
ist unbedenklich in strndhi zu andern, vgl. Man. M’S. ii. 3. 6. 12. 

Ohne Zweifel ist in. 9. 1: 113. 2 agmnd vai mukhena devd imdrrd 
lokiin ahhydjanayan in abhydjayan zu verbessern, vgl. Z. 5: esdni lo- 
kdnam ahhijityai und in. 9. 7: 125. 6. 

Wir lesen in. 9. 6: 123. 8 te vai svdr yanto (1. ydnto) ’sthdni 
idrirany adhunvata- ydd dhynis trtlyasavane caranty asnaih sir'tHum 
niskrityai ; naturlich ist asthndm idrlrdnam zu lesen. 

Es ist unbegreiflich, weshalb der Herausgeber das ib. 123. 18 
tiberlieferte revatl rdmadhyam dti in revatlr dmedhyam iti statt in 
revati rdmadhvam iti geandert hat, vgl. i. 2. 15: 24. 9. 

Ist nicht in dem Passus ni. 9. 6: 124. 3 dvau vai pdkiu ghorb 
’nydh sivo ’nyd- yd yajniyah sd ghord yb ’yajiiiyah sd sivdh vielmehr 
zu lesen: yb ’yajniydJj sd ghord yd yajniyah sd sivdh ? 

Unbegreiflich ist der Satz iii. 9. 8: 127. 5: pascdjeva vd esd- 
hdtrah svargyd- ydd arckavCtkyd- dvidevafydk Safhsati. Wenn ich 
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nicht irre, haben wir zu lesen und zu trennen ; pascajeva vd esd hd- 
trdsvargyh ydd acchdvdkya- dvidevatyhh samsati. ,Die Hotr-Funktion 
des Acchavaka ist spater entstanden und nicht zum Himmel fiihrend.' 
Deshalb soli dieser nicht feierlich gewahlt wei’den, vgl. dazu Caland- 
Hbnby, L’Agnistoma, S. 221. 

Statt chinndm im Satze iv. 1. 9: 11. 19: hhdsmanahhyuJiati, td- 
smdn marhsendsthi chinndm,', jvalair abhivasayati, tdsmat kesaih siras 
chinndrh ist zweifellos beide Male channdm zu lesen. 

Da IV. 1. 10: 14. 6 von der Erde die Rede ist, haben wh’ statt 
medhydn endn yajniydn karoti zu verbessern: medhydm endm yajni- 
ydrri karoti. 

Offenbar ist statt piispdnam iv. 4. 1: 51, 1 vielmehr prusvdndm 
zu verbessern. 

In IV. 5. 5: VI. 8: yddi kdmdyeta vdrset parjanyd iti ist vor 
vdrset ein nd einzufugen, vgl. das nnmittelbar folgende vrstim dpa 
hanti (so statt dpi hanti mit der Mehrzahl der Hss. zu lesen). 

Weil das Keltern des Soma ein Totschlag ist und der Adhvaryu 
zum ersten Male mit dem PreCstein auf den Soma scblagt (vgl. Caland- 
Henry, L’Agnistoma, S. 153), vydrdhuko hhavati (iv. 5. 6: 72. 17 ff.). 
Daher: ydtra mfilani tdd ahhisdtya, etdd vd asya videvatnmani; tatkd 
hdvyardhuko ha hhavati. Es ist deutlich, daC in dem letzten Satze 
ha einmal zuviel steht. Das zweite ha ist wohl zu tilgen. Ebenso- 
wenig kann auch das folgende (72. 20) ihd no paramd ha risyatiti 
richtig sein, ivie aus der Stellung der Enklitika ha hervorgeht. 
Wahrscheinlich ist zu lesen: ihd ndparam uharisyatiti oder etwas 
derartiges, vgl. die Varianten. Die Bedeutung dieser Worte entgeht 
mir aber. 

Im Anfang von iv, 5. 9: 76. 17 ff. sind mehrere Fehler zu be- 
richtigen: . . . rdhndvat, tan nah saheti (76. 18); tdn nydkdmayata 
(ib.); tdn nd sdmasrjata (77. l), vgl. das unmittelbar folgende tdd 
asya . . . dditsanta- tdm ndbhyadhrsntivan- sd dhanvartnim (77. 3) 
und ebenso dhanvartnir {n . l). Indra spricht zu den Ameisen: etdm 
jydm dpyatyeti (77. 3), wofur dpyatteti zu lesen ist; vgl. zur Ge- 
schicbte Sat. Br. xiv. 1. 1 und Taitt. Ar. v. i. 



Kritischb Bemerkungen zu vedischen Ritualtexten. 


57 


Statt des Duals ist im Satze iv. 6. 2: 80. 6: tdsmad bahispava- 
mane stutd asvinau grhyete zu lesen: dsvino (sc. grdhd) grhyate. 

Wie aus tdd dnv dsurd dbkavisyanti iv. 7. 4: 98. 4 hervorgeht, 
ist ib. Z. 5 tdd dnv abJiavisyant'iti zu verbessern ; ib. Z. 9 wird dtiri- 
cyante Avohl nur Druckfebler statt des Singulars sein. 

DaC IV. 7. 4: 99. 1 statt samdfsya zu lesen ist samdd.pja, geht 
aus dem Zusammenhang und aus dem Ritual, vgl. Man. srs. ii. 5. 4. 7, 
hervor. 

AutFallend ist wiederum die Stellung, die die Enklitika ha ein- 
nimmt in dem Satze iv. 8. 7: 114. 19: prd vd red ha prdyacchnti- 
ydjusd gamdyati grdhena. Die so getrennten und interpungierten 
Worte ergeben gar keinen Sinn. Und wesbalb ist gamdyati akzen- 
tuiert? Lese und trenne: prd vd redha (d. h. red praha)-, prd ya- 
cchati ydjusd \ gamdyati grdhena. 

DaC die Partikel dha in Prosa meist in einem Satze auftritt, 
dessen Inbalt zu dem eines folgenden Satzes im Gegensatze steht, 
ist bekannt, vgl. Delbruce, Altind. Syntax, S. 520 ff. Dieses dha ist 
auch nachzuweisen in. 3. 4: 36. 13: tdd yd evdrh veda veddha vd enam 
prajdpatir, nainam esd deed (nl. rudrd) hinasti, nur ist veddha zu 
akzentuieren; in einem Passus, der auf den ersten Anblick dem oben 
mitgeteilten ahnlich ist, scheint dagegen fur dha kein AnlaB zu sein, 
ich meine i. 11. 5: 167. 6: tdd yd evdni veddha vd enam dpratiksd- 
tarri gacchati-, ich wilrde sowohl bier wie Kath. xiv. 5: 204. 22 trennen: 
vedd ha vd usw., d. h. veda, d ha vd . . . gacchafi, dai’in bestatigt uns 
die von Schrobder selbst zitierte Paralielstelle ainain dpratikhyatam 
gacehati yd evdrn veda (TBr. ii. 2. 3. 7. ii. 7. 18. 3). Friiher hatte ich 
vorgeschlagen Maitr. S. ii. 1. 9: 10. 20, und vgl. Man. srs. v. 1. 7. 16, 
zu lesen, nicht kdlpate ’ha, sondem kdlpate ha, wie alle Hss., eine 
ausgenommen, es haben. Knauer verteidigt die von Schroeder auf- 
genommene Lesart; weil aber kein Gegensatz vorliegt, ist a priori 
nicht dha, sondern nur ha zu erwarten. Meine Auffassung wird jetzt 
dureh Maitr. S. in. 7. 1: 75. 10 als richtig erwiesen, wo es heiBt: tdd 
yd evdrn vidvdn prayaniyena edrati kdlpate, kdlpante hasmd rtdvah. 



58 


W. Caland. 


Zum Kathaka, vol. i. 

Dais VI. 2; 50, 18 nicht tiismad dhanydmanau hdstau prdti- 
grhnafij sondern dhanydmano zu lesen ist, gelit aus dem Sinne der 
Worte hervor und wird durch Vergleichung von Maitr. S. i. 8. 2: 
116. 13: ydd dhanydmdno hdstau pratisardyati bestatigt: ,einer der 
geschlagen wird, streckt die Hande (d. h. die Arme) entgegen.^ 

Stall tat yayasaynihotram juhoty amum eva tad adityani juhoti 
VI. 3: 51. 11 isl yat payasa.^ zii lesen und ib. Z. 15 devapatram slall 
devamatram. 

Druckfeliler wird wohl vi. 3: 52. 12 mayas ca slall payas ca 
sein. Ebendaselbsl Z. 16 isl slall sam evam jiryatah eher sam eva 
jiryatah zn lesen: .zusammen werden sie all.^ 

Aus dem Zusammenhang geht hervor, daC vi. 4: 53. 7 nichl 
anudhyayinam, sondern ananudhydyinam herzuslellen ist, vgl. auch 
VI. 8: 58. 13. 

Zu VI. 6: 55. 19, wo die Hs. bahi oder vahi hat, ist ohne Zweifel, 
nicht na hi, sondern harhir aufzunehmen, vgl. Maitr. S. i. 8. 7: 126. 
13 (wo pviisvaJi proksamr zu lesen). 

Ganz unbegreiflich ist von Schroeders Text im Anfang von 
VI. 7: 56. 5: vdcd vai saha manusyd ajdyanta te vdco devdS cdsurds 
ca', das einzig mogliche ist: vdcd vai saha manusyd ajdyanta rte 
vdco deeds cdsurds ca, d. li. ,mit der Stimme fder Sprache) wurden 
die ilenschen, ohne Stimme die Goiter und Asuras geboren^. 

Stall devah vi. 7 : 57. 2 ist nattirlich devah zu lesen. Daselbst 
(vi. 8: 57. 18) fehlt etwas in dem Passus: tendsya tad anatipannam 
bhavati na svdhukdro vd agnihotrasydhutim yuvate. Zu lesen ist 
wahrscheinlich : . . . bhavati', na (svdha kurydi)-, svdhdkdro vd usw. ; 
ib. 57. 19 mochte ich statt yarhi vdva pravadef, tarhi juhuydt vor- 
schlagen: yarhi vdk pravadef. 

Nacli AnlaC dieses Kapitels des Kathaka (vi. 8: 57. 13) sei mir 
hier ein kurzer Exkurs uber die Feuer im indischen Ritual erlaubt, 
liber deren Wesen und Zweek, den Worterbiichern nach, noch un- 
richtige Ansichten bestehen. Fiir die hauslichen Riten ist nur das 
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jhausliche Feuer' ernotigt: gv^yo ’gnih oder aupusano ’gnih. Nur 
im Paraskaragrhya wird dieses Feuer als avasathya bezeichnet. Fiii’ 
die Srautaopfer sind an ei’ster Stelle der gdrhapatycij der dhavanlya 
und der anvdhCiryapacana oder daksinagni ernotigt. Dazu kommen, 
fakultativ nach einigen, der in der Versammlungs- oder Spielhalle 
anzulegende sahhyo ’gnih und der im Wohnraume anzulegende dva- 
sathyo ’gnih. DaC atipasano ’gnih gleiehwertig mit sabhya oder dva- 
sathya ist, wie im P. W. gelehrt wird, ist unrichtig ; diese Ansicht 
beruht auf Mil3verstandnis von Sat. Br. xii. 3. 5. (3/ einer Stelle, die 
zwar Eggeling (SBE. xliv, 17 7) etwas anders, aber doch auch noch 
nicht ganz richtig beurteilt. Was hier aupdsanaih bedeutet, kann man 
nachsehen in der ZDMG lviii, 508 und bei Caland-Henry, L’Agni- 
sfopaa, § 231; in dieser Bedeutung kommt das Wort auch noch 
Kaus. br. xxx. 1 (S. 142, Z. 2 v. u.) vor. Dal3 sabhya und avasathya 
von anpdsana verschieden sind, lehrt zum Deutlichsten das Pitrme- 
dhasutra des Apastamba (Bhar.-Hir.), wo diese Feuer nebeneinander 
vorkommen (Pi. su. S. 33. 9, 36. 11, 39. lO). — Nun heiBt es im 
Kathaka, 1. c. : odanapacano gnrhapatya Cihavanlyo madhycidhideva- 
nam dmantranam esa vai virdt pancapadd. Hier ist odanapacana 
dasselbe wie anvdhdryapacana oder daksinagiii-, niadhyddhidevana 
ist mit sahhd gleiehwertig: gemeint ist das Feuer der sabhd, yasyd 
madhye ’ dhidevanam nddhatam, vgl. z. B. Ap. srs. v. 19. 2. Ubrig 
bleibt noch dmantranam und ohne Zweifel wird hierdiirch der Ava- 
satha mit seinem Feuer angedeutet. Zur Benennung vgl. z. B. den 
Spruch bei Ap. v. 18. 2: ahe hudhnya mantram me gopdya usw. ; 
oder ist es das Feuer in dem Raume, wo die Gaste eingeladen 
werden, dmantryante‘? Diese Stelle wirft nun auch Licht auf Ath. 
V. viii. 10. 7: sodakrdmat sdmantrane nyakrdrnat. Die Viraj ist zu- 
erst (Str. 2) in den Garhapatya, dann (Str. 3) in den Ahavaniya, 
darauf (Str. 4) in den Dak.sinagni, dann (Str. 5) in die Sabha, end- 
lich (Str. 7)^ in das Amantra^a, d. h. den Avasatha und dessen Feuer 
eingetreten. Whitney’s Bemerkung (Ath. Veda transl. vol. ii, 512) ,by 


^ XII. 3. 5. 5 von Wedeks Text; es ist aber ein Satz ausgefallen. 
^ Str. 6 ist wohl spatere Zutat. 
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the connection, amdntrana ought to involve the idea of a locality' 
ist dadurch erledigt. Besonders zu vergleichen ist noch Ap. dharma- 
sutra II. 25. 4: tasya purastad avasathas, tad amantranam ity dca- 
kxate. Uhrigens kommt arnantrana im Sinne von avasatha oder ava- 
sathyo ’gnik noch vor: Kath. viii. 7: 90. 12, 90. 19, 91. 1 und 4; auch 
Man. srs. i. 5. 5. 6: iMarenavohsyddhidecanaya samstrndti purvam 
dmantrandya. Da ib. 9 alle Hss. im Satze madhyadhidevane samu- 
hydksdn usw. lesen, hat Knader doch vielleicht Unrecht gehabt, als 
er madhye 'dhidevane anderte, da madhyadhidevane bedenten kann: 
sabhdydm, vgl. Maitr. S. i. S. 104, 1 mit Schroedbrs Bemerkung. 

Nach diesem Exkurs exegetischer Art, fahre ich mit meinen 
kritischen Bemerkungen fort und bemerke, daB, wenn in unseren 
Brahmanas die casus obliqui asya, asmin usw. am Satzanfang zu 
stehen scheinen, meistens eine Korruptel vorliegt. Daher meine ich, 
dal3 Kath. vi. 8: 58. 14 statt ananudhyayinairi karoty asydgnihotrl 
prajdydirri jdyate zu lesen ist: ... karoty, dsyagnihotri prajayani 
jdyate, d. h. d asya . . .jdyate, vgl. vm. 7: 91. 2: dsya vahnir jdyate 
und ^aftkh. srs. xvi. 23. 6: tena hdsya catvdro vlrdh . . . prajdydni djd- 
yante und Maitr. S. m. 1. 9: 12. 3, wo zu lesen ist: yam kdmayetasya 
papmd bhrdtrvyo dvitiyo jayeteti. 

Nicht vibhur asi, sondern ’bhibhiir asi ist vii. 2: 64. 8 herzu- 
stellen, wie erstens aus dem folgenden abhy aham tarn bhilyasam 
und zweitens aus der Vergleichung von vii. 9: 71. 11 hervorgeht. 
Bloomfields Konkordanz ist danach zu berichtigen. 

Ohne Zweifel ist vii. 3: 64. 21 tat tvam gopdyd punar dadai te 
aus tat tvam gopdyd punar mad etor oder aitor verdorhen, vgl. 
TS. I. 5. 10. 1. Der Konkordanz ist danach zu berichtigen. 

DaC im jMantra vii. 3: 65. 7 mama ca ndma tava (ca) jdtavedo, 
ein ca einzuschalten ist, beweist vii. 11: 73. 3. Auch hier ist der Kon- 
kordanz zu verhessern. 

Statt prdvisaty vii. 4: 66. 1 lese pravisaty. 

Eine Vergleichung von viii. 2: 84. 6: yad vd inie vyaitdm yad 
amusydyajriiyam dslt tad imam abhyasrjyatosdQi) mit TBr. i. 1. 3. 2: 
dydvaprthivi sahdstdjn- te viyati abrutdm dstv evd nau sahd yajni- 
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yam iti] ydd arnusya yajniyam dsit tad asydm adadhat, lehrt, daC 
zu trennen ist: yad arnusya (sc. divaJi, Fern, gen.) yajniyam. 

Da im Ritual des Agnyadhana nur von einer valmikavapa die 
Rede ist, haben wir vni. 2; 84. 8 bhavanty in hhavaty zu llndern. 

Unklar ist die Bedeutung der folgenden Stelle (viii. 5: 88. 19): 
indro vai yatin salavrkeyebhyak prayacchat tesam adyamananam syu- 
maraimir r.sir aivara pravisat tasmad asvas svafh sakrd upajighrati 
kascid rsim cagnhri ca na nirdstkdSm iti. Wie kann kaicit Subjekt 
zu nirdstham, 1. pers. sing., sein? Alles kommt in Ordnung, wenn 
man kaccid statt ka&cid best: ,Als Indra die Yatis den Salavj’keya 
iibergab, drang einer in das RoB ein ; daher kommt es, daC das RoC 
seinen Kot beschnuppert, da es denkt: icb babe docb nicbt den 
Rsi und den Agni ausgeworfen Unmittelbar vorber (88. 16) war 
ja erzablt, daG aucb Agni in das RoG eingetreten war. Ubrigens 
baben wir bier den bekannten, sogenannten Aorist zu nirasyati, 
woriiber zuletzt Bloomfield Indog. Forsch. v, 388 gebandelt bat. 

DaG VIII. 5: 89. 10 mit der Hs. D adadUa nicbt adadhlta zu 
lesen ist: nopdsya (sc. hiranyam) punar ddadlta scbeint aus Maitr. S. 
I. 6. 4: 93. 11 tdn nd nirastavai bervorzugehen. Er soli das Gold 
nicbt zuriicknehmen ; nach den Manavas ist es nicbt wegzuwerfen. 
Daber schreibt das Sutra (Man. M*s. i. 5. 3. 9) vor, daG der A’ajamana 
es einem Feinde geben soil. 

In vui. 10: 93. 19 baben wir zu lesen: punar aimity ed (wie 
die Hss., statt Schkoeders aid), es ist die bekannte Interjektion. 

Weshalb der Herausgeber vni. 10: 94. 10 der Lesart aus der 
Hs. Chambers abruvatdm vor dem regelmaCigen ahrutdm den Vorzug 
gegeben hat, ist mir nicbt ersichtlich. Die Lesart von D und der 
Kapisthalasamhita weist auf ahrutdm. 

Zura Kausitakibrabmaua. 

DaG n. 1 (S. 4, Z. l) statt dvyantdn angardn karoti, vydntdn 
usw. zu lesen ist, beweisen Ap. krs. vi, 5. 6 und die Texte des Bau- 
dhayana, denen der Ausdruck gelaufig ist, vgl. z. B. Baudh. srs. m, 5: 
73. 10. 
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Der unmittelbar folgende Satz (Z. 3): atJia yad apah. pratyana- 
yaty dpah krtsndni ha vai sarvani havimsi bhavanti: havisa eva 
krtsnatdyai kann niclit in Ordnung sein, wie man aus der Stellung 
der Enklitika ha ersielit. Man ware geneigt, krtsnani fiir Interpola- 
tion zu lialten, aber wegen krtsnatdyai glaube ich elier flir das ur- 
sprtingliche halten zu mlissen: dpo ha vai krtsndni havimsi hhavanti. 

Die folgende Erzahlung best man ii. 9:7. 5 v. u. : vrsasusmo 
vdtdvatah purvesdm eko jlrnih saydno rdtrydm evobhe dhutl huyamdne 
drstvovaca rdtrydm evobhe dhutl juhvatiti rdtrydm hlti sa hovdca 
vaktdsmo nv eva yam amum lokam paretya pitrbhyo ’tho enam na 
sraddhatarah usw. Vergleicht man Ait. br. v. 29. 2: etad u hovdca 
kumdrl gandharvayrhltd vaktdsmo vd idain pitrbhyo yad vai usw., so 
scheint es sich zu empfehlen, statt vaktdsmo nv eva yam zu lesen: 
vaktdsmo nv eva vayam, und statt ’tho enam na sraddhdtarah: ’tho 
enan na srad^. ^ 

Druckfeliler wird wohl vi. 3 s. f. ndh'lydd iti statt nninlydd 
iti sein. 

Unrichtig ist die Trennung der Worte in vii. 3, wo man zu 
lesen hat : ngnini vd dtmdnayi dlksamano ’bhi diksate, der Akkus. ist 
von abhi abhilngig. Dieselbe Bemerkung gilt fur vii. 4 s. f. etam 
vevatmdnani (d. h. etam u evdtmdnani) dlksamano ’bhi diksate. 

Schwierig zu interpretieren, auch well, wie mir scheint, zum 
Teil unrichtig gedruckt ist, ist der SchluCsatz von rs. 4 : sa prdcyam 
daksinasya havirdhanasyoftaram vai'tmopanisrayetdyam vai loko da- 
ksinam havirdhanarn pratisthd vd ayam lokah pratisfhdydm amicchinno 
’sdnlti yatra tisthan pratidadhydn na tata iti veti veycid yas tata 
iti veti veyad yas tarn tatra hruydc cyosyata iti tathd ha sydt. Die 
Bedeutung scheint zu sein : ,Er (der Hotr) soli sich der nach Osten 
zu ziehenden linken Radspur des rechten Havirdhanakarrens an- 
schlieOen; der rechte Havirdhanakarren ist ja diese Welt und diese 
Welt (die Erde) ist fester Ort: damit er liber festem Ort unabge- 
schnitten gehen inoge (die Lesart ayani scheint mir den Vorzug zu 
verdienen, da der Hotr hinter dem Havirdhana mitgeht, vgl. Caland- 
Hesry, L’Agnistoma, § 87, p. 84 und 6ankh. srs. v. 13, 5: anusam- 



Kritische Bbmerkungen zo vedischbn Ritualtexten. 


63 


yan). Von der Stelle, wo er die SchluGstrophe seiner Rezitation her- 
sagt (ich lese namlicli paridadhyat statt pratidadhyat, es wird die 
paridhanlya rk gemeint), soil er sich weder so noch so entfernen 
(iti also in der alteren Bedeutung von ,so‘; , weder so noch so' scheint 
zu besagen: er soli nicht nur so ohne weiteres fortgehen). Wenn er 
entweder so oder so fortginge, so wiirde, wenn jemand von ihni 
sagte: er wird zunichte gehen (eigentlich: ,er wird fortgehen', d. h. 
aus dieser Welt, vgl. vii. 9: preva va eso ’smal lokcic cyavate), es ihm 
so ergehen; er soil daher' usw. ; der SchluB des Kapitels ist deutlich. 

Der zehnte Adhyaya ist vor einigen Monaten in sehr verdienst- 
licher Weise von R. Lobbecke behandelt (,Uber das Verhiiltnis von 
Brahmanas und Srautasutras,' Inaug. Diss. der Univ. Leipzig, 1908). 
Nicht die Ubersetzung, an der manches auszusetzen ware, sondern 
die Beigabe des Kommeutars ist aber nach meiner Meinung das 
Hauptverdienst dieser Arbeit. In der Ubersetzung hatte sehr vieles 
sich besser sagen lassen. Der Anfang z. B. vajro va esa yad yupali 
bedeutet einfach : ,Der Opferpfosten ist ein Donnerkeil' ; diese eigen- 
tumliche Stellung des Subjektes hat der Ubersetzer bier und sonst 
nicht beachtet; prajapatir vai manah heiCt auf Deutsch: ,Das Denk- 
organ ist Prajapati,' nicht : ,Prajilpati ist das Denkorgan'. Der Uber- 
setzer hat die Besonderheit der Verbalform avjati [x. i) als Singular 
iibersehen. Die schwierige Stelle x. 2: 45, 2 v. u. hat Lobbecke nur, 
wie es scheint, nach der Periphrase des Kommentators ubersetzt; 
eine Begrlindung ware wiinschenswert gewesen ; zu vergl. ist xvm. 9. 

Ohne Zweifel steht statt des unbegreiflichen yajfio va cipas tad 
yad apa ucchrayanti (xii. 2; 53. 1) das richtige in der FuCnote: yad 
apo ’cchayanti, vgl. Z. 4: ye ke capo ’cchajagmiiJt. 

Als ein Wort zu lesen ist rtebarhiskan (sc. prayajan) und I’te- 
barhiskau (sc. amiydjau) xviii. 10, ebenso tad araksohatam (xvm. 14), 
tredhavihito vai samvatsarah (xix. 5), atrakdlo (.xxix. 2 init. und xxx. l). 

Ich benutze diese Gelegenheit, eine von Frl. Dr. Gaastra ge- 
naachte Emendation mitzuteilen, die sonst vielleicht in Vergessenheit 
geraten wilrde; xxvm. 1 lautet: prajapatir ha yajham sasrje- tena 
ha srstena deva ijire-, tena hesfvii sarvdn kdmCin dpiis', tasya heta- 
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rardhyam upanidadhur ya ete praisas ca nigadas ca- (ajthetarena 
yajnena rsaya ijire ; te havir jajnur asarvena vai yajnena yajamahe. 
Statt te havir jajnur ist zu lesen: te ha vijajnur. 

Zuin Aitareyabrahmana. 

ZuBATt will {Indog. Forsch. xxm, 161) das m. 30. 2 dreimal vor- 
kommende vdci kalpayisan als Haplologie erklaren, statt vdci cikal- 
payisan. Ich meine aber, daC es eine viel einfachere Erklarung 
gibt, eine AufiFassung freilich, die Zubat^ scbon im P. W. hatte finden 
konnen. Wir haben weder Haplologie anzunehmen, noch etwas am 
Texte zu andern, sondern einfach zu lesen: ’vdcikalpayisan, d. h. 
ava-aei'*. Der zweite Fall, wo ZdbatS' Haplologie annimmt (vn. 13. 14), 
ist docli zu unsicher, vermutlich ist der Text verdorben und gibt 
dock Sayana das Richtige. 

Zum Satapathabrahraana. 

In Eggelings Ubersetzung dieses Textes, die ein Muster von 
Grlindlichkeit und eine Fundgrube von Belehrung ist, gibt es, wie 
ganz naturlich ist, einige Stellen, die dock noeh nickt ganz deutlich 
geworden sind. So lautet xiii. 3. 5. 2 : tad u vd ahuh : ndnadhisnya evd 
syiir- yddi diksitasydpatdpet pdrsoato ’gnihotrdm juhvad vaset] sd 
yddy agadd hhdvati saftisfjyainara pthiar upahvayante] yddy u mri- 
ydte svair evd tdm agnibhir dahanty d§avdgnihhir itare ydjamand 
asata iti. Eggeling iibersetzt: ,Here tkey say: „tkey ougkt to kave 
separate keartks; and if one of tke initiates were to be taken ill let 
him stay aside offering the Agnihotra. If he gets well again, tkey 
bring (the fires) together and invite him to join them; but if he dies 
they burn him by his own (three) fires without an (ordinary) fire 
for (burning) a dead body; and the other sacrificers sit through 
(the sacrificial session)". ‘ Es scheint mir aber richtiger, diavagnibhir 
zum folgenden zu nehmen, und den Satz diavdgnibhir itare ydjamand 
asate zu libersetzen: ,die anderen opfern (dann) mit Feuern, unter 
welchen sich kein Leichenfeuer (d. h. nicht ein Feuer, das zu der 
Kremation gedient hat und daher unrein geworden ist) befindet.' 
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Die Feuer des nun Verstorbenen sind ja jetzt von denen der anderen 
getrennt. 

Die Absicht der Satze xn. 3. 5. 6 — 8 ist von Eggeling nicht ganz 
begriffen; iiber die aupasanani vgl. oben unter den Bemerkungen 
zum Kathaka; der saumya caru deutet auf den im Agnistoma vor- 
kommenden caru (Transl. Sat. Br. vol. ii, 363) und die Payasya, 
welche in § 8 erwahnt wird, deutet auf die die anubandhya ersetzende 
amihsa, vgl. Katy. x. 9. 15 (Transl. Sat. Br. vol. ii, 391). 

In Sat. Br. xn. 4. 1. 6 heiCt es: tdd dhaike gdrhapatyad bhd- 
smopahdtyahavaniyan nivdpanto yanti, wsls Eggeling [SBE. xliv, 179) 
iibersetzt : ,Some poke out the ashes from the Garhapatya and keep 
throwing it down from the Ahavaniya', aber ahavaniyat deutet eher 
an: ,bis zum Ahavaniya'. Man streut also eine ununterbrochene 
Aschenlinie vom Garhapatya bis zum Ahavamya. 

Weder Eggeling (SBE xliv, 197) noch DelbrCck (Altind. Syn- 
tax, S. 430) haben den Sinn der Worte tdd dhaike hotavydm man- 
yanta Agantor iti ganz erfaCt. Der Sinn ist: ,Einige meinen opfern 
(d. h. das Agnihotra darbringen) zu mlissen, bis er (d. h. der Tote, 
namlich sein Leichnam) zuriickkommt.* Zum Ganzen vgl. Hir. pi. su. 
II. 10 (S. 58). 

In aen Worten tdsyaite purdstad raksitdra iipaklpta bhavanti 
(xiii. 4. 2. 5) ist tdsya in der Bedeutung ,von ihm‘ zu upaklptdiji) zu 
nehmen. Diese Redensart kommt haufig in Baudhayana vor, vgl. tasya 
tad upaklptam bhavati yat paSuna yaksyamunasya, x. 9: 8. 6; athd- 
syaitat purastad evaudumbararri yugaldhgalani kdritam bhavati, x. 24: 
23. 13: ,er hat zuvor . . . verfertigen lassen‘. Besonders im Kaus. br. 
ist dieser Genitiv beim Part, praet. pass, sehr haufig; dazu vergl. man 
Delbeuck, Altind. Synt., S. 153. 

Ist es nicht zu empfehlen in xm. 4. 2. 17 s. f.: tesdm rathakdra- 
kuld evd vo vasatih, statt wie Eggeling zu ubersetzen : ,Your abode 
shall be in the house of a carpenter of these (sacrificers)', tesdm . . . 
VO zusammenzunehmen, als Genitiv von te . . . yuyam? Freilich ist 
die Stelle, die vo hier im Satze einnimmt, auch so auffallend. 

Wiener Zeitscbr. f. d. Ennde d. Morgenl. XXlll. fid. & 
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Der Lokalis bei spardhate bedeutet bekanntlich: ,kampfen um 
etwas/ vgl. Delbruck, Altind. Synt., S. 119; Eggelings Ubersetzung 
von devas casurds cobhaye prajdpatya diksv aspardhanta (,were con- 
tending in the four regions/ xiii. 8. 1. 5) ist danach zu berichtigen. 

antardhdyo haike nivapanti (xiii. 8. 2. 1) bedeutet nicht ,some 
bank up (the sepulchral mound) after covering up the site', sondern 
,einige streuen (die Gebeine) aus, nachdem sie (etwas) dazwischen 
(d. h. zwischen die Erde und die Gebeine, also unter die Gebeine) 
gelegt haben'. Ubrigens ist der ganze erste Satz von xni. 8. 2 in 
Zusammenhang mit dem letzten des vorhergehenden Brahmanas zu 
nehmen. 

Zum Baudhayanasrautasutra. 

Eine niir durch die giitige Verinittelung von E. Hultzsch zu- 
gekommene Grantha-Handschrift (Tr) aus Trichinopoly (vgl. Baudh. 
srs. vol u, Preface S. v, no. 8) gibt mir AnlaB, einige wichtigere Va- 
rianten daraus mitzuteilen und einige Stellen zu berichtigen. 

I. 7; 11. 3 prag adhivapanac carttpurodaSiyd vibhajyeran. 

I. 18: 27. 2 zu lesen: dvitlyam avaddnam, 

I. 18: 27. 6 nighrena sta,tt jighrena, richtig, vgl. v. 15: 149. 4 und 
avaghrena, Ap. srs. vin. 16. 3. Dieselbe Emendation ist i. 20: 30. 15 
zu machen. 

II. 1: 34. 15 sarvakdrno statt svargakdvio. 

II. 3: 36. 8 ndmtarjd statt ndntyajd- die Lesart von Tr deutet 
auf nantajCiili), wie auch eine Hs. des Bhavasvamin hat; antajd(h) 
statt antyajd(Ji) konnte richtig sein; der Komm. deutet es: pratyante 
jdtdh ^abarapulindadisu. 

II. 5: 39. 11. Tr best wirklich wie ich erwartete: prddkuni. 

II. 6: 42. 15 yd te agna, und so ist zu verbessern. 

II. 7: 43. 12 pratydgacchat, so zu verbessern (TBr. i. 3. 10. l). 

II. 7: 44. 7 ndndvrksynh hier und immer im Verfolg. Diese Les- 
art halte ich jetzt fur besser bezeugt, weshalb ich sie in Vol. n immer 
aufgenommen habe. 

II. 7: 45. 4 kamadugha avarumdhe- vielleicht ist diese Lesart (nl. 
kCimadughd avarunddhe) der von mir aufgenommenen vorzuziehen. 
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II. 8: 45. 8. Tr Rest, wie ich vermutete: sthallpalcat. 

II. 10: 50. 13 ity atra pitaro und so ist der Text zu ilndern. 

II. 11: 52. 12 kdmjavdniti. 

n. 14: 56. 8 jukoti vopatisthate vd. 

II. 14: 57. 5 tristugbhl, so ist zu korrigieren. 

III. 1: 69. 11 hrahmaudanam, so zu korrigieren. 

ui. 3: 71. 10 samtisthate punarddheyam iti nu rddhipimaradhe- 
yam ity atha . . .; ich bin jetzt uberzeugt, daG die richtige Lesart 
ist: samtisthate punarddheyanij iti nv rddhiptinaradheyam’^ atha usw. 

1. c. 71. 12. Icb mochte jetzt mit Tr und J lesen: trtlyam 
ddadhana statt trtlya adhdna] auch Bhavasvanin gibt diese Lesari 
im Komm. ziim Karmanta. 

l. c. 71. 17 zu lesen viyantu statt biyantu. 

III. 6: 75. 1 — 3. Tr best wie T und wie der textus receptus. 

III. 10: 79. 13 und 15 udaJcunibhau. 

m. 12: 83. 4 vi^asva statt visvasya zu lesen. 

m. 13: 85. 15 iti sa vdcarriyamo. 

III. 24: 96. 7 ^stambayajusi hriyamdne, wahrscheinlich ricbtig. 

III. 27: 98. 13 tad etani japarti japati, vielleicht ricbtig. 

in. 27: 99. 9 — 10. Diese schwierige Stelle lautet in Tr: sa dha- 
vatiiyanri preksamdna dste pranltdm vobhayam vdntarena neti veti vd 
vlksate pagalbho hy asmdj jdyate. Es scheint mir, daC diese Uber- 
lieferung im ganzen ricbtig ist, da auch der Kommentar lautet: 
athdhavanlyam pranltd vd ubhayor antarena vd-, iti vd iti vd neksate- 
daG iti vd iti vd in den Text gehort, geht auch aus der Lesart von 
BTJF hervor. Ich schlage jetzt vor: sa dhavaniyam preksamdna 
dste pranltd vobhayam vdntarena- neti veti vd vlksate usw.: ,Er 
sitzt mit dem Blick auf den Ahavanlya oder anf die Pranitas oder 
zwischen diesen beiden gerichtet; er blickt nicht nach rechts oder 
links; dann wird ihm ja ein Verzagter (Sohn) geboren' (wenn man 
mit Tr (a)pagalbho best, aber auch pragalbho ist zu verteidigen). 
Fiir iti veti vd verweise ich nach Kaus. br. ix. 4 (oben S. 47). 

III. 27: 99. 11, 12. Tr etam japam japati. 


5* 
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m. 28: 101. 10. Die Lesart von Tr: yady ti va asyagrdsatkaro 
scheint die von mir aufgenommene zu bestatigen; nur asya- stall 
abhya- und va vor satkdro ist ausgefallen. 

III. 29: 103. 7 iti tvaivdjyasya vaco. 

III. 30: 104. 6 karimdm asi ist Druckfehler stall kamnavi asi. 

ib. kriyasam ahain adah stall kr. ahain punyayi karma] die 

Lesart von Tr scheint mil Hinblick auf den Konim. richtig zu sein. 

l. c. 104. 13 tdni patny antarorvor updsyati. 

m. 30: 105. 13 stall ity etayaiva japa best Tr: ity eta eve nvd 
japd, wahrscheinlich ist dasRicbtige: ity ete nv eva japd{h) oder ity 
ete nvd eva japd(h). 

IV. 1: 108. 12. Tr best wie B: krtvdvdhayaty d va hdrayaty] 
dieser Lesart gebe ich jetzt, aucb fiir das Aptoryamasutra den Vor- 
zug: ,er liiCt ihn herbeifahren oder herbeibringen'. 

IV. 9: 123. 7 vanisthum iti pdtrydrh, richtig. Danach ist zu kor- 
rigieren. 

V. 1: 129. 5 prstdni ist Druckfehler statt pistdni] ib. 18 ^varhi’ 
statt ^barhi^. 

V. 1: 129. 6 Tr vielleicht richtig saumyacaravydn. 

V. 7: 136. 12 Hnasto auch Tr. 

V. 8: 138. 13. Tr best ^saktundm aber liiCt dmiksuyd fort. 

V. 10: 143. 18. Tr wie der textus receptus. 

V. 11: 144. 12 adhisritya bahzirupd dhana bharjayamti tesdm 
ardham dhana bhavanty^. 

V. 12: 145. 10 pradaksinarn zu berichtigen. 

VI. 6: 161. 4 mamdacaravadhva vigrathitd. 

VI. 6: 163. 4 so yady akamedhyam] so oder yadyahome'* oder 
yadyahame” lesen auch die meisten Hss. Von der Ansicht, daC in 
diesem Falle iminer so yady u ha zu lesen ware, bin ich jetzt 
zuruckgekommen ; ich glaube, daC so yady aha die richtige auch 
handschriftbch best bezeugte Lesart ist. Fast immer fangt der 
zu dem mit so yady aha anfangenden Satze einen Gegensatz bil- 
dende Satz mit yady w vai an. so yady aha = edcv ysv, yady u 
vai = idv de, vgl. vii. 8: 214. 1: so yady aha (so auch Tr) yatha- 
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nyuptam ahhijuhoti, sapta ta ity agnidhre ’ntato juhotij yady v, vai 
svdhasvdheti, svdhety evantata agnldhriye juhoti, d. h. ,Wenn er auf 
die Dhisnyas opfert so wie (d. h. mit den Mantras mit welchen) sie 
gemacht sind, so opfert er zuletzt mit dem Spruche sapta te\ wenn 
(er sie) aber jedesmal mit svuJia (gemacht hat), dann zuletzt im 
Agnldhriye mit svahrd. — vii. 13: 220. 9: sa yady ahaitaiJi (so auch 
Tr) samsrdvair uparyardhd sthdli bhavaty^ etenaivaindm pdtrendpi- 
dadhdti] yady it, vai noparyardha hhavati usw. — xiv. 7 : 163. 5: 
sa yady aha dlrno hhavati, pratilimpanty enaiii- yady u vai pravrtta, 
ucchrityainavi . . . aptitm praskandayati- derselhe Satz 163. 15, 
164. 6. — XIV. 3: 155. 11: sa yady ahainam karisyan hhavati, nainam 
anvdnayate, . . . yady u vd enam anvanayate usw. — xiv. 27: 199. 3: 
sa yady ahagado hhavati, punar aiti', yady u vai praiti usw.; der- 
selbe Satz auch Pi. Su. i. 1: 1. 3, die sehr gute Granthahs. best auch 
so. — XXVI. 12: sa yady ahaiko dlksate, ’hlno hhavaty, atha yadi 
hahavah, sattram] hier best aber tatsachlich keine der Hss. so wie 
ich den Text herstelle. — Pi. Su. i. 8: 12. 19 sa yady ahoddravati, 
nainayp pratydnayati. Hier folgt kein Gegensatz, die Lesart ist in- 
dessen gut verhurgt durch mehrere Hss.; vgl. die Bemerkung zu der 
Stelle. Endbch finde ich unsere Redensart noch im Grbyastitra. Die 
Stelle m. 8 lautet: tad u haike yajusd sthund ucchrayanti, yajuscL 
vafhsdn, yajusd chadirhsi, yajusdmbhrnam, yajusd talpadesani, yajusd 
vdstumadhyam, yajusdgninidhdnafh’ sa yady ahaivairi kurydd, yathd 
yajusocchrite sadasy rksdmayajumsy dtharvandhgirasdni mithunlhha- 
vanti tad adhyavasyed] yathd mithunJsambhavantdv adhyavasyet, tadrk 
tad yajuskrtam sydd: ddhayo vyddhayo grahd upasargds copahanyus, 
tasmdt tumlm kdrayitvd usw. Der Text ist nicht uberall ganz sicher 
herzustellen; im ganzen muG der Sinn sein: ,Einige richten die Pfeiler 
unter Hersagung einer Forniel auf usw.; wenn er es aber so machte, 
so wiirde er sich wie auf einem Sadas niederlassen, wo Rkstrophen, 
Samans und Yajusformeln und Atharvana-angirasaspriiche sich paaren; 
als oh er sich iiber zwei sich paarende Wesen niederbeG, so wiirde 
diese von Yajusformeln begleitete Handlung sein: Leiden und Krank- 
heiten, Krankheitsdamone und Unfiille wUrden ihn treffen; daher soli 



70 


W. Caland. 


er ohne Spruch usw.‘ Zwar folgt auch hier kein zweiter mit yudy 
u vai eingeleiteter Satz; der Gegensatz aber ist immerhin da. Unseren 
Stellen ist vollkommen ahnlich Sat. Br. x. 5. 5. 1 ; yddy dhainam 
pj’dncam dcaisir ydtha pdraca dslnaya prsthatb ’nnddyam upahdret 
tadfk tdn nd te havih prdtigrahlsyati- yddy u vd enarri pratydncam 
dcaisih usw. 

VI. 10: 166. 8 und vi. 14: 170. 13 krsnavalaksya lirna^; diese 
Lesart (oder ’‘krmahala^) wiirde ich jetzt vorziehen. 

VI. 11: 168. 5 zu korrigieren: uccair vasatkrte. 

VI. 11: 169. 13. Das ratselhafte ativitsayanti ist gut bezeugt; 
alle Hss. lesen so; dazu das Dvaida: ativitsane. Die Bedeutung 
steht ebenfalls fest: atltya nayanti. Derselbe Ausdruck aucb Hir. 
srs. XVI. 7: vatsan pramucya matfhhili samsrjyodlcls tasya daksinapa- 
thena sanicamana ativitsamti, so die HAuasche Hs. Leider ist smri- 
camana (vielleicht aus ^caramana) verdorben, aber jedenfalls ent- 
liiilt Ap. srs. xxi. 8. 7 : td agrena sado ^parenagnzdhrlyam udiclnav,i 
daksindpathendtivicchayanti eine vom selben Verbum hergeleitete 
Form. Garbe, z. d. S., leitet vicchayanti von der nur aus dem 
Dhatupatha bekannten Wurzel vich, vichayati her. An welcher Seite 
ist nun das Richtige: vicchayati oder vitsayati? Betrachtet man 
Ap. grhs. 12. 7: sndnlyocchddita sndtak in Vergleichung mit Hir. 
grbs. I. 9. 19 snazilyenotsadya (so ist mit BouTLiNeK zu lesen, auch 
Bharadvaja hat es so) und vergleicht man noeh Parask. grhs. ii. 
6. 18: utsadya punah sndtvd usw., so liegt die Vermutung nahe (vgl. 
auch WiNTERNiTz’ Bern, zu Ap. grhs. 1. c.), daC Apastambas iicchd- 
dita Prakritismus fur utsddita ist. Uber die zahlreichen Prakritismen 
in Apastamba vgl. B0hi.br, SBE. n. Introd. xi. Es ist daher wahr- 
scheinlich, daG in Apastamba auch hier vicchayanti Prakritismus fiir 
vitsayanti ist. Um dieses vitsayati zu erklaren, sehe ich nur einen 
Ausweg; wir haben eine sehr alte Korruptel anzunehmen: ativitsa- 
yati steht fiir atipitsayati' v und p fallen in Granthaschrift so gut 
•vvie zusammen. Dann ist pitsayati Kausativ zu pitsate, dem Desi- 
derativ zu padyate, so daG atipitsayanti beinahe mit atipndayanti 
gleichwertig ist. 
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VI. 12: 196. 15 mit Tr zu lesen: anunikramati, vgl. TS. vi. 1. 
8. 1; Bedeutung: jemandes FuRspuren driicken'. So auch ini Dvaidha 
anunikramane. 

VI. 13: 170. 11 Tr. wie der textus receptus. 

VI. 14: 15. 19, IX. 1. Pluti hat auch Tr., freilich als nya oder 
^ya geschrieben. 

VI. 18: 176. 18 statt ca turhotra ist caturhotrd zu korrigiercn. 

VI. 20: 179. 2 fUrvairi zu korrigiercn. 

VI. 25: 185. 15 ity dslrppadayarcdtkadkvaryur. 

VI. 25, 26: 186. 3—6, 187. 13 jedesmal karta mit k, nicht mit y. 

VI. 26: 187. 11 zu lesen praJdo (Druckfehler). 

VI. 26: 188. 18. Tr wie der textus receptus. 

VII. 8: 212. 16. Tr dhuvdnah, was ich jetzt fur das Richtigere 
halte, vgl. XIV. 5: 161. 2 und xv. 29: 233. 17. 

VII. 12: 218. 12 pratinigrdhya auch Tr (,without the r‘ ist in 
der FuCnote zu lesen). 

VII. 14: 232. 8 korrigiere dvir juhoti. 

viii. 1: 234. 13 tathaiva sad vinayatlha ihd iha ihd iha ihety. 
Ich halte tad eva sad vinayati (d. h. ,dieselbe Formel dehnt er‘) 
immer fur richtig. 

VIII. 3: 238. 16. Tr wie der textus receptus. 

vui. 13: 252. 5 tad anyatomodani pratigrndti modd nioda iva 
madd moda ity o (sic) vydhaoad. 

1. c. 7 tad anyatomodam eva pratigrndty d vydhdvdt. 

VIII. 15: 255. 14, 15. Tr wie der textus receptus. 

vm. 20: 262. 4 vydvartayanti. 

viii. 21: 262. 14 neduddisas cyavate (Tmesis?). 

1. c. 16 dhruvdjyam niksipati, muG verdorben sein. 

VIII. 22: 264. 4 dliatra eva, richtig, vgl. xii. 4: 90. 2. 

IX. 11: 280. 18 tarn tathdmtardmjanam, diese Lesart {tdm tathd- 
ntardnjanani) scheint mir jetzt vorzuziehen zu sein, vgl. 281. 2, wo 
einige Hss. lesen: tarn tathaivdntardnjanarn. 

IX. 17: 290. 10 yadi pravrttah prapadyeta, wie TBh. 

1. c. 291. 2 udyatah prapadyeta, wie H. 
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IX. 18: 293. 4 bhayedakakakakapimjalo. 

IX. 18; 293. 12 atha yadi tam anuvyaharixyan bhavati. 

1. c.: 293. 6 tarn anumantrayate, wie ich vermiitete. 

IX. 18: 293. 17 atha yady uddhunvann (sic) iva vato vdyat. 

IX. 19: 294. 6 '‘kramydkhile, hier und immer im Verfolg. 

1. c. 296. 4 abhinidarsayaty. 

1. c. 296. 10 sqq. immer bhafita. 

I. c. 296. 11 bhunjitopajvalitam. 

1. c. 296. 13 lohitasavdvapdtradarsane. 

IX. 20: 297. 1. Tr ganz so wie textiis receptus. 

1. c. 297. 17 tasyadhydye (’)nddhyeydn upadisen^. 

1. c. 298. 1 na viprosite auch Tr: ich halte jetzt viprio^ite fiir 
richtig, vgl. xiv. 13: 176. 8. 

1. c. Tr wie T: ndhhre na cJidydydni. 

1. c. 298. 5 na data dhavya. 

1. c. 298. 7 nardrayam iti, wie Ta. 

1. c. 298. 8 ^krtarn paryetyapunar eva. 

X. 22: 20. 8 zu verbessern ist tan nab- 

XI. 5: 70. 12 zu verbessern dvir ahhigharayaty. 

xn. 8: 96. 10 statt ^odasatarya ist zu lesen: sodasatayya, nom. 
pi. fern, zu sodasataya. 

,Die Erde bat Ohren^ 

Im Journal of the Amcr. Or. Soc. vol. x-xviii, 88ff._, hat H. Ortel 
einen bubschen Aufsatz veroffeiitlicht aus Anlal3 der Worte in Jaim. 
br. I. 126: karnini vai bhiimih. Es sei mir erlaubt dazu einen Nach- 
trag zu liefern. In der Maitr. S. best man (iii. 1. 3; 4. 14): prajd- 
pataye procydgnii cetavyd ity dhur-., ydiah siiryasyoddyanam tdto 
valniikavapam apagkndn bruydd agnim purl.^ydm ahgirasvdd bhari- 
sydmd itl-. {i)ydm vai pvajapatiSj tdsyd esd kdrno ydd valmikas- 
tdsmd evd procydgnim cinute-, srnvdnii hainam agnim cikydndm, asd 
agnim acesteti; tdsmat pdpiydn sreyasah kdrna aha] kdrnah karnd- 
ydha. Im Kath. (xix. 2) findet sicb die Stelle wesentlich gleichlautend. 
In der Taitt. Samh. v. 1. 2. 5 lautet sie: prajdpataye pratiprdcydgnili 
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sambhftya ity ahur-, iydiri vai prajdpatis^ tdsyCi etdc chrdtram ydd 
valmiko', ynim 'purl^ydni aiigirasvdd bharisydma itl vahnlkavapdm 
upatisfhate- saksdd evd prajdpataye pratiprocyagmm sdmbbarati. 
Man vergleiche noch: Ur jam va etdm rdsam prthivyd upadika liddi- 
santi ydd valmikamj ydd valmikavapdsarrtbharo bhdvaty, iirjam evd 
rdsin parthivyd dvarunddhe, ^tho srotram evd, srdtram hy etdt prthivyd 
ydd valmikali (TBr. i. 1. 3. 4); auch Maitr. S. i. 6. 3: 90. 12; etdd vd 
asyd dnabhimrtam ydd valmiko-,^ ydd valmlkavapdm upakirydgnim 
adhatte, 'syd evainam dnabhimrte "dhy ddhatte . . . prajdpater vd esd 
stdno ydd valmikali usw. Die erste Stelle der Maitr. S. mochte ich 
so verstehen; ,Man sagt, daG dem Prajapati die Schichtung des 
Feiier(altar)s angesagt werden inuG. Im Augenblick, wenn die Sonne 
aufgeht,^ soil er (dazu) einen Ameisenhaufen wegsclilagen (so daG 
in der Ei'de eine Hohle entsteht) und (in das Loch) die Worte sagen: 
,Den aus Erde bestehenden Agni Swollen wir in der Weise der An- 
girasen tragen.' Prajapati ist die Erde; der Ameisenhaufen ist 
deren Ohr; nachdem er ihm (d. h. dem Prajapati, d. h. der Erde) 
sein Vorbaben angesagt bat, schicbtet er das Feuer; sie (d. b. wobl 
die Gotter) horen, daG er die Schicbtung unternimmt: ,jener hat das 
Feuer gescbicbtct'. Daber spricht der Geringere dem Vornehmeren 
ins Obr. ,Ein Geohrter spricht zu einem Geohrtenb Ist meine Auf- 
fassung dieses letzten Satzes richtig, so ist zu akzentuieren : karndh 
karndyaha. Das Obr der Erde ist in diesen Stellen also der Ameisen- 
baufen und bier ist wohl der erste Grund zu der spricbwortlicben 
Redensart karnini vai bliumih zu suclien. 

Utrecht, 19. Nov. 1908. 

^ Zu unahhimrtam liefert den Kommcntar Kath. viii. 2: 84. 12: aOhimvlu va 
iyaia vrtreija, da der Leichnam des von India crsclilagcnen Vrtra die Erde verun- 
reinigt hatte. 

“ Vgl. Ap. MS. XVI. 2. 7 rait ZD31G nv, 266. 

“ D. h. die von Lehm verfertigte iitcha, in welcher das Feuer getragen und 
aufbewalirt wird. 



Beitrage zur Kenntuis altarabisclier Dichter. 

Von 

R. Geyer. 

3. Al-'Ajjaj Tind az-Zafayan. 

In meinen ,altarabischen Diiamben' babe ich nach D. H. Mcllers 
Kopie der Ronstantinopeler Diwanhandschrift zwei in Ahlwardts Text 
fehlende und von ilim nur bruchstUckweise in den ^Erganzungsversen' 
zusammengesetzte ''Urjuzen mit den dazugehorenden Scholien publi- 
ziert, sowie in der Einleitung dazu uber die von mir dabei beobach- 
teten Grundsatze berichtet. Im folgenden gebe ich nun allerlei an- 
dere Nachtrage zu Ahlwardts Diwanausgabe und zwar einerseits zu 
seinem kritischen Apparat, andererseits zu seiner Bruchstucksamm- 
lung. Den nach meiner Meinung wichtigsten Nachtrag allerdings, die 
Publikation der Scliolien zum gaiizen Diwan, kann ich leider nicht 
liefern, da meine Zeit durcb andere Arbeiten allzusehr in Anspriich 
genommen ist, urn aucb nocli fill- eine so umfangreiche Aufgabe aus- 
ziireichen. So bleibt mir niclits iibrig, als die Hoffnung auszusprechen, 
daB uns diese Erganzung der AnnwARDTschen Ausgabe doch einmal 
von anderer Seite zuteil werden moge. 

Nachtrage zu den Lesarten. 

Die vollstandig vokalisierte Konstantinopeler Diwan-Handschrift 
stimmt, wie ihre liier mitgeteilten Lesarten zeigen, fast bis ins kleinste 
mit der Kairoer Vorlage Ablv ardts, namentlich mit der Landberg- 
sclien Abschrift (in Ahlwardts Apparat mit kg bezeichnet) uberein, 
uraso uberraschender ist das Felilen der beiden oben erwahnten Ge- 
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dichte in der Handschrift von Kairo. Ich bezeichne die MiinLERSche 
Kopie des Konstantinopeler Manuskripts mit C. Die iibrigen vor- 
kommenden Abkiirzungen sind in der Einleitung zu meinen ,Diiamben‘ 
ei’klartj^ allenfalls sehe man anch in meinem ’Aus ibn Hajar nacb. 
Ich bemerke nnr noch, daG fiir den Diwantext in der folgenden 
Ubersicht auCer den Versverbindungen nur jene Stellen angefuhrt sind, 
welche Varianten im Text oder in der Zitierungsweise bieten, flir die 
Erganzungsverse dagegen samtliche, mir bekannt gewordenen 
Zitate. 

Herrn Hofrat Prof. Dr. D. H. MCller spreche ich fiir die freund- 
liche Uberlassung seiner Kopie des Constantinopolitanus auch hier 
nochmals meinen verbindlichen Dank aus. 

A) Lesarten zum Diwan. 

l. 1. c — 3. c — 5. c — Die 

Wiederholung von V. 35 nach V. 45 findet sich auch in C. 

m. 1 — 5, 7 — 12. Sart al-k. or (rj). — 1 — 3, 5, 8. ’Ag. xxi 

'''0. — 1, ’Ag. OJjo — 2. *Ag. C-AaXvoI j *^L>. — 3. ^Ag. 

Uj, 8arh al-k. U_5. — 4. Sarh al-k. Jauh. ii on-. 

— o. Ag. — 7. §arh al-k. — 

8. ’Ag. Sarh al-k. — 12. lYa'is oaa, Sarh 

al-k. (so auch Mufass. i - r lO; bei Ahlwardt zum Vers 

ist Druckfehler). — 16. C CUiA. ji. — 19, 29. Jauh. ii rii. — 19. 
Jauh. yo. — 23 , 24. ISidah xii m. — 32. C 3^' 3^ 5- — 33, 35. 
Jauh. II nv. — 35. C 3“. — 44, 45. Half. ivi 7. — 44. Half, 

— 49. C — 51 — 56. Lis. xx r£r. — 52 — 54. Lis. xx i>t. — 

52. Jauh. I £•'1 und Lis. vu at CuAiiS. — 53, 54. 

o * 

Jauh. II osr (anon.), Taj x rrr (anon.). 

V. 1—4, 21—23, 37—40, 42, 58, 59, 57, 76, 79. Suy. nA, 
Baqir r.=i (347 f.). — 1—4, 21—23, 37—40, 42. Ma'ahid v (von 

* ‘I.?lah fiihre icli hier nach rtem v. KREMEHschen Manuskripte an, nicht nacli 
dem Leidener; wo etwa doch dieses gemeint ist, wird dies durch Beifiigung von 
(L) bezeichnet. Unter Suy. verstehe ich hier den Kairoer D>-uck (1322) des Sarh 
Sawahid Mugni, unter ’Amali den Druck (1324). 
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Ru’bah). — 1—4, 21—23, 37—40. Baqir r£i (272). — 1. 2. 'Amali i 
r'l, Mugni ii si. — 1. Mugni '>^_5 Ma'ahid und Howell ii 

290 '>4^^ '^'4^°'? Baqir — 2. Sib. ii rn und lYa'is vi 

— 3. Ma'ahid und Baqir Lp Suy. 

(jS i-fj. — 4. Jauh. 1 n£j Lis. iii iS£, Taj ii i-r (>•*). — 
ii — 7. Sarh’ad. ISS**. — 6. MTih. 280, Lis. iii ri i und ix i -i 
ebenso hat die Kairoer Vorlage Ahlwardts; Jauh. i oei. — 7. Sarh 
’ad. — 9 — 14, 16, 17. v. Kremer Beitr. i 17. — 9 — 12. Sarh 

’ad. 155“. — 9, 10, 12. Lis. ui ro (anon.) Taj ii a (anon.). — • 9. Wuh. 
und V. Kremer Sarh ’ad. IsA-ii cr* ls®! Lis. 

und V. Kremer — - 12. Jauh. i i£r. — Lis. iii ro — 14 

— 17. Sarh ’ad. 155*’. — 14, 16. Jauh. ii — 14. Sarh ’ad. 7yi5oq>. — 
Jauh. II £1 •. — 16. V. Kremer — Jauh. i > t, Taj ii £1, vi r-r. — 

17. ’Adab or=i — Jauh. i ia£. — 19. C — 21. Ma'ahid 

und Suy. Baqir — 23, 24, Lis. iii n (anon.), Taj ii ro. 

— 23. Ma'ahid — 25, 26, Haff. a. 15^ Jauh. ii at. — 36. Jauh. 

(J U. — 27. nVallad 1 1 6 oU. — 38. C — .33. Jauh. 
I 101 y. — 35. Lis. Ill — 39, 40. HafF. iaa 5, 

Jauh. I >«£, II rvVj T§,j ix rn, Qalqasandi .subh al-’a‘g4 £'V. — 39. 

Haff., Jauh., Taj und Suy. ~ 40. Qutrub k. ma 

halafa (Cod. Vindob. N. F. 6li 60“ — Lis. iii irr, 

Taj II oA (os). — 42. ISidali i sr a. R. bXsS ibai Suy. bic^ 

43, 44. Haff. rrv 2. — 43. Tahd. rvs und Haff. _ 45. Jauh. 

I lor^ 1 ST. — Tahd. rsv und ’Adah ors — 49. ‘Ukb. i vo 

— ” 4^, 48, Jauh. i i£v. — 47. Tahd. rr* L Lis. in 

V und vs b^iJbA. — 49, .56. Jauh. i i£a. _ 59. Lis. iii rrr (anon.) 

^r^-- ~ Lis. Ill in (anon.), T.aj ii ov (oa) (anon.). — 54. Lis. m 
I A. (Ru’bah). — 55, 56. Lis. iii ro (anon.), Taj ii a (anon.). — 56. Jauh. 

l^arh al-k. t • (rv) (zusammen luit Fr. 63, 2), 
Jauh. II i£A. — Suy. b^}ij' Baqir bkjii ^ 

— 59. Baqir ^ jJls. — 64, 65. Haff. lAr 14. — 64. Jauh. i 

l£r O.AJ — 71. C I^bij. — 73. Lis. Ill IV. AJJo Lo IjJjo. 

73. Lis. Ill or, r-A (anon.), Taj 11 (i.n) (anon.) — 7.5. B^ir 

O^- — '6. Suy. und Baqir 4); B^ir bkjA^. _ 79. 
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Suy. Muzh. u I "I- »_5y Baqir ^>4- 

— 82. Lis. iii iaa (anon.), TSj ii is (anon.). — 
C 444f- — 83. Jauh. I i£r 1^4' ij. — 84, 85, Jauh. i lii, Lis. iii 
r.. — 84. Jauh. 4^' — 85. Jauh. i nr, Lis. m im (von Ku’bah), 

Taj n 1£ po) (Ru^bah). — 86. Jauh. i ma. rvr. — 88. Lis. iii m 
und Taj ii no (> -v) j.h. — 89. C 

90, 91. Lis. Ill 1 A 1 (anon.), Taj ii iv (ia) (anon.). — 99. Lis. m oo 
\ys:^\ iS). — 100. C aJoLL^.u)\. — 103. 105. Jauh. i i£v. — 103. 
Lis. m ri — 107. Tab. tafs. xvi £ 4-5^’ cr" («^j Z.^ 

— 109, 110. Lis. m irv (anon.), Taj ii ia (anon.). — 109. Lis. und 

Taj 4*^' J) Qoch die Lesart — 

112. Lis. IX 1 n ijj; so muG auch iin Text gelesen werden. — 113. 

C 5 — 116. Jauh. ijor, Lis. iii m. — 125—128. Wright 

opusc. 3. — 128. Wright — 133. Taj ii ' ia (i m) 

— 141. C 4=^’. — 143. C 4^. — 146. Jauh. i lov. 

VI. 3 — 6. Lis. Ill £1 (anon.) — 3 — 5. Lis. iii ai (anon.). — 
3, 4. Lis. Ill vr (anon.), Taj ii rv (rA) (anon.), r£ (anon.). — 3. Lis. 

III Ai und Taj u rs 4^. — 5. Lis. iii ii£ (anon.) 4-jV- — 0. C 
o\ — 11. C — 12. C jU, 

VII. 1. C Jauh. II OT.. — Bal. I £1£ — 6. C 

^44)^. — 13. Lis. Ill £rr (anon.) L4b\ ‘U.^. — 15, 17, Lis. iii rvv 
(anon.), Taj ii '£o (*£v) (anon.). — - 17. Jauh. i r.£. — Lis. und Taj 

— 23, 24. Lis. Ill fio (von Ru’bah) — 25. Lis. iii fn (anon.). 

— 31. C Lis. VIII I'll 

VIII. 3. C e.^4. — 7. Jauh. II £r>. — 13. Lis. iii r.£ (anon.), 

Taj II los (nr) (anon.). ITahir sarli saqt az-zand ii ta — 

— 14, 15. Lis. HI rri (anon.), Taj ii 'r- (iri) (anon.). — 15. lahd. 
VI, Lis. m rrv und Taj 1. c. ^ 5 ^' '^}- 

IX. 1, 2, 4, 5. Jauh. i rn. — 1, 2. Sib. i n • (FuBn.), Jauh. i r-o, 

Taj II riA (rvi) (anon.). — 1. C Sib. — 2. Sib. 

Taj 'li — 4, 5. Jauh. i r-A. — 4. Jauh. — O- Lis. 

IV £ — 8. 9- Lis. IV I A (anon.), Taj ii rvi (rvi) (anon.). — 

8, Lis. f4- — 11. 12- Lis. Ill £iv (anon.), Taj ii roi (ni) (anon.). — 
12. Lis. Ill £V (anon.) und Taj ii roo (rov) (anon.) ^ — 
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14, 17. Haff. 12. — 16. C — 18, 19. Lis. iv ir (anon.) (sehr 

verstilmnielt). — 21 — 23. Haff. tv if. — 21, 23. Jauh. i r>r. 21. 
Jauh. 5^^; C und Haff. — 23. Haff. — 24. 

v^. Kremer Beitr. i 64 '^i?5 C! v. Kkemer 35, 

26. Lis. Ill (anon.). — 25. Lis. in £Af JUi Lis. ni £at 

X. 9, 10. Tahd. o. i, Jauh. i rn. — 9. Tahd. und Jauh. 

C — 10. Tahd. 

XL 1, 2. Haff. no 11. — 1, Jauh. i Lis. v ia£, iat. — 2. 

Jauh. I rvr. — 3. ISidah xv a*^ Sarh ’ad. 44% Tslah 41 (L 50% und 
Jauh. I rrv cs^'j Jauh. i r. i wie der Text. — 6, C 

— 14. C UL — 15. C Uj. — 17, 18, 90, 93. Taj iii tt (ho). 

— 18, 19. Jauh. ii 1 •, Taj vi ror. — 20, C J'-^J lies Ji'j (Druckf.). 

C 9 ^ 

— 21. Taj in ht (ho], _ 24. C und — 25. 

C 5'. — 31, 32. Jauh. ii sv. — 31. Durrah it — 32. 

Jauh. o-*; C 6:^1^. — 33. 0 — 36. Tahd. Ui — 

40. Tab. tafs. i it, Muf. i£t, IYa'i§ 1 iav, Hiz. ii it, ‘Ukb. n lor. Jauh. i 
ri • (anon.), Lis. v xx ro£, roo, TSj in 1 n" ('■''') und x ££r L* j. 

— 42. 43. Jauh. i n 1 (anon.). — 42, Jauh. y.>k\ Cf^j Tahd. £t 

j..:oS O.S. — 44. Lis. V r... — 46. C y^\. — 47, 48. Jah. 134^ — 

47, Jah. — 48, Jah.^,.*_j — 4^, oO. ISidah 

XVI lAo, — 52. lYa'is oivf. — 56, 57. Jauh. i rvo, Lis. vi 

nr. — 56, C — 57. Jauh. und Lis. vi rir ^y*oLSJ\; 

Lis. VII ivo — 61. C — 63 — 73. Lis. vi so. 

— 63 — 65. Taj iii ris (rrr% roi (riv). — 63. Lis. und Taj iii ri£ (rrr) 

jlLth. — 65. Lis. und Taj — 68, 69. Tab. tafs. ii r.-. — 

70. Lis. VI Tf ^ — 73, 75. Sarh ’ad. 150% Lis. ix ns. — 73, 

!§arli ’ad. und Jauh. i ovv ?LJ\ 5. — 74, 75. Tab. tafs. i rsv. — 

76, 74. Tab. tafs. xx £i. — 74. Tab. tafs. 'S\j und — 75. Jauh. i 

or,\, II oro, Lis. vi rr. — 76. Tab. tafs. jOXili o'rlr?' — 

77, 78. Jah. vi it. — 77. Jah. — Jauh. i roi. — 78. Jah. LiS 

(ii^ Jei- Wiener Hdsch. 349'' — 30. Jauh. ii 

ir.. — C — 31. C — 82. C — 83. C 

^\y. — 84. 91—93. Tahd. ivo. — 84. C j^. — 88, 89. 
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Haflf. lAo 5. — 90, 93. Jauh. i £io (anon.). — 91. Tahd. — 

93. Jauh. I 1 1£ (anon.). — Tahd. — 100, 101. Haff. i-r 14. — 
100. Bayan i i£ _ 106—109. Tahd- or. — 108, 109. 

ISidah m i£i. — 108. Tahd. 6)3. — 109. Tahd. — 

113. C (5314.*. 118. C Li IjiiLo. — 119, 120. Lis. vm £i, — 

119. C, Haff. in 15 und Lis. \>\ Lji,; C \>\; Haff. — 

123. Jauh. I i£, II oil. _ C und _ C I5LU-. — 

131. C — 133, 134. Jauh. i £*r. — 134. Jauh. i_-<-X5j\ — 

142, 143, 75. Lis. VI lo*. — 143, I43, Jauh. i rcs.^ Taj m rsi (roo). 

— 143. 'Ukb. n lao — I44. Tahd. 

Lis. V MA und Taj m vr (vf), C — 148. C 

^151. C — 153. Jauh. i rrr. — ’Amali iii in j\^\ ^4: 

SJj\; Jah. V n. >\jL\ C — 153. C — 

154. G CjiJsj und — 168. C — 173. C ^^9. 

474, 17 1, Haff. iat 10. — 1^5. C L. — 177, Haff. 
j. 4»4JT. — 178. C Li — 179. — Vor V. 181 

steht in C die Uberschrift Liaal Jls y, — 183. C und Lis. iv 

rvv Jiaiisr* ^ _ 184. q — 194. C pj. — 195, 196. 

Lis. IV ££o. — 196. C — 197. C >^34. — 199. C >4JJ\. — 

201, 202. Lis. vn £ir. — 301. Lis. vii £ir Lis. x I’vo wie der 

Text. — 206. Lis. v ai _ 317. C O^. — 318. C p)>^. 

XII. 15. Jauh. I £1-. — 37. C 'jlLS'sJi — 41, 42. Jauh. i 

*'“• — 41. Jauh. 'jV'"'- — 42. Lis. vii io£. — 57, 58. Haff. irr ll. 

— 57, Jauh. I rvA. — 58. 'Ukb. i m Lj. — 65, 67. Haff. 

— 70. C — 81, 83. L^mali 1 roi, Hafaji sifa al- 
galil vr. _ 81. Hafaji Ao. — 89. C 'j'-Ls ^ i. — 95, 99. ISidah 
xiii lAi^ XVI 1 -r, Lis. V n. — 99, 100. ISidah xvii v. — 99. ISidah xiii 
IAS — 100. Lis. V !£• und Taj in oi (oa) 

— 103. Lis. V £-r G.S3 Ljj. — 104. C '^3 \>\. — 105. C cUU. 

— 116, 117. Haff. at 2. 

XHI. 3. Haff. 1 • r 2 1 — 4, Durrah 1 • 0 (anon.) 

\i^.5 — 6. C (J3 — 15. C — 17. 18. Haff. ns 10, 

1£A 1. 17, Haff. I r£ 10 I£A 1 J>3. 

19. Jah. VTA (anon.) L^a Li^ — 33, C ^5^'^ OjSb ;. — 


\ 
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27, 38. ISidah xiv ’Aclab §arb ’ad. 171% Jauli. i rii. — 37. 
ISidah, ’Adab, Sarb ’ad. iind Jauh. C und ISidah 

— 38. ISidali; ’Adab, Sarb ’ad. und Jauh. *U^. 

XIV. 1. C jV-^b — 3. C — 5. Sib. II fs (von Eu’bah) 

und ISidah xvii ir- (Eu’bah) lJ- — 6. C ^4. — 8. Jauh. ii 

011 aber ii f£A wie der Text. — 9. Haff. ffi 

12 — 13. C und — 16. C Jauh. i o£v 

,Lk3^\. — 17. C i — 19- Lis. IX loT — 31. C3^ 

und — 34. C j jlb^b — 35, 36. Jauh. ii rrv (anon.). — 

35, C b; Jauh. und Lis. xvi _ 37. C wie 

in V. 38. 


XV. 1, 3, 3, 5, 8. Lis. vii rro (anon.). — 1, 3, 5, 3. 'Askari jam- 
barat al-’amtal (Kairo) i rio. — 1, 3, 5, 7. Jauh. i rir. — 1, 3. Maidani 
(Kairo) ii 1 r, Jauh. i rii. — 3. 'Askari, Maidani und Jauh. 

/, c , 

j. — 5. 'Askari und Jauh. >A4,>.4.\ Lis. vii rro ^ 

— 8, 7. HafF. ivs 9. — 8. HafF. Jauh. i 

ri.. — 16, 17, 18. Jauh. i *£«, ii fir — 16, 17. Jauh. i ns. — 
17, 18. Lis. VII rro. — 17. C — 18. Jauh., Lis. und 

Taj — 30. C ^>-v^b — 33—34. Tahd. no. — 33, 33. Haff. 

no 17. — 33. Lis. xiv i£r Taj viii me — 33, 

34, Lis. XIII rv£. — 34. Taj in rvs 4'-=^ Tahd. 

— 37. Lis. VI £10, Taj in orv (on). — 39. Lis. vii lor. — 

33, 36. Sib. ii r£o, Tab. tafs. i ro. — 33. Sib. — 36. C und 

Sib. Cj^. — 39. C — 40. ’Amali ii ri, Jauh. i ros (Eu’bah) 


und Lis. vi n£ JvXL^. — 46 — 48. Zubaidi istidrak 34, 3f., Jauh. n si, 
Taj VI rvs. — 46, 48. ISidah .xvn rr^ Jauh. i r-o. — 47. Zubaidi 
cr^- — L — 50 — 53, 54. Tahd. irr. — 53, 54—57. 

Tahd. ®ro. — 53, 55 — 57. 'Askari k. as-sina'atain (Sin.) iv. — 53, 

^ c 

55. Jauh. II I VI. — 54. Tahd. irr li..o (oro dagegen wie der 

Text). — 55. Tahd. Sin. und Jauh. LiiA^ 

Tqd. ni iir — 56. Tahd. und Sin. C 

— 57. .Jauh. ii r.o. — Sin. J-olLo. — 59, 60. Jauh. i 
rr£, rsv. — 63 — 66. Tahd. va. — 63. C Tahd. und 

— 64, 65. Haff. I -A 15, ’Anmli i r£-. — 66. Tahd. — 68. C 
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’ad. 188**, v. Kkemer Beitr. i 37. — 73, 
73. Lis. VI I re^ Howell i 1078. — 72. Howell '4'!^. — 73. Taj 

ui rri (r£*). — 74. v. Kremer Ifla- (_s» CUivii. — 75. Jauh. 

II *■!•. — ’Adab Sarh ’ad. und v. Kremer — 76. Lis. 

XIII ro (dem Du-r-rummah beigelegt), Taj vii r£v (Du-r-ruramah). — C 
— 80. C I ^ — “ 82. Lis. Ill 

— 84. Lis. V HI und Taj m (si) 0'j.j — 85. Lis. v rAr. 

— 88. Sant, i iao ^y^\. — 90. C — ^L C 

— 92. Lis. V nr — 96, 98, 99. Taj ix i -v. — 97, 98. Lis. 

V rn. — 97. Lis. ^ilb. — 99. Taj ^ J. — 102. 


G — 105. C — 107 — 109. Lis. v r-sr (anon.), Taj ni 

r.r (ri.) (anon.). — 107. C Lis. und Taj — 108. Lis. 

und Taj — 119. Jauh. i £• •, ii i H. — IWallad a£ 4 

L 3 *j Sib. II A (B’uCn. 21; im Text ist der Vers dem Ru’bah bei- 
gelegt), ISidah XV iai, Sant. 11 “i, Sarh al-k. rvs (irv) ^ cy^^.- 


— 126. C — 129. C jCidl. — 136. C Ai’P. — 

140, 141. HafF. lAo 2. — 146, 147. Half, r-r 12 und no l. — 145. 
Jauh. I roi. — 146. Haff. — 147. Half, no 1 j-Ai’ 

Haff. r*f“ 12 iJiP’ 4^3 4^* — 155. C O^’ — 160, 


161. Haff. in 4 uud 100 21. — 160. Haft'. ^ b) — 1®L Haft'. 

_ 162, 164. Haff. ns 18 . -— 165. 'AL\ LiA 

— 166—169. Tahd. trt. — 166. Lis. v tn. — 168. Tahd. 

— 169. Tahd.^^ .pi <)j C J\. — 171, 170. IWal- 
lad T£ 11. — 171. IWallad P-p>. — 172. C 

XVI. 1 — 3. Lis. VIII vv, Taj iv rrr (rrr). — 1 , 3. Jauh. i ££r 
(anon.), £vr, "fab. tafs. i ivo, vii in, RUgib mufradat t£i. — 1 . Kiigib 
pp-*- — 4. C und Lis. vii n'r (anon.) — 7, 8. Lis. vii m 


(anon.). — 7. C ^3^3' — Lis. i_jl.' g i.wJ\ ^ — 10. C 

LIAi\ — 11 . Lis. VII '"•A (anon.). — 13. Taj x rro. — 15. Jauh. 

I iis, II £vv. — 17. C 'Sp^. — 19. C Lo 63 Lis. VI nv 

Lis- VIII i£r (anon.) und Taj iv ns (rv.) (anon.) cr*^'- 
— 20, 21. Jauh. I £££ (anon.). — 31. Jauh. j_ 5 » j. — 23 — 26. Lis. 
XIV 00 (die Varianten bei Ahlwardt). — 23, 24. Tahd. £Tr, Haff. 
I 7, Jauh. I £vs. — 23. Tahd. ibis ISidah xiii ' ai, 

Wiener Zeitsebr. f. li. Knnda <1. Morgeol. XXIII. IM. G 
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Jauh., Lis. viii no (anon.) iind Taj iv rov (coa) (anon.) st-y 
C IaILs — 24. HafF. ir^ 7 SA> ,1 _ 27. Lis. iv ££o 

(anon.; vorangeht Fr. 23, l) und Taj ir o£o (o£a) (ebenfalls mit voran- 
geliendem Fr. 23, l) !^ji. — 28. Lis. viii vo . — 

32. Hud. I rA£ 'si^. — 35. C — 41, 42. 

HafF. IS* 6. — 42. 43. ISidah xi £t, Lis. vii fVA (anon.), Taj iv i£o. 

— 42. HafF., ISidah, Lis. und Taj ^1. — 43. Lis. und Taj 

— 46. Sarh al-k. lov (vr) zusammen mit Fr. 68, 2. — 46. Sarh 
al-k. L^. — 47. Lis. vi ir. — 48. C — 49, C 

— 58. C cri^'^Sj Ob' 3. — 59. C — 67. Sib. ii \ rt und lYa'is 

vn lOjta’i ^ '-3®- — C — 72, 73, Jaub. i sir, 

£TT. — 77. Lis. VIII £ ; vorangeht Fr. 23, 3. — 78. Lis. vii £•• (anon.) 

•'j.s'ii' — 79. Zubaidi istidrak 30, 20 

— 81, 83, HafF. r.i 12. — 82—85. Lis. vii £*v. _ 83. Lis. — 
85. Lis. und 1.--^. — 86, 87. Haff. iaa 14. — 93, 95,96. Lis. 
VIII VI (Ru’bah), Taj iv rrv (rrA) (dem Jarir beigelegt). — 93, 95. ’Ad, 
£So. — 93. ’Ad., Lis. und Taj 0I5. — 95. Jauh. i £vr (Ru’bab), 
Lis. VIII VI Z. 3 V. u. (Ru’bah). 

XVIH. 7. HafF. iri 17 l.i,l..LoS 

XIX. 5. C — 9, 7, Lis. xni rro. — 7. C '.-iajij 

— 8. C (•-fO '^*4*.* . — 9 . Taj VII r* V. — 11. C 5 '•La- — 

12. .Jauli. I oro — I3, 14, Muwdzanah Ar. — 13. Mu- 

wazanali lij. __ ig. c _ I8. C — 

22. C 

XX. 1, 7, 8. Lis. IX rir. — 1, 2. Jauh. ii rre. — 1, 8. Jauh. i 

— L Jauh. I OTA, — 2. Hud. i iaa Si'r rvA 6 -xL ^ 

JlLij; vgl. Ru’bah xxxi i. _ 3. C hl^'. — 5, 7, 6. Haff. rv 13 f. 
Ainali ii ss. — 5, 6. Jauh. i £av. _ e. Haff. J^b. _ is. C 

o'^- — 32. C hl^' — 27. C — 31. Lis. ix iai. 

— 32. Lis. IX irr (anon.) in folgender Verbindung : 

^ ^ Oi^s 

VV'i J5'^' 

33. 34. Lis. IX m (anon.). — 33. Lis. ix lAr (anon.) und isi — 

34. Lis. — 38, 39. Jauh. i rrs. — 3S. ,Jauh. JXj — 
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39. Jauh. I o£v. — 44, HafF. £v 12 — 45. Taj v tri (irv). — 

46, 47. Tahd. O'. — 50. Lis. ix voo (anon.) — 

53. C p. — 55. Taj v ivs (ivi). — 57, 58. Haff. ri£ I 6 . — 57. HafF. 


bUi^ib. — 58, 59. Lis. ix nv (Ru’bah). — 58. C und HafF. 

XXL 1. Lis. XVI fs*. — C — 3. C ^£jfsda.o; 

Lis. Ill frv bU5bo ^^lartko (falsch). 

XXII. 17. 1. — 19. C ^'i. — 33. C s^bi^Jb. — 46, 


47, 51, 58 — 63. Tahd. '"'“f- — 47. Tahd- 


50, 51. Mui’tadS, ’amali 1 at. — 50. Murtada — 51. Tahd. 

*b ; C — 53, 54. Jauh. ii n (‘Ajjaj oder 

Ru’bah), Lis. xi £ (Ru’bah), s (Ru’bab), Taj vi 1 n (Ru’bah). — 53. Fehlt 
in C. — 54. Jauh., Lis. und Taj — 55 — 58. lYa'is a."!. 

55. Lis. IX n (Ru'bah), Taj v t-i (ro) (Ru’bah). — 57. lYa'is 
~ 58. Mufass. “iv 17 und Howell i 1541 lYa'is 

ebenfalls und abei* sonst wie der Text. — 60. HafF. 

01 17 und Lis. xi rAi (Ru’bah) usb^Jb. — 61. Tahd. 

csl ^5"^' J'^. — 93. init vorangehendem Fr. 34 Jauh. 

n fA (anon.), «a (anon.), Lis. xi “ir, 100, xvii rn (Ru’bah), Taj vi no, 
•I'l (Ru’bah), IX rn (Ru’bah). — 63. Jauh., Lis. xi und leo und 
Taj VI Ml lJloc Ui ; Tahd. ^ c^- — 94. 

C 

XXIII. 1. c — 3. C 14!^. — 5. C tis ;) — 7, 8. 

Jauh. II rv. — 7. Jauh. — 9. Taj vi n 1. — 13. C 

XXIV. 1, 3. Lis. xui rir. — 1, 3, Lis. xii rrs (anon.). — 1. C 

CjJ U, Lis. O.' — 9, 4. Jauh. ii no. — 

4. ’Islah 43 (L. 52“*) — 10. C ^^J3- — 41 — 13. 

Tahd. oo£. — 11. Tahd. — 17- ISidah x no — 34. C 

iJ4'j i- — 25, C — 26. C vJi^3- 

XXV. 3. C zPi.- — 4. Lis. XII rn. — 6, 7. ISidah xiii lAr. — 

6. ISidah fi — 7, ISidah — 10. C 

— 11, 12, Lis. XII ro- (anon.). — 11. Lis. Lesart 
— 19. C — 31. C — 33. C — 


33. Taj VII iri. Lis. xii r.i (anon.) in folgender Verbindung: 
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I — iAj'i ^ts 

Lis. xii rvr (anon.) findet sich aber eine andere Stelle: 

liJlsJ Cbs culCojI 

, ^ f f ^ ^ f f ^ y 

i__^_j\jS jL^ iJls 

deren vierterVers kaum noch als eine Variante des unsrigen bezeiclinet 
werden kann, iibi-igens auch Lis. xii ro neben demselben zitiert 
ist. Die drei ersten Verse dieser Stelle sind aucb Ta^j vn iv£ ano- 
nym angefiibrt. — 28, C ^JS- 

XXVI. 2. c ^>j. — 4. C — 5. C J^\. — 10. C 

>r- 

XXVII. 4. C jo. 

XXVIII. 1. C vj ^.. — 9. C — 10. C — 28. c 

— 35. — 38. C mit Randgl.: ^}>j- 

— 43. C — 48. C — 51. C mit Randgl. : 

XXIX. 2. Haff. 20 — !• C 

— 14. C und jitiwJ'. — 18, C ^4^ — 23. C 

— 24. C J'>4-' und Jji-'. — 27. Jauh. ii rn. — 35. C J.^. — 

48. Lis. IX n. — C AA- — 51. C JijV- — 53. C 

— 57. C — 58. C J-^. — 59. C 'jL-iJ' y 

— 61. C mit Glosse: ^\»j — 72. C 

— 77. C Ar — 84. C jli. — 85, 86. Haff. i -r. — 85. Haff. ji ^ 

87, Haff. M 18 dem ’Abu-n-najm beigelegt in folgender 
Verbindunsr: 

O (c. f ^ ^ y - f, f , 

A >4-?' jA 

o' 

C hat ebenfails J-ii* — 88, 89. Jauh. n n _ 88. 'Askari, k. as- 
sinaatain nr und .Tank. ^^1 — 89. Jaub. ju\ JU. 

— 96. Lis. XIII r£*. _ 99—101. Tahd. rrt. _ 99. Tahd. 1. c., dann 
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auch ^ro unci t'a 


J.sl (^5. — 101 . Talid. rrt 


— 107. C ^3^' (6^. — 108. Sib. I I AO Oj-illjiJi Jji — 135. C 

iZ; — 139, 130. HafF. n=i 13. — 130. HaiF. jXiJJ. — 134, 

135, Sib. I rsi. — 134. — 135. C und Sib. 

^ a. — 136. C J3J3 M. — 141, 143. 

HafF. r.. 4. — 143. HafF. ‘\:>lT\ — 144. C — 153, 

153. IWallad ns 16, al-Batalyusi sarh diwan Imri’ilqais ov. — 153. 
IWallad csl olii Bafalyusi 1. c. lautet das Ende 

" e •• ® '* fc ^ ^ 

des Verses — 153. IWallad 

XXX. 1. c j^' j>b ^ — 5. c 

— 16, V^ul.i. 51 ^ C Aali — ^8. C — - 

31. C 

XXXI. 1—4. Tahd. ns. — 1 . Tabd. j4^5 U. — 4. Taj 

VII r.r. — 31. C ^i. — 24. C — 25. C J^'i 


jiL:;,j\ jeUj\ 


39. C und cr'Ea-- — 50. C 


darilber — 51, 53. Taj iv ror (roe). — 54, 55. Jauh. ii r*i. 

— 55. Taj VII csr. — Jauh. o-j^S U.S — 77. C t3-^'i 

— 80. C — 06. Jauh. i £ 06 . — Lis. vii e-r 

— 97. C Lis. XV ve und Taj viii ta* 'J-XiO' 1>L*>. — 

99. C p. — 105, C — 114. C zu die Rand- 

glosse: — 127. C — 133. IWallad ir 2 und 

10.4 <iic 3 *. — 140. C ^Ic^. — 148. C 

— 153. C — 156. C — 164. C lil. 

— 165. C Jl^'. 

XXXii. Die tiberschriFt dieses Stuckes lautet in C: Jli 

JIS ^ Qii JtSp\ C'^ — 3. C 

— 8, C ^ 

XXXIII. 3. 1. — 9. C — 10—13. Tahd. fvs. 

— 12. Tahd. cr?. — 24—36. Tahd. £rs. — 34. Tahd. "fX^V 

— 29. C — 30. V%- — 34. C U^. — 37. C 

— 40. C b^j- 

XXXIV. 1, 3, 13, 13. ’Ag. XXI AS. — 2. ’Ag. Ui^'. — 11. 
'Askari II reo fb O^i'- — 43, 13. Jauh. ii rAr (anon.), 

Lis. XV Av (anon.), Taj viii tav (anon.). — 13. ’Ag., Jauh., Lis. und 
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laj 0\ C C-'l. — 31. C — 33. C 3- 

— 34. C U\y\ c 343J\ ijlli- — 35. C Ui' — 33. C 

— 40. C Uik; ^aj\ _ 43. C '^.3. 

XXXY. 1, 3. Jaub. II rs'i. — 1, 88, Lis. ii riA. — 3. "Abu-1- 
Ala luzumiyyat i iv mit einer FuCnote des Herausgebers 

'Aziz Efendi ^ ^*5 ^ — 3. C 

^ - up — 6—10. Lis. XV I -r. — 7. C zu die Rand- 

glosse — 8 — 10. Taj viii rss (anon.). — 9. C Lis. und 

Taj — 10. Lis. und Taj >Upi — 13. C .xiS3. — 

14. Jaub. II riv. — 35, 33^ 34. Lis. xv r-i. Taj viii ror. — 35. Lis. 
IV n. _ 31^ 3j. Haff. no 18. — 37. Haff. — 30, 31, 

Wright opusc. 14, Jaub. i vi. — 30. Wright und Jaub. pAsOi *4^*. 

— 33. C — 35. C ^ p'. — 45—47. Tahd. ££o. _ 

45, 46. Dam. i r-r (rv). _ 45. Tahd. Ua Ojj, Dam. 

ISidah XIV r. — 40. Dam. p>«j — 47. Sib. i 

V, Tahd., "Amali ii r.r, ‘Umdah ii r.A, Rosen Chrest. riv und Jaub. ii 
rvi (anon.) und £• 1 ^ — 48—50. Tahd. rn. — 48, 49. Jaub. 

II r.i, rro. _ 48. 'Am^li ii nr jJiJi \jot. — 49. Tahd. p. — 

50, 53. Tahd. iv*. — 50. C und Tahd- <-^-4^; C p'Ai' — 53. 
Tahd. IV. ^Sf\ f'i^\ ■ — 57, 58. Jauh. i ir£, n rr.. — 58. mit 

vorausgehendem Fr. 74, 2 Sarh al-k. nA (iri). _ 58. Jauh. ii o££ 
(anon.). — C — 59. 0 — 63. Lis. xv rAo — 

67,^ C — 73, 73. Lis. xv rn, Taj viii £ir. — 73. Lis. und Taj 

— ^3. C toLo ^ — 87, Taj VIII nv. — 93, 93, 

Tahd. I'to. — 93. Tahd. >S^T j. — loi. C 

Jauh. II rio (anon.) — 103. C U3. _ 103, 104. Tahd. tai, 

’Amali i m. — 104. Tahd. ?J^. — 105. C l\. 107. C 

J-^. — 113. C 0^,.^Axi. — 113. Lis. XIV rvi ; C 

— 116. C und — 118—133. Tahd. Ar. — 118, Tahd. 

131. C jJvAj lA), Tahd- fAaj t^J. — 133. Tahd. 

— 135. Jauh. II rvi. — C 3j und dazu eine Randglosse 

Ati. 137. Lis. Ill rAA, Taj 11 lo* ('®'“). — Ta'alibi fiqh al-lugah 
(Kairo 1284) (die Bairuter Ausgabe verstiimmelt i*^'). — 

141. C und Diw. al-Hansa JiAL, Diw. al-Hansa’ i- 
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— 144. C — 1*®* Lis. XIV rrr. — 148. Lis. 

— 150. Lis. — 165. Lis. xv rsr und Taj viii fST 

(anon.) — 167. C biai* — 170, 171. Haff. ms 11 . — 

170. C Haff. .1^. — 171. Haff’. 3 . 

XXXVI. 1, 3. Tab. tafs. xi si, Jauh. ii ris, rri, Lis. xv rrv. — 
1. Lis. XX ST (anon.), Taj x ns. — 3. Tab. tafs., Jauh. und Lis. 

— 5. Lis. XV ros (anon.), Taj viii rvv (anon.). — C .x.cj'iil 3 . — 

8 . Lis. VIII os — 11 . Taj viii sm (anon.) («.«. — 13. 

Lis. I rri. — 14, 15. 'Amali i tv. — 17. Jauh. ii fAr (anon.). — 18, 
34, 36. Tahd. or. — 25, 18. Lis. xv rST, Taj ix rr. — 18. Tahd. 
und Lis. j. — 26. Jauh. ii rvi. — 33. C 

— 35. C j. 


XXXVII. 8. c lUkLLJo. — 14. Jauh. i lao (Ru’bah). — 17. 
Jauh. I iTA, Lis. xiii rir (anon.). — C ^ — 19. 

— 31. ’Iskafi mabadi 1 ir a4-i«4“. — 34, 25, Hatf. ias 8. — 25. C 
und Haff. Ul*i. — 27, 29, 30. Jauh. ii ris. — 27. Jauh. i-bikj. 
XXXVIII. 3. C oLoIji Jk.. — 7. C 


XXXIX. 5, 6. 'J'ab. tafs. i iso. — 9. C OLi) oi. — 10. C 
^'Lis — 13. Lis. XVII rri (anon.) und Taj ix ni (anon.) ,<.^6^ 

JJy. _ 17, 18, 30, 32. Haff. iav 2. — 18. C und 
Haff. Jk'i- — ~®> Mufa^ijal ’aintal (Cspl. 1300 ) is. — 20 . Haft’. 

kj"' Mufaddal jJU. — 26—29, dann 

Fr. 55, 1, dann 33, 34, dann Fr. 55, 2, dann 35 Lis. xix m. — 44 , 
45, 46, 30, 31. Yaq. if" (’Abu Dahbal). — 30. Yaq. 

— 34. Bakri und — Lis. xix iri ok" 

Lis. XX IT- Bakri ori'k cxrf- — 3®- L 

Jauh. II rv. (anon.), Lis. xvi r-. (Dahbal ibn 
Qurai') und Tfij ix isr (Dahbal) init folgendem Verse verbunden: 

^boiJi 3 

40, 41, Jauh. II s>r (anon.), Lis. xvi rrr (Dahbal ibn Qiirai'), Taj ix 
fi I (Dahbal). — 41, Jauh., Lis. und Taj ^3^1 A.tkk. — 

44, 45, 33, 34, 35. Bakri s 1 (anon.). — 44, 45. Lis. xvi rxo (Eu’bah), 
Taj IX iA£. — 45. C ck-tb Uds osk- Hakri, Yaq. und Lis. osk’ 
Yaq. and Lis. ~ J®' ^aq. 


N 
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XL. 1—4. Suy. lA. — 1, 2. Jauli. n no. — 3, 4. Jauh. in-. 

— 3, 5. K. an-na'am (Melanges Beyrouth iii) 127. — 3. Jauh. i tav. — 

Jauh. I n. C ISidah i £o. Sib. i i£' 

und Howell ii 620 (Ra bah) G. 

13. Jauh. I Vj II ttr. — C 3'}^^ — 14. C fty 17. C 

— 20—23. Tahd. v. — 20 — 22. Tahd. io£, Lis. xiii ni. — 

20. Jauh. II £iv. — Tahd. ^ 3 ^ ^ i, Suy. ia >\ Lf.j UJ. — 22, 21. 

Jauh. II av., Lis. x.x r-A, Taj x sr-. — 21. Jauh. ii iao. — 22. 

Jauh. ,'od' L>. — 28. Lis. v r.£ G.. — 30. C o?- — ISidah 
XVI r* Haft' i£ 16 ^ — 35. C 

— 38, 41. Bal. II £-r, Lis. xx nr. — 38. Bal. — 

41. ’Amali i vv Us Bal. ii rir Ui — 46. C — 47, 

48. Jauh. rr.. — 51. Jauh. ii aov (anon.). — 52. Jauh. ii orA. — 

ISikkit, Koium. zur Ba’iyyah des Tufail (IRAS 1907) 853 

, 17 . C '-slAi — 58. Im Scholion zu Diiainb. iii 22 J-J. 

— 01. Jauh. I ri. und ii £rA (anon.) «->-< — 64. 

Lis. I £Av j 33 \ — 65, 66. ’AmMi i roo. — 65. C ’AmMi, 

Jauh. I ro£, Taj iii ni (rn) C 33.^, Jauh. und Taj 3j'^- 

— 66. ’AmMi — 69. Lis. vii ri i 3l^- — 70, 71. Haff. riA 8. 

— 73. C — 74—76, 82 — 84. Lis. xix nr. — 78—81. stehen 

in C in folgender Anordnung 78, 81, 79, 80. — 84, 85. Lis. xni s^r, 
Taj VII i-f. — 87. Lis. xiii ro. SlA. — 90, 91. ISidah x r-o. 

— 94 — 97. Lis. XVII ris. — 104. C — 105. Jauh. i taa. — 107. 

Jauh. I ar£, n ££•. — 110. 0 i^. — 112. C — 118. Jauh. ii 

£Sa, Lis. XIX irt. — lYa'is t££ — 119. C — 

123. Taj VI rsr — 129, 130. Sarh ’ad. 155*, Jauh. ii >£, 

Lis. X TA-. — 129. Sarl.i ’ad. und Lis. — 130. ^AmMi ii irA 

(anon.), Jauh. I r^.. — Sarh ’ad. — 145. Haff. ivi 12 

— 149, 151, 150. Lis. xiv ha (anon.), Taj vin (anon.). — 149. 

Lis. und Taj cults. — 154. Taj x itr (anon.) 3' 

Ojjj. — 168, 169. ’Amali n iir. — 174, 175. Taj iv irr. — 174. 
Lis. VII ras (anon.). — 178, 180. IQiitiyyah rn (dem Ru’bah bei- 
gelegt), .Jauh. i £vv. — 178. Tab. tafs. v 1 iV imd 'Askari ii rrr 
J3,i. IQutiy vah und Jauh. 3}^ *^5 — *80. IQutiyyah 
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und Jauh. U4. — 187, 188. Jauh. ii o£-. — • 188. Jauli. und 

Lis. XV nr \M. — 193. Jauh. ii o*a. — C v3.r^'- — Taj 

IX r=i'i. 

XLI. 7. ISidah v (dem Ru’bah beigelep;t) ,^^9 und 

— 9. Lis. XV *• I und Taj ix n mit vorangehendem Fr. 57. — 10. 11. 

ISidah n 0 1. — 10, ISidah und — 11. ISidah 

Diiaiuh. I. 1, 2. Jauh. i Lis. vm rA (anon.j. — 5, C, 8. 
Jauh. I OA.. — 11. 1 % 48. K. an-na'am 76, ISidah vii nrf. — 
13. Jauh. I jor. — K. an-na*^am — 13 — 15. Jauh. i £ov 

(anon.). — 13. Jauh. — 14, 15. .lauh. ii tt*. — 14. Jauh. i 

£ov ^_,dc — 16. Jauh. I ££A. — ->6, 27. 29. SiT rvv. — 29, 27. 

Jauh. I SOI. — 27. Si'r — 29. SiV und Jauh. — 

41, 42, 45. Si'r rvv. — 41. Si'r — Zu V. 44 vgl. Ru’bah 

Fr. 19, 5. — 45. gehort nach Si'r hinter V. 42. — 47, 48. Jauh. i 
£Ar. — 48. Iv. au-na'am — 49. Jauh. i svi (anon.) i..s® 

oU.xi.'". — 54. Jauh. i £oi, n o£v. — 56. Jauh. i £s- >y^\. — 

75, 76. Jauh. i £vr. — 75. Jauh. oi'. — 76, 78. Jauh. i 

ssv (anon.). — 76. Jauh. (iP.XJi 

Diiaiuh. II. 9. Lis. vn rA., Taj iv is^. — 11, 12. Jauh. ii t-. 

— 17, 18, Jauh. II rr., — 24, 20. Jauh. ii £r., Lis. xvn srr, Taj ix *•£. 

— 20. Jauh. u rAi (anon.). — 22. Jauh. ii rv. — 23. Jauh. ii oas. 

Lis. Ill in. — 24. Lis. xx r££. — 26. 27. Jauh. ii ro, o.i. — 27. 
Jauh. ^ — 28, 29. Jauh. ii ro, r^. — 31. Jauh. ii 

ri gksi — 35. Jauh. n is (anon.) O. — 38 — 40. Jauh. ii 

r-. — 38. Jauh. ii t£. — 39, 40. .Tauh. ii iv. — 40. Jauli. ii s=n. — 
54. Jauh. II oA, no. — 55, 56. Jauh. ii r-r. — 56. Lis. xi rrr UaJj. 

— 62, 63. Jauh. ii n, £S, oi£. — 63. Jauh. Uih — 68. Jauh. ii 

r. — 70. Jauh. ii tt (anon.). — 82. Jauh. ii sva \3\ j\i. 

B) Anmerkungen zu Ahlwardts ,Erganzungsversen‘. 

Fr. 1. 1, 2. Lis. VIII raA und Taj iv sr£ (£rv) sind diese beiden 
Verse dem Ru’bah beigelegt. — 3. Jauli. i riA. 

Fr. 2. 9. ISidah xvn ir (dem Ru’bah beigelegt). — 11 — 13. Taj i 
ivo (i^ tAA) (Ru’bah). — 11. Jauh. i ri (Ru’bah). — Lis. i rEv (Ku’bah) 
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— 15. Lis. II CA (dein Ru'bah Leigelegt) ; R v stelit cler Vers 
niclit. — 16, 17. ’A.snia'i k. al-hail. 114, Jaiili. ii s. — 17. HafF. r-T 
19 mit naclifolgenclem Fr. 61, 4. — ’Asma'i — 19 — 21 . 

^Adab rvA. — 19, 20. Sarb ’ad. 116’’. — 20. Jauli. i os-. — 25, 26. 


’Amali ii r-i. — 25. ’Amali UAA.l jlA. 7 ^ ' 5 ^^. — 26. ’’Amali 

OIaa’I. — 27, 29. Lis. i fs. — ■ 33. Lis. i srs fanon.) and Taj i I'An 
(F t) I anon.') j^e. — 36 — 39. Tabd. oa (in dcr Reihen- 


fulge .36, 37, 39, 38). — 36. 37. .laub. ii ££. — 36. Lis. ii v. — 37. 
Tabd. ^^* 3 , — 38. Talid. (dem Ilumaid beigelegt; voran gelit 

der V^ers : 








der iveder init i 33 nocb mit Fr. 2 , 39 znsainmengebracbt werden 
liann. — 40 — 12 . Haff. '30 8 . — • 40, 41. Takin. 21’’. — 40. Haff. 

OLUjJT lYa'is ii*i 'aU.A ,__s^, Howell ii 370 

— 41, 42. Haff. 1 rr 2. — 41. lYa'is i-ai, Jaub. 
II "O- (anon.). — 42. Haff iind Tslab 91 — 43. Lis. i ifi 

k'j. — 46. Lis. HI r.A )AL^\ — 52, 53. Taj i £r-r (i’> lor) 

(Ru’bali). — 52. Lis. n ivi (Ru’bab). — 53. Jaub, ii rvA. — 55. Lis. ii 
1 r A i- -I . 

Fr. -i. 1, 2 . Lis. II lET (Ru’bah), Taj i eio (i’’ ira) (Ru’bah). — 
3. 4. Lis. I r-oA (Ru’bali), Taj i fES ( ros) (Ru’bali). — 3. Lis. xix vr 
(Ru’bah), T;ij x nr (Ru’bah). — 6 . Lis. xx rA (Ru’bah). Die von 

Ahlwaedt angefiibrten Zitate aus R finden sich dort nicbt. Da 
.soiiiit alle Stellen von Ru’bah als Verfasser spreclien, gehurt das 
gauze Fragment unter dessen Einzelvcrse iind ist bier zu streichen. 

Fr. ft. 1. Jaub. i i£r von al-'Ajjaj; die Zitate aus Lis. und Taj, 
auf die sicdi Aiilavaedt stiitzt, wiirden alier die Einreibung dieses 
►Sttiekes bei Ru’bah bedingen. 

Fr. 1ft. 1. Lis. in rii fanon.) 3 und — 2 . Haff 

rn. 17 ’.svs.® ■ .Jaub. ii =rs (anon.), Lis. iii ns (anon.) und 

Taj II A r (Ar) (anon.) 

Fr. 11. 1 . 2 . 5, 6 , 4. Lis. Ill £Si (anon.), Taj ii m (roA) (anon.). 
— 1, 2 . Li.s. Ill EAs (.anon.), iv a (anon.), n (anon.), Tiij ii roo (rov) 
(anon.', ris (.-vd (anon.), rw (r.\.) (anon.). — 2 . Lis. in eas, iv a 
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und Taj ii roa (''=^) und n't (''vr) sU j ; Lis. in imd 

daj II roT (roAj — 4, Lis. jL.)\ dann 

wiederholt mit der Lesart Taj ^UJ\ 

— 5, C. lYa'is an. — .). Lis. und Taj ,J-V^d Bis., Taj und 

lYa'is li? OjLas. — (j. Lis., Taj. IYa‘is ars und in ^ ; 

lYa is ar£ — (Rajazs’ei'se gleielien Reims finden sich nocli Lis. in 
£Sa Z. 2j a-r Z. 5, iv fA Z. l). 

I’l". 14. 1, "4. ISidali XV At, Tslad lo (L. Janli. i “i i Z. II. 

— 1. Tah. tats, I r-o, Jauli. i n i Z. It^. — S. 4. Lis. iv riv. 

Fr. l.j. 5. Si‘r PAS 11 YS. 

Fr. 16. 1. Jauh. i PIT, II aTj Taj iii vi p£t. — R iio 

1^14. — 3. Jauh. II SA. 

Fr. 18. 1. ist Lis. XV r£v deni Zafavau beigelegt und ist wold 
Yariante zu dessen Vers v 3 . — 2 — Tahd. p£a^ Sarisi 11 rrs, Jauh. 
I rsi, Taj III 'll Vv)j TV — •>, :j. Lis. v 100 (^anon.). — 3 . Tahd.. 
Lis. V laa und Taj ni ia (iv) YuP. — :{. Tahd., Lis. v iva und Taj iii 
Tw ^arisi 3* — 4 . Talid, ^ansi 

c?'®' — '"*• Tnj A..;~s»..oJ\. 

Fr. 20. 2, 3, Jauli. 1 PSP (anon.). — 2. Wuli. 13. — 3. Lis. vi 
(_5hPlaS. 

Fr. 22. S. Diiamb. i. 

Fr. 23. 1, 2. Lis. vm t (von 'Ajj.aj odor Juravy alTvahili. — 
Lis. VI £is (anon.) and Taj m ar- (ars) von Tl(|aii (y)' at-Tainii in 
lolgendem Zusainnionhang : 

I — <?o . U\'^J\ \S\ 

Zwei Rajazverso glcieheii Roiines von doinselbon Diebter zitiort Tahd. 
rvA. — 1 . niit XVI 27 Li-<. iv ssi (anon.). Taj 11 a£i fa£\V — 1 . Jauh. 

I ns, £11. — Lis. VI £is und Taj in op* (a-sl li, dain'beii aber 

in Taj als Lesart aaIaj* L. — 3. init xvi 77 Li^. viii £. 

’ 3o vokaii.sieit Haff. in >ier solbrt zu zitierendeu 3teHe; ’Abu Zaiil nawailir 
rao hat dJli, 
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Fl’. 24. 1, 2. Jauh. I £Av, II roi. 

Fr. 25. 1. Jauli. I a-r. — Lis. viii rvr 

F^r. 26. 1. ISiclali XVII va. — 3 — 4, 6. Suy. rsA nebst anderen 
Versen (das Stlivk ist von al-’Aglab und wird niit anderen Gedichten 
dieses Kajiz in einer spiiteren Arbeit erscbeinen) ; ebenso Baqir 
lar (^138). — 2, 4. Tab. tafs. iv rr. — 3. Sib. in. — (Die Varianten 
dieser Stellen werden bei al^Aglab verzeiehnet sein.) 

Fr. 27. 1 . K. an-na'am (58, Haff. ir* 6 (dem Rii'bali beigelegt), 
icr 1, ''Asma'i k. as-Sa’ (Cod. Havn.) 13 (dem Ru’bah beigelegt), 
Jaub. II ivr. Der Vers ist aucb Lis, xiii iv. (Aiilwardts Quelle) dem 
Ru’bah beigelegt und mit dessen V. xxx <~s gekoppelt. Ru’bah xxx rr 
endet ebenfalls mit — Die Reihenfolge der Verse 2—4, 6 — 8 

im Lis. IX is ist 2, :}, 8, 4, 0, 7. 

Fr. 28. Dieses Stuck ist bei as-6umunni musnif ii o* als sechs- 
zeiliges, Takm. 29^ ebenfalls als sechszeiliges Gedicht, bier aber mit 
anderen Zusatzversen als dort, angefubrt. Suy. rifi und al-’Azbari 
(a. R. von Mugni) i iss babeii fiinf Verse. Die uberschlissigen Verse 
s. u. bei Fragm. 69. — 1 — 4. Kamil si a 17 f. (anon.). — 1, Kamil 
— 3. Kamil — 3, 4. ilugni i ns, Howell i 414 . — 

:J. Kamil DJ Mugni, Sumunni, ’Azbari, Takm. und Jirjawi 

sarb saw. FAqil ns ^ fUkJl \>\ — 4. Takm. ' 3 ^'^, 

bei Sumunni als Lesart erwiibnt. 

F’r. 29. 1, 2. Lis. ix is- (anon.), Taj v 1 iv (1 10 ) (anon.), Cbeikbo 
’adab i * (dem Ru’bab beigelegt). — 1. an alien genannten Stellen 




Fr. tJO. 1. Tabd. tas (anon). _ 

* y j 

ist dieser Vers dem al-’A'sa beigelegt und mit dem folgenden ver- 
bunden : 


13 \ 


Fr. 31. Dieses Stuck ist von Rn’bab und gebort zu Diiamb. xiv. 
Fr. ;13. I. Mugni i rrr. Suy. rn, Barp,- rr ( 31 ) (voran gebt 
Ru'bab Fr. 118), Howell i 136 (von Ru’bab: voran gebt dessen 
Fr. 118). 


' Die Aiij^abe JG iat Druckfehler fur JIS, 
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Fr. 34. 1. An alien von Aulwardt angefulirten Stellen aus 
Lis. und Taj, auBerdem noch Jauli. ir ta (anon.), (anon.) und Taj vi 
Ml folgt der Vers xxii ir. — Lis. xvii rn (von Ku’bah) As. — • 
Auch Taj IX m wird der Vers dem Eu’bali beigelegt. 

Fr. 35. S. Diiamb. n. Von Ahlwardts Verson bleiben nur 65 
und 66 tibrig. — 65, 66. Tabd. tat. Haft’. iri 9 und 5, Lis. xi ivs. 

— 65. Tabd. ilAj; Haft’. jj’lajT sIAj. 

Fr. 36. 1, 2. Jaub. II in (anon.). — 1. Lis. xii n- aucb mit 
der Lesart o'- 

Fr. 37. 3. Baqir i-i (112) dem Ru’bab beigelegt. Voran geben 
Ru^bab Fr. 75, 1, 2. 

Fr. 38. 6. Lis. xin a • i .AIs Lii' b. 

Fr. 40. Der Reim ist J— , wie aucb alie von Aiilwardt zitierten 
Lisanstellen baben. — 1 — 4. Tabd. r£A, Jabiz mahilsin (Mab.j t-oA, 
kSarisi ii frs, Jaub. ii rv£. — 1. Mah. “As. — 3. Mali. J-fAo. — 
3. Tabd., Mali., Sarisi nnd Jaub. Mab. J-ASo 

' 'c ' 

— 4. Jaub. II ro£. — Tabd. — 5' gebort nicht zu den 

_ f 

Ubrigen Versen ; lies JAAJI. 

Fr. 41. 3, 4. Haff. H"- 15. — 4. lies ; Haft’. .^'UlA 

— 5. Jaub. I OAT (von RuTab). — 7 — 9. Lis. xii r£^, Batalyiisi, sarb 

diwan Imri’ilq. a*. — 7. Batalyiisi AJU^. — s, 9. Haft’. 

* 2, ’Amali II ££, Lis. vii r££ (anon.). — 9. Jaub. ii rer, Taj viii nr. 

— Batalyiisi jLfAoJL. — 10. Lis. xvii iav. — ^ ll. Jaub. ii iva, iat. — - 

13. 14. IWalbid iv 15, Hamad, rri, Jaub. 11 ££'i. — 13, 15. Howeli. i 
1511. — 14. Hamad. IWallad und Hamad. «. 

— 19 — 31. Haft’. '• 19 f., '’Aniali ii sr. — 19, 31. Jaub. i lai. — 19. 

Jaub. 0*/“^' Upk. — 30. ’Amali — -2, 23. Sarb ’ad. 

186’' (voran geben die Verse 1 und 3 des Fr. 71). — 32. Jaub. n 
*vo. — Lis. xviii aucb mit der Lesart '-fj'UA- cr* — 23. 

Sarb ’ad. Lis. xviii i'A-e. 

Fr. 46. 1. Taj II IA1 (iaa) fjs 5. 

Fr. 47. 1 — 5. Baqir (92). — 3, 4. Mugni i io£, Suy. ivif., 
Takm. 22’, Howell u 3 74. — 4, 5. Lis. xvi >•£ (anon.), Taj ix m. 
(anon). — 4. Jaub. 11 r£A. _ 5. Baqir i.^..orA — 
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C — 5). Sarisi ii rr'ij Taj u rv* (^rvr). Die Antwort dei’ Dahna ist Mah. 
t"OA in folgencler Gestalt angefilhrt: 

c_5 — '^i 

— <), 7. Talid. r£A. — (j. Tahd. und Sarisi (^-^4 ^ aLIj. — 

7. Talid, uiid Sarisi (O-idl — S. Sarisi 

0i Sarisi t 

Fr. 49. 1, :J. Idatt. r-i le. — S. Jauh. II nr (anon.)- 
Fi% 50. 1. Jauh. I r£^. — •», ;5. Haft, iav 9. — 2. Haff. und 
Lis. XIV ri£ — ;}. Haff. i. 

Fr. 51. o, (). Lis. XV r'n (anon.) und rr£ (anon.), Taj ix * 
(anon.). — 9. Lis. und Taj G) l.f..-AiA>. — 0, Lis. und Tiij 

^Islj Lis. XV und Taj U-A.il. — 10, 11. Midi. Quftali, sarh 
saw. rAf[il (a. K. des Jirjuwi) isa. — 15, IX — 20, 22. Lis. xv r£s in 
eineiii deiu ilusawir ibii Hind al-‘Absi beigelegteri Stiicke: 

' 

t kj^LoJI ^oA^yUl 

, - ' - / w ~ 

V S-^ 

✓ V— ' «♦ U5 ^ 

I -CvX^l <^<.-^-<1 ,O-il-v0 ^>»3 

^ 

18 — 20. Sib. i iri (eineni 'Abd bani 'Abs bciirek'n : vH dazu Sant. 
I i£o K — 18, 10. Jauh. ii r-v i anon.), Lis. xv n i (anon.), Taj viii rv£. 
■ — 20. Sib. I'.vo-i’ (^wie oben). 
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Fr. 53. 1, 2 . Haff. ni 19 (clem Ru'bah beigelegt), Lis, xv fi. 
(Ru’bab), Taj ix i v (Ru’bali). 

Fr. 53. ist nicht von al-'Ajjaj, sondern von Jarir oder al-'Umam 
und wil’d unter den Rajazfragmenten des ersteren in einem spateren 
dieser ^Beitriige' erscheinen. 

Fr. 55. 1, 3. Lis. xix in mit mehreren Yersen des Gedichtes 
XXXIX in der Ordnung, wie sie oben S. 87 zu dieser ’Lrjiizali V. 2 Off. 
angegeben ist. — 3. Ins. vii rr. (anon.) 

Fr. 56. 1, 3. Haff. n 4 (mit den V. 3 — '» des Fr. 77). 

Fr. 57. 1. Jauh. n rrA (anon.), T.aj ix ri (mit V. xli 9). 

Fr. 58. 1,3. Taj II rv. (>vr). 

Fr. 60. 1. ist von 'Amr ibn Ma'dikarib; vgl. Lis. xx fc. — 3. 
ist von as-Sammah und stebt in dessen Diwan xvni 19. 


Naclilese zn den Fragmcnten. 

Die Zahlenbezeichnung der bier gesaminelten Brucbstiicke 
schlieCt sich an die von Ahlwardts ,Erganzung3versen‘ an. Dort, 
wo ehi Stuck neben neuen Yersen aucb solcbe, die scbon bei 
Ahlwardt steben, entbiilt, ist es trotzdem ganz wiedergegeben ; 
allenfalls vorkoimuende Yarianten sind bier abcr nur fur die neuen 
Yerse berilcksicbtigt, da die zu den AiiLWAROTScben Fragmenten 
scbon iin Yorbergebenden notiert wurden. Stellennacbweise und 
Yarianten steben im Folgendeii am FuBe des arabiscbcn Textes. 

‘It 

f ^ , - 'Cj. ^ c 

L— 3 r— ^ A ‘*j L.aA.\ \ ^ r 



^ ^ 

61. 1, 3. Haff. I -V 20. — 3. 4. Haff. r-i 19. — 3. Fr. 3. 17. 
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* c 

^ Q . -*.<1 

1 

: '4 i4tT 


. . e 

v _ 

5 ^ ^>3 r 5A . 


\>\ CJ Uj 0 
I\ , .1^ -lii'I c^\Xi 1 


^ ^ 




f X ^ c 


•jt- 




‘it" 


t. =«.J sU ' 

' =?V^ * 4 ^ 


‘ll‘= 


‘to 


<;is /J 5 ' 7 ^ ^ 

^ ^ ***^ ( 3 * — ^ c?'^’“f*^* * 

3 'ii Ut3 ^ 

j ^ \ J^.— ^ 3 a^ I 

7 •*>’ C^ kS 4 ®i '■ 


‘iv 

«j »• — J k_^ ^'3 > 

r>, 6. ISidali vin f®. — 6. Lis. ii i ca^ Taj i £•* (i’’ i rrj. — 7. 
Lis. Ill A- — 63. 1, 3. Haff. ’’•f 13. — 63. 1, 3. Sarli al-k. i* 

(rv). — 1, = Diw. V 58. — 64. 1. (gehort vielleiclit zu Ru’bah xvii) 
’Ag. IV irr. — 65. 1, 3. 'Uradali ii Cheikho ’adab iv ("n. — 
66. 1, 3. ('ivobl iiur durch Venvechslung mit Diw. xv 92) Jaiih. i £ia^ 
r^r (anon.), =•‘1 (anon.), Lis. v nr (anon.), viii rrr, Taj iii vi (vr) 
(anon.), iv £-a (anon.). — 67. 1. (gehort vielleiclit zu Ru’bah nviii 
oder zu Ru'bah Fr. 35) Jab. v tr. 
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‘iA 

I 14.5 \S\ 1 


‘il 


_J !S\ 


‘>^3 O 




SETUff-) 

^ C- , * 

L a\j ^ LfUx. 




J ^ CT^ 




;^\ \>\ lii^\ 

iaS u^Jv>J i U 


I 

r 

r 

£ 

0 

1 

V 

A 


/z6-£ B ^ - ' C ^ jt 

^ ^j\5i.\ JIS I 

vt 

ji \ — \ — slj >j^ J4^3 ' 

^ /fc *■■ •■ ^ t i ^ '' ^ 

^ — 4^ L ^ iS^L<i ^li>^ ^ 

^'CojL ^ r 

t. / <, e z ^ 

J' 1 ’ c — =?■' ^ 

* * * 

68. 1, 2. Ka«s. isaj, Sarli al-k. lov (vr). — 1. == Diw. xvi 40. 
— 69. Der Text dieses Stiickes folgt der Rezension des Takm. 
(nach ’Abit-l-'Ala’ al-Ma'arri); die daselbst fehlenden und aus andei-en 
Qiiellen ergiinzten Verse stehen in Klammern. — 1 — 5, 8. Suuiunni 
rausnif no-. — 1, 2, 4, 5, 8. Siiy. I'l* (anon.), ’Azhari (a.R. des Mugni) 
I MS (anon.). — 1, 3, 5 — 8. Takm. 29®. — 1. = Fr. 28, 1. — 3. 
Sumunni Rat ^ cr*-^ — 4, 5. = Fr. 28, 2, 3. — 8. == Fr. 

24, 4. — 70. 1. ISidah xni ri. — 71. 1 — 4. Sarh ’ad. 186’’. — 2. 
Lis. XVII ir (anon.), Taj ix r-i (anon.). — 3, 4. = Fr. 41, 22,23. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl. XXIU Bd 7 
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JG'jJT (jjti 0 

‘CJi ^ V 

^ ^ ^ 

Jl_6v\ Lps^. Pi A 

^ I • <^ v^T ^ J. ^ \ , 

J ' — 4 - ^ 


vl^ 

— G^‘ii j— P ujT ip Gs 1 
ji — g;L\ 3 ^ujg 3 r 

J\ip\ Ji- — IL_P \>\ r 

JLbJjT LpiJT rS-'i * 

^ ^ ❖ 


«3J J-^ 0 


vr 




I 

r 


Vie 


<Lj\j i 


iH * *4: 


_LJ^\ \S ilkxioj r 


5 — 7. Lis. IV I • •• — 5, 0. = P'r. 41, 3, 4. — 8, 9. HafF. ai 8. — 
72. 1 — 4. Tahd. iat. — 1 — 3. Lis. xiv n* (anon.), Taj vin irs (anon.). 
— 1. Talul, jiCo-sJ\i J1>UJ\; die Leidener und die Pariser Hand- 
schriften lesen aber wie unser Text. — 3. Lis. und Taj Ll — 

5. Lis. II r££. — 73. 1. 2. Qutrub, k. al-’addad (Cod. Berol. Peterm. ii 
713) 19“, Addad ivi (anon.). — 2. ’Addaii, Lis. iv rn (anon.) und 
TAj n rsT («• •) 0^\ * 7 r^' • ’Addiid Uti U-*. — 74. 1. Sib. i va Anm. 
(Im Text eineiu Labbiten beigelegt). — 2, 3. Sarli al-k. r=iA (iri). — 
3. = Diw. XXXV . 58 . 
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;^LUjT ^ ^ Li) viJl^ 1 

^ ^ ‘-ft 

f *t' ; ’"’ ' i< ^ , 

^— — ft < ^— — .o r 

^ ' c c 

— ^3 ^ 

vv 

* ^5 — O^ ^-> <“'*-5 ' 

I— 33—— -UaJl ^ 

I 3 3 93 i Ij y ^ ^ 

J;^ I ^lidJLctaU 0 

•. -' / fy / ^ 




iLx)\ (wii J'_^. ^ 


_*)) 


75. 1 , 2 , Si'r rvA 2. — 3. ~ Ru’bah Fr. 86, 6 (bis auf die 
Variante fiir — 76. 1. Tahd. ri. — 2 — 4. Wuh. rrif. — 

77. 1- — 5, Haff. ri 5. — 1, 3. = Fr. 56. — 78. 1. Damiri i ro^i ('■*‘^). 


Die Echtheit einzelner dieser Fragmente ist naturlicb sehr 
traglich und die nieisten diirften in Wirklichkeit wohl von anderen 
Dichtern lierrlihren, Es gibt auCer den hier gesammelten Stlicken 
noch manclie andere, die gelegentlicli aus Verselien dem al 'Ajjaj 
beigelegt werden, bei denen wir aber die wirkliclien Dichter fest- 
stellen konnen; vor allem zahlreich sind die Verwechslungen mit 
Ru’bah. So werden dem al-‘ Ajjaj mitunter zugeschrieben auCer den 
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von Ahlwardt selbst schon bezeichneten noch folgende in seiner 
Ausgabe des En’bah stehenden: ix 32, 33 (Lis. vir fvi), xyi 13 — 16 
(Dam. I rvo xx 3, 4 (Haff. va), xxn 78 (Hafaji, sifa' al-galil 

124 (Lis. VI 0 und Taj ni ro£ [nr])^ xxv 88 (Lis. vni xxx rs 

(Lis. xra die meisten im Lis. und Taj zitierten Verse der 

Gedichte xxxiii und xlv, xlii 14 (Maidani ii xlvi 13 (Jab. iv £r), 

14, 15 (Jab. iv tv), liii 46, 47 (Janh n ("-a), lv 34, 35 (Batalyusi av), 
Lvii 116 (Sib. II rr), 117, 118 (Jauh. i rnr und Lis. vi rrr, viele in 
Rii’bahs Bruelistiicken stehende Verse usw., die in meinen Beitriigen 
zu dessen Diwan ersichtlich sein vverden. 


Az-Zafayan. 

I. 1 , 2, 27 — 29. Lis. XVII £rs. — 27 — 29. Jauh. ii £r\ Lis. xix 
r-i (al-'AjjSj, aber berichtigt), Taj ix £-v. — 27, Jauh. ii sri und o.o 
(al-'Ajjaj), Lis. und Taj ix und x fir (al-‘Ajjaj) o' — 

— 29. Lis. LiJ. 

V. 3. Lis. XV f£v vgl. 'Ajjaj Fr. 18. 

Fr. 1. 1 , Lis. IX nv. — 2 , Jauh. ii on (al-'Ajjaj) Uj'S 

Fr. 3. 4, 5. Tflj VI rrr. — 10, 17. Jauh. n in. 

Fr. 4. 1 — 5. Lis. XIX vr (anon. ; Keim A^l), T^j x nf (anon.). 

— 1 — 3. Lis. XIX T£ (Reira — 1 , 2. Jauh. ii £av, Lis. xviii r 

Z. 8 V. u. (anon.), Taj x r Z. 16 (anon.), ioa, — J. Lis. L-, Lis. 
XIX vr — 2, 3. Lis. xviii r- Z. 6 v. u. (anon.), Taj x r- Z. 20. — 

3. Lis. XIX T£ sifi 'A*; Lis. xvni r xix t£ 

Taj X r <o.^' u-^. — 4, Lis. und Taj a^oijj' ^Lol. — 5 . Lis. 
und Taj i^}y. 

Fr. 9. 1 . == Fr. 3, 7. 

Zu den Fraginenten des Zafayan sind noch nachzutragen : 

1 1 

UJU ,_,ic ^4.1 I 

' — h — J.iiU r 
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1 kSLi. t" 


^ ^ ^ 


1—3. Taj V 


1 y 1 4? ■i;; i_sl^ p ; £ 

3. Lis. IX i£v. — 4, 5. Lis. ix rrr^ rrv. 


tr 

^ =» J-S-S 3^ ‘\j-^ I 

aus Diw. al-Han&a* 'll 19. 


A n h an g. 

Wahrend des Druckes land ich bei der Bearbeituug der Nach- 
ti’iige zu Ru^buh noch folgende Ergiinzungen zu al-‘Ajjaj: 

V. 17. Lis. HI iff (Ra’bab), Taj ii t® (n) (Ru’bab). — 54. Lis. iii 
!''• (Ru'bali) und Taj u sf (Ru'bah) Lane 2(554 

(Ru’bah) in O-o verbessert. — 101, 103. Taj ix i- (anon). 

IX. 5, 6. Lis. XIX lAv (Ru'bali). 

X. 1. ilub. (Kairo 1326) i rx , 

XV. 52, 54, 56, 57. Tqd iii ioa (i i r). — 54. Tqd ^^UJ.9 

— ,56, Tqd — 57. Tqd 

XXXIX. 20, 23. Lis. xvii is> (anon.), Taj ix m (anon.). — 20. 
Lis. und Taj vXaJj — 37 — 41. Lis. i rtA (Jandali. — 

37, 40, 41. Jauh. i o*. (anon.), Lis. vni no (Dabbal ibn Qu rai'), Taj 
IV n£ (nv) (Dahbal ibn Salim). — 38. Lis. — 39. Lis. 

Jauh., Lis. viii und Taj kXIis; Lis. i a-l-UaS 

^ f i, f 

und ^kaJ\. 

Hcrrn F. Krenkow in Leicester danke ich verbindlichst fiir die 
Ubersendung seiner Rajazkollektaneen, die mir filr die Kontrolle 
dieser Nachtriige von groBem Nutzen waren. 



Dialog, Akhjana uud Drama in der indischen Literatur. 

Von 

M. Winternitz. 

M. Bloomfield liat einmal kategorisch erkliirt, daC die Lieder 
dcs Egveda samt und sonders als ,Gelegenheitsdichtungen^ fur prak- 
tische Ztt'ecke (des Kiiltes oder des Zaubers) aufzufassen seien, und 
daO derjenige, wolcher behauptet, ein vedisches Lied sei einem rein 
literarischen Bediirfnisse entsprungen, den Beweis dafur erst zu er- 
bringen babe; denn die groBe Masse der Hymnen sei unzweifelhaft 
fiir praktische Zwecke verfaBt, so daB es sich in jedem einzelnen 
Falle loliuen inlisse, nacbzuforschen, fiir welchc Gelegenbeit und fur 
welchen Zweck ein Lied verfaBt worden sei.^ Im alJgemeinen wird 
man Bloomfield wohl zustimmen diirfen, vielleicht noch mehr in 
bezug auf die Saminler als in bezug auf die Dicbter der Rgveda- 
hyinnen. Als icli selbst vor einiger Zeit- den Sammlcrn der Hymnen 
des Rgveda ,aueh ein rein literarisches Interesse' zuschrieb, tat ich 
dies — ich muB gestehen — nicht ohne ein gewisses Bedenken. 
Bedenken deshalb, weil es eine verbaltnismUBig geringe Zahl von 
Liedern ist, bei dcnen dieses ,rein literarisobc Interesse' angenommen 
werden miiBte. Jodenfalls hat die Kgveda-Exegese schon manche 
schiine Ergebnisse dadurch erzielt, daB cs ihr gelungen ist, den 
Zweck des einen oder des anderen vorher unklaren Gedichtes aus- 
findig zn machen. 

' American Oriental Society's Proceedinys, Vol. xvii, 1896, p. 177. 

° In meiiier Gesckichte der indischen L'Ueratur i, S. 103. 
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Und doch gibt es in unserer Rgveda-Sainhita eine Anzahl von 
Liedern, die man mit einer gewissen Berechtigung als ,weltliclie 
Gedichte^ bezeiciinet hat, fiir die sich bisher wenigstens keine prak- 
tische Venvendung fur irgendeinen I’eligiosen Zweek nacbweisen lieB. 
Da sind z. B. einige philosophische Hymnen, da ist das — wie bisher 
gewohnlich angenommen wurde, satirische — Gedicht von den mannig- 
fachen Wiinschen der Menschen (Rv. ix, 112), das Lied vom Spieler 
(Rv. X, 34) und da sind vor allem die Sainvadas oder Dialoge episch- 
inythischen Inhalts. 

Diese letzteren bat man bisher fast allgeniein als Bruchstiicke 
erzahlender Dichtungen aufgefalSt. So geben scbon die altindischen 
Veda-Erklarer von Yaska und Saunaka bis auf Say ana fur diese 
Dialoglieder keinen ,Viniyoga^ (Verwendiingsweise beim Opfer) wie 
bei anderen Liedern, sondern sie erzahlen zu deron Erkliining einen 
,Itihasa‘ (eine Sage),^ Die neueren Vedaforscher haben sich im all- 
gemeinen den altindischen Exegeten angeschlossen, indera sie die 
von diesen erzilhlten Itihasas mit den Strophen des Rgveda in Eiu- 
klang zu bringen sucbten oder — da dies sehr oft nicht tunlich war — 
sich bemuhten, aus den I^gvedaversen eine ,Sage‘ zu konstruieren, 
die uns die meist sprunghaften und vielfach unverstandlichen Dialoge 
erklilren sollte. Man nahm dabei stillschweigend an, daC uns die 
Verse nur deshalb unverstiindlich seien, weil wir die ,Sage' nicht 
kennen, und dall den alten Ilorcrn dieser Lieder alles verstandlieh 
war, weil sie eben die ,Sage‘ kannten. 

In den letzten Jahren hat aber die Ansicht, ivelche ziierst 
E. WisDiscH im Jahre 1878 auf der 33. Versainmlung deutscher 
Philologen und Schulmiinner in Gera ausgesprochen und die dann 
H. Oldexberg in seinen bekannten Abhandlungcn liber ,das altindische 

^ Ganz klar sind sich aber die indischen Exeg'eten uber die Auffassuiig dieser 
Lieder nicht. Denu oft streiten sie dariiber, ob eiu Lied als ‘Sainvada oder als 
Itihasa oder als eiu diesein oder jenem Gott gewidmetes Sukta aufzufassen sei. 
Vgl. Brhaddevata III, 155 f. ; VI, 107; vii, 153 undviii,ll. Weder Oldexrerg {ZDMG, 
Bd. 39 , S. 80 f.) uoch Geldneb (KecZ, Stud, i, 292 f ) gibt eine ganz befriedigeude Er- 
kUiruug der Bedeutung dieses Streitcs zwischeu den Exegeten. 
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Akhjana‘ imd .AkhySna-Hymnen im Rigveda'^ zu einer Theorie 
ausg’earbeitet hat, fast allgeineine Annahrae gefunden, daB wir in 
diesen Dialogen des Kgveda Bruchstucke einer eigenen Knnstgattung 
zu sehen haben, namlicb einer besonderen Art der erzablenden Dicli- 
tung, die aus einer Mischung von Prosa iind Versen bestand 
und ebenso bei den vedisclien Indern, wie bei den skandinavischen 
Skalden und altirischen Barden beliebt war. Und zwar babe die 
Uberlieferung nur die Verse festgebalten, wahrend die dazugehorige 
Prosaerzilhlung, die teils den Rabnien bildete, teils die Verbindiing 
zwischen den Versen herstellte, von jedem Sanger nach Belieben 
erzahit worden sei. ,Man pi-iigte dem Gedachtnis nur ein, was in 
bestimuiter Form festzuhaltcn notwendig war: also wie die Opfer- 
lieder so auch die Verse der Erzahlungen. Was zu diesen sonst 
noch gehbrtc, mochte jeder mit seinen eigenen Worten heute so, 
morgen anders aussprechen.'^ Dieser Auffassung haben sich die 
raeisten Gelehrten angeschlossen, insbesondere auch K. Geldner,® der 
nur anstatt ,Akhyanahymnen^ den Ausdruck ,Itihasalieder‘ vorzog, 
in der Sache aber mit Oldenberg ubei’einstimmte. 

Ernstlichen Widerspruch hat die OuDENBERGSche Akhyanatheorie 
zuerst von Sylvain Levi* erfahren, der in den Dialogen des Rgveda 
die ersten Spuren eines indischen Dramas zu entdecken glaubte und 
an dramatische AufFiihrungen dachte. Noch viol sehiirfer ist neuer- 
dings JoH. Hertel“ gegen die Akhyanatheorie zu Felde gezogen 
und hat die Ansicht verfochten, daB wir in diesen Dialogdichtungen 
kleine Dramen zu sehen iiaben. Was aber Sylvaix Levi nur an- 
gedeutet und Hertel an ein paar Beispielen zu beweisen gesucht 
hat, das betrachtet Leopold vox Scuroeder in seinem kurzlich er- 
schienenen Buch, Mysteritim und Mimus im Rigveda,^ unter ganz 

' ZDMG, Bd. 37, 1883, S. 54 ft', und Bd 39, 1885, S. 52 ir. 

^ H. Or.DEXBERG, Vie Lileratiir de? alien Indien, .Stuttgart und Berlin 1903, S. 44. 

“ Veditche Studien von R Pischel und K. P. Geldnek i, Stuttgart 1889, 
S. 284 ff. und n, 1892, S. 1 ft'. 

■* Le Theatre Lidien, Paris 1890, S. 301 ft'. 

® In dieser ZciUchrift Bd, 18, 1904, S. 59 ft'. und 137 ff. 

H. Haessel Verlag in Leipzig, 1908. 
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anderen Gesichtspunkten und in groCem kulturhistorischen Zusammen- 
hang auf breiter ethnologischer Basis, um es als wissenschaftlich 
woblbegriindete Hypothese zu erweisen. Die Fragen, um die es sich 
bier handelt, sind von so groGer, weit iiber den Kahnien der indi- 
scben Literaturgescbichte binausgehender Bedeutung, daG ich inir 
wohl gestatten darf, die Grundgedanken des von ScHROEDERSchen 
Buches kurz zusammenzufassen, um selbst zu ihnen Stellung zu 
nehmen. 

L. VON ScHBOEDER goht von der dui'cb die vergleichende Volker- 
kunde festgestellten Tatsacbe aus, daC sicb allgemein bei den Volkern 
Musik, Tanz und Drama in engstem Zusammenbang miteinander und 
in Verbindung mit dem religiosen Kult entwickelten. Kultliche 
Dramen, in denen Gutter tanzend auftreten, tinden wir schon bei 
den Naturvolkern und Halbkulturvolkern, so insbesondere bei den 
Mexikanern, wie namentlich K. Th. Preuss gezeigt bat. Und ■vvir 
sehen, wie sich bei Griechen und Germanen aus Tanz und Gesang 
bei religiosen Festen ein Drama entwickelt hat. Nicht nur an das 
mittelalterliche Drama ist hiebei zu denken, sondern die Dialogform 
gewisser Eddalieder, sovrie die Tatsache, daG diese Lieder noch heute 
auf den FUrberinseln zum Tanze gesungen werden, niachen es wahr- 
scheinlieh, daG es auch altgermanisclie kultliche Dramen gegeben 
habe, die denen der Griechen nicht unahnlicb geivesen sein diirften 
und vielleicht auf ein ,Mysterium der arischeii Urzeit‘ zuriickschlieGen 
lassen, — um so mehr, wcnn wir auch in den Dialogen des Egveda 
altindische kultliche Dramen zu sehen berechtigt sind. 

DaG die Geschichte des indischen Dramas mit dem religiosen 
Kult, namentlich dem des Krsna-Visnu, eng zusammenhangt, und 
daG Mimik und Tanz in Indien so enge verbunden sind, daG die 
Sprache ein und dasselbe Wort fur ,tan.zen‘ nnd ,miinen‘ gebraucht, 
ist langst bekannt und oft ausgefuhrt worden. DaG aber auch die 
Dialoglieder des Rgveda als kultliche Dramen aufzufassen sind und 
daG auch in ihnen Tanz und Gesang eine wesentliche Rolle spielten, 
sucht L. VON ScHROEDER auf allc mSgliche Weise wahrseheinlich zu 
raachen. Leicht ist dies nicht. Denn das indische Kitual, das wir 
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ja aiis den Ritualtexten ziemlich genau kennen, weiC nichts von 
Gotterdramen und Gdttertanzen, fast nichts von kultlichen Dramen 
und vor allem nichts von phallischen Tanzen und einem Kult phal- 
lischer Gottheiten. Und doch sind es gerade phallische Tanze und 
der Phalluskult, die mit der Entstehung des Dramas sowohl in 
Griechenland als auch in Mexiko aufs engste zusammenhangen. Aber 
— so meint L. v. Schroeder — wenn auch die Verfasser der alt- 
indischen Ritualtexte von diesen Dingen nichts wissen oder wahr- 
scheinlich nichts wissen wollen, so muB es doch in einer weit hinter 
der Entstehung der Opferliteratur und der Ritual-Lehrbiicher zuriick- 
liegenden Zeit ein iilteres Ritual gegeben haben, in dem die Dialog- 
lieder und in Verbindung mit ihnen auch Tiinze und Gotterdramen 
ihre Stelle hatten. 

Was haben wir aber fur Anhaltspunkte fiir die Annabme eines 
derartigen vorvedischen oder friihvedischen Rituals? 

Zunachst werden einige vedische Gotter im Pgveda tatsachlich 
als ,Tanzer‘ bezeichnet. So hat Indra das Beiwort nrtu, das nichts 
anderes als ,Tanzer‘ bedeuten kann. Und an einer Stelle (^v. v, 
33, 6) heiCt es auch, daC Indra seine ,Heldentaten tanze', d. h. sie 
tanzend vollbringe oder dramatisch darstelle, sowie er an einer anderen 
Stelle (Rv. X, 124 , 9 ) nach dem Takt der Anustubh tanzt. tjber- 
haupt lassen sicli die gewohnlichsten vedischen Metra — Tidstubh, 
Anustubh, Jagatl und Gayatri — am besten als Tanzweisen er- 
klareii. Das Wort chandas, ,Metrum', bedeutet nach v. Schroeder 
ursprunglich ,Tanzlied‘ und erst in sekundiirer Bedeutung auch ,Zauber- 
lied', well ja dem Tanz auf primitiven Kulturstufen auch Zauber- 
kraft zugeschrieben wild. AuCer Indra wird ferner im Rgveda Usas 
als .Tiinzerin' bezeichnet, gleicbwie auch die griechische Eos und 
die lettische Sonnengottin tanzen. Und wie die griechischen Dios- 
kuren als gbttliche Tiinzer bekannt sind, so heiGen auch die indi- 
schen Asvins ,tanzende Manner' {ndra nrtii). Endlich erscheinen 
auch die Maruts als Tiinzer und zwar als Waffentiinzer, die bei den 
Opferfesten tanzen, ,wie die diimonischen Kureten und Korybanten 
in Griechenland und in Rhrygien, die priesterlichen Saber des Mars 
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in Rom, die Schwerttanzer der germanischen Stiimme^ (S. 50.) Da also 
tanzende Goiter dem Rgveda niclit fremd sind, so ist es nicht unwahr- 
sclieinlich, ,daB in einer friihvedischen Zeit, lang bevor das Ritual der 
Yajurveden, Brahmanas und Sutras fixiert wurde, die dramatischen 
Lieder des auch wirklich dramatisch aufgefiihrt wurden und 

daB die Darsteller der Giittergestalten diese Lieder nicht nur sangen, 
sondern auch tanzten' (S. 51). 

Wenn aher die Lieder des Rgveda von phallischen Gottheiten 
nichts wissen, so ist dies dadurch zu erklilren, daB die priesterlichen 
Sanger jener Hymnen ,keine erotischen Gotter und Ditiuonen duldeten', 
daB sie diese, die ohne Zweifel im Volksglauben vorhanden waren, 
aus ihren Liedern verbannten. Das beweist auch Rv. x, 99, 3, wo 
es heiBt, daB Indra die siinadeva, ,die Schwanzgotter' d. h. die phal- 
lischen Damonen tOtete. (S. 63 f. ) Aber eine Spur davon, daB auch 
im altesten Indien phallische Fruchtbarkeitsdamonen mit der Auf- 
fiihrung primitiver Dramen in Verbindung staiiden, hat sich dennoch 
erhalten. Die Tradition verknupft namlich mit der Entstehung des 
Dramas auch die Gandharven und Apsarasen, indem sie berichtet, 
daB diese die ersten Schauspieler und Schauspielerinnen waren. Die 
Gandharven sind aber, wie wir aus dem Atharvaveda wissen, aus- 
gesprochen phallische Gottheiten, soAvie die Apsarasen erotischen 
Charakter tragen. Sie sind mtlnnliche und weibliche Fruchtbarkeits- 
damonen. DaB gerade diese nach der Uberlieferung an der Wiege 
des Dramas stehen, kann nur darin seiiien Grund haben, ,daB aller 
Wahrscheinlichkeit nach in den illtesten in der Erinnerung fortlebenden 
dramatischen Spielen die Gestalten der Gandharven and Apsarasen 
eine hervortretende Stellung einnahmen' (S. 73), wie ja auch in den 
primitiven Dramen anderer Viilker die phallischen Fruchtbarkeits- 
damonen eine hervorragende Rolle spielen. 

Der schwachen Seite seiner Hypothese ist sich L. von Schroeder 
sehr wohl bcAvuBt, und kein Kritiker kdnnte sie schtirfer hervorheben, 
als er selbst es auf S. 68 seines Buches tut, wenn er sagt: ,Von 
alledem weiB ja doch die Uberlieferung nichts, schlechterdings nichts. 
Sie kennt kein kultliches Drama im Veda. In dem uns bckannten 
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Ritual der vedisclien Zeit haben die Dialoglieder . . . iiberhaupt 
keine Rolle. . . . Und was die Tanzer unter den Gottern betrifft — 
wie wenige sind es scblieBlicb, bei denen wir diese Eigenscbaft nacb- 
weisen konnen? insbesondere, wenn man die groBe Menge der librigen 
Gotter dagegenhalt, von deren Tanz wir nie etwas boren. . . . Das 
Ritual weiB uberbaupt nicbts vom Tanze der Gotter. . . . Es nimmt 
sich in der Tat doch recbt niager aus: Etwa ein Dutzend dialogiscber 
Lieder unter den mehr als tausend Hymnen des Rigveda, — und 
neben der IMarutschar nur einige wenige Gotter, die tanzen oder 
Tanzer genannt werden!‘ usw. Scbilrfer kann man in der Tat nicht 
den Mangel des Tatsacblicben gegeniiber dem Erscblossenen und 
nur Vermuteten hervorheben. Wie sucbt nun L. von Schroeder diesen 
Mangel an Tatsachen, das fast ganzliche Schweigen der Uberlieferung 
zu erklaren? Die Dialoglieder des Rgveda — so antwortet er auf 
seine eigenen Einwiinde — bezeichnen nicbt den Anfang, sondern 
vielmebr das Ende einer Entwicklung. Die Yatras, die spRteren 
Volksscbauspiele der Inder, sind nicbt, wie Levi und Hertel an- 
nebmen, Zwischenglieder, welcbe den vediscben Dialog mit dem 
klassiscben Drama verbinden, sondern die Dialoglieder bezeicbnen 
den Hiibepunkt einer Entwicklung, die nicht vorwarts zum Nataka, 
sondern nur zuriick zu einem Mysterium der ariscben Urzeit fllhrt. 
Das kultlicbe Drama der vediscben Vorzeit, das nur in den Dialog- 
liedern zu crkennen haben, war ein bocbentwickeltes Kunstwerk, 
das die Ritualisten, weil es ibnen nicbt nacb dem Sinne war, ab- 
sterben lieBen. Die Yiltras sind nicbt cine Fortsetzung, sondern eine 
parallel laufende Entwicklung, die sicb an den Kult des Krsna- 
Visnu und des Rudra-ftiva anscbloB. So ist es erkliirlich, daB uns 
von dem kultlicben Drama der fruhvedischen oder vorvedischen Zeit 
nur so spiirlicbe Uberreste erbalten sind. 

Beruhigen wir uns aber auch bei dieser Erkliining, so bilft sie 
uns doch iiber die erklilrte Tatsacbe — das tiefe Schweigen der 
Uberlieferung und den Mangel an tatsachlichem Material — nicht 
hinweg. Sicher ist nur, daB die Keime zur Entwicklung eines kult- 
licben Dramas im alten Indien gewiB ebenso vorhanden waren, wie 
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bei anderen Volkern. Solche Keime liegen ja schon in den primitiv- 
sten religiosen Zeremonien der Vblker vor. Nach einem bekannten 
Glauben der Naturvolker kann der Mensch den Gottern bebilflich 
sein und erwiinschte Naturerscbeinungen bewirken, indem er diese 
nachahmt, wie wir dies z. B. beim Regenzauber sehen, wenn der 
Zauberer glaubt, durch AusgieBen von Wasser Eegen zu bewirken; 
Oder bei der Entzundung des heiligen Feuers, durch die der Priester 
glaubt, dem Sonnengott beim Aufgang bebilflich zn sein. Mit Recht 
nennt J. G. Frazer derlei Zeremonien ,Zauberdramen‘.^ Solche 
,Dramen‘ hat es gewiG auch in Indien seit uraltesten Zeiten gegeben. 
Aber auch in dem Ritual der groGen Opferfeste, die wir aus den 
Ritualtexten der Inder so genau kennen, steckt eine Fiille von dra- 
matischen Elementen. Ich erinnere nur an die hilufigen Dialoge 
zwischen den Priestern, an die Umziige auf dem Opferplatz, die 
Umwandlungen der heiligen Feuer, die Gesilnge und Litaneien, die 
zu jedem groGeren Opfer gehbren. Ich erinnere an das Rudraopfer, 
bei dem die Priester, ihre linken Schenkel schlagend, das Feuer um- 
schreiten, bei dem auch die uuverheirateten Tochter, zu dem ,wohl- 
duftenden, Gatten verschaffeuden* Rudra flehend, urn das Feuer 
herumwandeln, wobei wir wold an eine Art Reigen denken diirfen.^ 
Und regelrechte kultliche Dramen sind der Soniakauf, zu dessen 
Ritual geradezu eine draraatische Darstellung von der Gewinnung 
des Gottertrankes aus den Hiinden der Gandharvas gehort,^ und die 
Mahavratafeier, in der ja aucb phallische Fruchtbarkeitszeremonien 
sich erhalten haben,* die L. von Schroeder ftlr die Erklilrung eines 
der Dialoglieder in Anspruch nimint (S. 161 tt'., 298). 


* fUeUfjimts or rather mayical dramas.'' J. G. Frazer, Adonis, Attis, Osiris 
Ed., Loudon 1907, S. 4. 

^ A. Hilleerandt, ,Rituallitteratur, Vedische Opfer und Zauber' {Orundrifi 
der indo-arischen Fhilologie iii, 2, 1897) S. llSf. 

® IIiLLBBRAXDT a. a. O., S. 126 und Vedische Mytholoyie i (Breslau 1891) 
S. 171 ff. 

^ A. Hilleerandt, Semnwendfeste in All-Indien, Leipzig und Erlangen 1881. 
H. Oldenberg, Religion des Veda, Berlin 1894, S. 444 f. 
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Abei- diese Art von kultlichen ,Drainen‘, deren Vorhandensein 
im alien Indien unbedingt zugegeben werden muC, ist doch noch 
wcit entfernt von einem Drama als literarischer Gattung, als Kunst- 
werk. Es liegen in diesen ,Dramen‘ gewiC die Keime zu einer 
kiinstlerischcn Ausgestaltung vor. Ob aber diese Keime auch zur 
Plntwickliing gelangt sind, das ist die Frage, deren Beantwortung 
ganz davon abhiingt, ob wir mit L. von Schroeder die Dialoglieder 
des Kgveda als ,Dramen‘ aufziifassen haben. Und diese Frage hangt 
wieder ganz davon ab, ob sich diese Lieder des Rgveda, wenn sie 
als zu kultlichen Dramen geborig aufgefaGt werden, besser erklaren 
lassen, als unter der Annahme, daC sie Bestandteile eines Akhyana 
oder Itiliasa sind. 

L. VON Schroeder bebandelt nun in seinem Buch im ganzen 
siebzehn Ilymnen des Kgveda und das ira Jataka und im Epos 
uberlieferte Ksyasrnga-Gedicht, um zu erweisen, daB wir in alien 
diesen Dichtungen wirkliche Dramen, dramatiscli aufgefiihrte Kunst- 
werke, zu sehen haben. 

Ich kann bier natiirlicb nicht auf alle die ungemein tiefgriin- 
digen und weit ausbolencten Untersucbungen eingehen, die L. von 
Schroeder bei der Besprecbung jedes einzelnen dieser Lieder bei- 
bringt. Sie streifen groBe und wicbtige Gebiete der allgemeinen 
Keligionswissenscbaft und der vergleicbenden indogermaniscben Mytho- 
logie. Es sind Untersucbungen, die ibren bleibenden Wert fur die 
Religionsgescliicbtc und die indogermanisebe Altertumskunde behalten 
werden, wenn sie auch das, w'as der Verfasser flir die indisebe Litera- 
turgesebiebte beweisen will, meines Eraebtens niebt immer beweisen. 
Ich muB micb bier damit begniigen, die literargescbichtliche Seite 
der Frage zu betraebten und in jedem einzelnen Falle zu erwagen, 
ob die in Rede stebenden Dichtungen unter der’ Annahme, daB sie 
Dramen sind, sich befriedigender erklaren lassen, als unter der 
Voraussetzung, daB sie zu einem aus Prosa und Versen gemischten 
Akbyana gehoren. Da es sich bier nicht um zu erweisende Tat- 
sachen, sondern um die groBere oder geringere Wahrscheinlichkeit 
einer Hypotbese bandelt, so kann naturlicb nicht die Frage sein. 



Dialog, Akhyama und Drama in der indischbn Literatur. Ill 

ob der Verfasser Recht oder TJnrecbt hat, sondei-n nur ob der Leser 
von seinen Argumenten melir oder weniger iiberzeugt ist und seiner 
Hypothese eine grbCere oder geringere Wahrscheinlichkeit zuerkennen 
kann. Nur in diesem Sinne mochte ich es aufgefaCt wissen, wenn 
ich, zu den Ausfiihrungen des Verfassers Stellung nehmend, einmal 
erklilre, daC mich seine Argumente Iiberzeugt haben, wiibrend ich 
in anderen Fallen nur eine Moglichkeit oder eine geringe Walirschein- 
licbkeit zugeben kann. 

Was nun an den Ausfiihrungen L. von Schroeders sofort be- 
sticht, das ist der Umstand, daC bei Annahme seiner Hypothese die 
Dialoglieder des Rgveda nicht mehr als ,\veltlicbe Dichtungen' be- 
zeichnet zu werden brauchten, sondern daB sie ebenso wie die Opfer- 
lieder und wie nach Bloomfield alle Hymnen uberhaupt, als fiir 
einen bestinimten kultlichen Zweck gedichtet nachgewiesen wilren. 
Und in einigen Fallen glaube ich in der Tat, daB es von Schroeder 
glanzend gelungen ist, durch die Herstellung eines kultlichen Zu- 
sammenhangs bisher unverstilndliche Gedichte unserein Verstilndnis 
naher zu bringen. 

Vor allem glaube ich, daB dies bei dem in dem letzten Ab- 
schnitte des Buches behandelten Gedichte Rv. ix, 112 der Fall ist, das 
man bisher als das scherzhafte Gedicht eines Spotters aufzufassen 
pflegte, der da schildert, wie alles in der Welt seinem Vorteil nach- 
jagt oder ,nach Geld lauft‘. Die einen* hielten den Refrain ,0 Soma, 
strome dem Indra zu‘ fur spater hinzugefugt, wahrend andere, wie 
P. Deussen,^ in ihm die koinische Pointe des Gedichtes sahen. Mich 
hat die landlaufige Auffassung nie recht befriedigen konnen und ich 
habe zuweilen daran gedacht, ob es nicht ein beim Somapressen 
gesungenes ,Arbeitslied‘ gewesen sei, bei dem die Worte des Ge- 
dichtes gleichgiiltig waren. Aber die Ausfiihrungen von Schroeders, 
vor allem seine zutrelFende Kritik der bisherigen Erklarungen, aber 
auch die ungemein kilhnen und geistvollen und trotzdem nicht un- 
wahrscheinlichen Kombinationen, durch welche die in dem Liede 

^ Siehe L. v. Schroeder S. 408 ff. 

* AUgemeine fieschichte der Philo-sophie i, 1, 2, Au6.} Leipzig 1906, S. 97f. 
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erwahnten, scheinbar ganz heterogenen Dinge alle eine einheitliche 
Erklarung finden, haben micb uberzeugt, daB zum mindesten die 
allergroCte Wabrscbeinlicbkeit fiir v. Schroeders Annahme spricht, 
daB die Verse urspriinglicb bei einem ,volkstuinlicheii Umzug 
beim Somafeste‘ gesungen warden, in dem allerlei typische, Vege- 
tationsdamonen verkorpernde Figuren einhergingen and Fruchtbar- 
keitssymbole getragen oder geflibrt wurden. Parallelen abnlicber Um- 
zlige bei anderen indogermaniscben Volkern weist L. v. Schrobder 
reicblicb nacb. Glied flir Glied fiigt sicb in die Kette der Beweis- 
fiibrung, so daB wir ganz vergessen, daB der ganze , Umzug' aus 
den Versen des Liedes nur konstruiert ist. ,Von einem Vorsanger 
geleitet zieben sie daber, Heiltiimer mit sicb fiibrend, Frucbtbarkeits- 
symbole, Vegetationsdamonen : den Phallus, den Froseb, das Pferd. 
Und was sie wollen und beiscben, ist ganz dasselbe, was die Teil- 
nebmer aucb unserer Umzuge erbitten, wenn sie mit dem Maibaum, 
dem Maienrbslein, dem Lito oder , Sommer', den Frucbtbarkeit be- 
deutenden Eiern u. a. m. umberzieben von Haus zu Haus: was aucb 
einst die griecbiscben Knaben erbaten, wenn sie mit dem Segenszweig 
der Eiresione oder als Cbelidonisten mit der den Sommer bedeutenden 
Scbwalbe umberzogen : milde Gaben, Geld und Gut, je nacbdem ein 
jeder es zu bieten vermag, als Lobn und Entgelt fiir den Segen, 
welcben die Umberziebenden gleicbsam sicbtbarlicb und leibbaftig, 
in altbekannten Symbolen und damoniscben Vertretern der Frucbt- 
barkeit wirkenden Krilfte uberall bintragen, wo sie erscbeinen. Wer 
des Segens teilbaftig werden will, darf der Spende nicbt vergessen.' 
(S. 418 f.) GewiB, ein derartiger Umzug im alten Indien ist nur 
Kombination, nur Hypotbese. Aber die Hypotbese bilft uns zur Er- 
klarung jedes Wortes in dem Kgvedalied, das nun erst verstandlich 
wird, sie erkliirt uns aucb, wieso es in die Sammlung des Rgveda 
gekommen ist, und so gewinnt sie selbst den bocbsten Grad von 
W abrscbeinlicbkeit. 

Sebr gelungen scbeint mir aucb die Erklarung des Vrsakapi- 
Liedes (Rv. x, 86), in dem L. v. Schroeder einen Generationsmimus 
siebt, der als Frucbtbarkeitszauber bei einem Opfer aufgeftibrt wurde. 
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Vrsakapi hat in der Tat alle Eigenscliaften eines phallischen Damons, 
Nicht nur fiigt sich ein derartiger Mimus sehr gut in die phallischen 
Zeremonien, die uns bei der Mahavratafeier auch durch die Eitual- 
literatur bezeugt sind, sondern das bisher recht dunkle Lied erhalt 
bei der Auftassung L. v. Schroeders und durch die von ihm ange- 
nommenen dramatischen Handlungen Sinn und Zusaminenhang. Und 
eine weitere Stiitze erhillt seine Erklarung dadurch, daB die Ritual- 
texte die Verwendung dieses Liedes bei einer Somaopferfeier, dein 
Gavamayana, sogar ausdrllcklieh bezeugen. Preilich ist es filr die 
liitnallehrer kein Mimus luehr; aber ein Uberlebsel seines alten Cha- 
rakters hat sich vielleicht noch in der Vorschrift erhalten, daB es mit 
verschiedenen Arten von Trillern, Nyunkha und Ninarda, vorgetragen 
werden soll.^ Noch bedeutsamer scheint mir eine Angabe im Bau- 
dhayana-Dharinasastra (i, 6, 13, 9), nach der die Priester ,beimVj’sa- 
kapi bunte Gewiinder und bunte Milntek tragen sollou.^ Sehr 
gut wurde eine solche Tracht bei einem Mimus passen. Zuin min- 
desten kbnnte sich in dieser Tracht noch eine Erinnernng an die 
alto Bedeutung des Liedes erhalten haben. Es scheint mir also hier 
wieder ein Fall vorzuliegcn, wo durch Auffindung eines Zweckes 
ein bisher so gut wie unverstiindliches Bgvedalied aufgeklilrt wird. 

Auch bei dem Dialoglied von der Sarama und den Panis 
G.U'. X, 108) ist es V. ScHROEDBR schon durch seine vortreftliche 
Ubersetzung gelungen, zu zeigen, daO es zu seiner Erklarung keiner- 

‘ Aitareija Brahmananam, ed. ati<l transl. by Martin IIauo, Bombay 1SG3. 
11,131. Beim Voitrag der Kuntapaliyniiien iiiul Narfitaiiisl, die auf den Vrsfdiapi 
folgeii, kommen auch Tromraelu uiid audere MubiUinstniniente zur Verwendung. 
(Haug 1. c. 8. 430.) Ist dies auch bcim Vrslikapi der Fall? 

^ Cilravusaxai citrasaiiga vrxukapCtv ill en. Das Wort unafign, das G. Bi'iiler 
{Sarrcd Books of the Ensl, Vol. xiv, p. 187) nach dem Koinmeutar durch 'mantle’ 
iibersetzt — E. Hultzsch vergleicht in seiner Ansgabe (Leipzig 1884, S. 23) uttaou- 
sniiga — kommt nur hier vor. GoviNuA hat gewiC recht, wenn er iti on hier durch 
,usw.‘ erkliirt. Ich mijchte aber, von Bi'hi.kk abweichend, ubeisetzen: ,Beim Vrsfikapi 
und anderen dergl.‘ (Handlungen oder AuffiihrungenV) Man iniichte bei dem Au.s- 
druck jbeira Vrsakapi' eher an eine Zeremonie als an die Kezitation eines Hymnus 
denken. Kdnnte nicht citrasaiiga ein , hunter Kopfbehang' sein, da es vorher heiCt, 
daC bei Zauberriten die Priester rote Kleider und rote Turbane tragen sollen? 

Wiener Zeitschr. f J Kunile d. Moifjenl. XXIII 8 
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lei prosaischer Erziihlung bedarf, sondern daB es ein ,durchaus ver- 
stiiiullicbes dramatisches Lied‘ ist. Eine dramatische Handlung von 
der einfaclisten Art lilBt sich dabei auch ganz gut denken. 

Ebenso hat es L. v. Schroedjek bei den Liedern, die sich mit 
der Wiedergewinnung des Agni beschaftigen (Ev. x, 51 — 53 und 
124), sell!' rvahrscheinlicb gemaclit, daB es sich hier nicht uin eine 
,Sage‘ handelt, sondern uin eine von Eeden begleitete Zerenionie 
oder ein .kultliches Drama', ein ,Mysterium' im doppelteii Sinne des 
Wortes - — das Jlysterium von der Wiedergewinnung des himmlischen 
Agni, der Sonne am Friihlingsanfang, und der damit parallelen Ge- 
winnung des irdischen Agni aus den Reibl)olzern. 

Das Gedicht von Mudgalas Wettfahrt (Rv. x, 102) hat 
K. Geldner zuerst dem Verstiindnis niiher gebracht. Er sieht aber 
in dem Lied den poetischen AbschluB einer in Prosa erzahlten Le- 
gende. Im wesentlichen auf Geldners Erklarungen weiter bauend, 
erkliirt L. v. Schroeder das Gedicht als einen bei einem Feste auf- 
gefulirten ,mimischen Wettrennscherz', und ich halte den Nachweis fur 
gelungen, daB die Erganzung der lebhaften Wechselreden durch drama- 
tische Handlungen wahrscheinlicher ist, als die durch einen Prosarahrnen. 

Das Selbstgesprilch des bctrunkenen Inclra (Rv. x, 119) hat 
selioii Hertel fiir ein monologisches Scherzspiel erkliirt. So faBt es 
auch V. Schroeder auf. Er denkt sich, daB am Ende eines Soma- 
opt'ers eine den Indra darstellende Person auftritt und, betrunken 
taumelnd, die Verse mit dem Refrain , Trank ich vielleiclit vom Soma 
garV' spricht oder singt. Eine Parallele von den CoraTndianern, die 
der Verfasser nacli Preuss anfuhrt, wo auch bei einem Weinfeste eine 
Gottheit auftritt und die Wirkung des Rauschtrankes zeigt, wilhrend 
ein Sanger ein Lied vom Rausche singt, erhoht noch die Wahi-- 
sclieinlichkeit dieser Auffassuug des raerkwurdigen, allerdings noch 
nicht ganz aufgekliirten Liedes.* 

^ Zvveifelhaft ist niir insbesondere der letzte Vers, zu dem schon A. Ludwig 
{Dev Rvjveda v, S. benierkt: Jiavyaviihannh: kanii ebeii Indra nicht sein; es 

muC auch hier An^ni darnnter vei-standeii werdeuS Schwerlich paCt der Vers in 
den Mund des Indra Bemerkenswert ist auch, daC der Name des Indra in dem 
Gedicht g’ar nicht vorkoinint, sondern daG es nur die indischen Exegeten sind, 
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Als ein .kleines Drama', ,eine Art Soloscherz' faBt v. Schroeder 
auch das Gediclit des Arztes (Rv. x, 97) auf, das er als ,Mimus des 
Medizinmannes' erklart. leli mtiC gestelien, es will mir niclit ge- 
lingen, in diesem Gediclite irgendeine Spur von Komik oder Humor 
zu finden. Wenn die Kriiuter angernfen werden, den Kranken zu 
heilen nnd dadurch auch dem Arzt Gewinn zu hringen, so steckt 
darin ebensowenig Humor, wie in den vielen Opferliedern, in denen 
der Sanger auch der von ihm ersehnten irdischen Giiter gedenkt. 
Ich sehe in dem Liede nur ein ganz gewohnliches medizinisches 
Zauberlied ganz von der Art wie das an alle Heilkrauter gerichtete 
Lied des Atharvaveda viir, 7. Letzteres soli nach dem Vaitanasutra 
hei der Sautramanifeier verwendet werden, wenn der Priester die 
Krauter mit der Sura mischte.* Vielleicht ist auch Rv. x, 97 urspriing- 
lieh ahnlich verwendet worden. Handelt es sich doeh auch hei der 
Sautramani um eine Art Heilzauber sei es fiir den vom Soma kranken 
Indra oder fiir den <!)pferer, der dem Soma zuviel zugesprochen hat.^ 
Nach A§v. Sraut. iv, 9 wird aber das Lied auch nicht unpassend bei 
einer Siihn- oder Heilzeremonie verwendet, die stattfindet, wenn der 
Diksita krank wird. Das Gedieht ist ubrigens so klar, dnB die Auf- 
fassung als Mimus der Exegese weiter keinen Gewinn bringen kann. 

Ahnlich verhiilt es sich mit dem Froschlied (Rv. vii, 103). 
DaB dieses nicht, wie die alteren Forscber® angenommen haben, ein 
satirisches Gedieht, sondern ein recht ernst geineintes Regenzauber- 
lied ist, hat schon M. Bloomfield^ uberzeugend nachgewiesen. Eine 
Komik liegt in den Versen eben nur fiir uns, niebt aber fiir die 

welche die Terse als Worte des Indra erklareii. Vgl. E. H. (Eugen IIdltzscii?) ira 
Lilerarischen Zenlralhlatl vom 2. Jiinner 1909. Ein ,altes Trinklied* kann aber das 
Lied schon deshalb nicht gut sein, weil der Sonia doch kein volksturalicher, sondern 
nnr ein fiir Opferzivecke dienender llanschtrank war. Auch passen die Verse 7 — 12 
schlecht in den Mund eines menschliclien Siingers. 

' IViiiTNEy-LANMAN, AtharKa-Veda Snmhitd, translated, it, 498. 

* Vgl. Hili.ebuandt, SifualliUeratiir S. 1.99. 

'' Auch noch P. Decssen in der zweiten Auflage (190G) seiner Allgemeinen 
Oenchichle der Philosophie i, 1, S. lOOf. 

* Proceedings Amer, Oriental Society 1890, S. 173 ff. Vgl. auch schon H. Olden- 
berg, Reliyion des Veda, Berlin 1894, S. 70. 
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alien Inder, die in den Froschen machtige Zauberwesen salien^ die 
man sebr wohl mil Brahmanen vergleicben und um Segen und Keich- 
tum anflehen konnte. Fiir den Glauben an die Frosche als Regen und 
Fruchtbai'keit bringende, diimonische Wesen fiihrt nun L. v. Scheoedee 
zaldreicbe hocdist wertvolle Belege von anderen^ insbesondere indo- 
germanisclien Volkern an. Durch sehr interessante etbnologische 
Parallelen such! er aber auch die Moolicbkeit zu erweisen, daC das 
Gediclit bei einem Froschmaskentanz, der als Regenzauber aufgefiihrt 
■vvurde, verwendet worden sei. Diese Mogli chkeit — weiter geht 
dev Vevfassev in diesem Falle selbst niclit — wird man wohl zngeben 
mussen. Notwendig ist diese Auliassiing gewiO nicbt, denn das Lied 
ist vullig klar, wenii es als ein Regenzauberlied aufgefaCt wird. 

Viel zuvevsiclitlicber ist L. v. Scheoedee in seiner Erklarung 
des Lopfimudra-Agastya-Dialogs (Rv. i, 179), in dem er ein 
,Fruchtbai'keits-Drama‘ zu erkennen glaubt. Es ist bekannt, daC 
bei vielen Volkern eine geschleclitliche Vereinigung als ein Zauber- 
mittel zur Bet’orderung der Vegetation stattfindet. DaC ein derartiger 
Branch auch im alten Indien gelibt wnrde, und zwar bei der schon 
erwahnten Wahavratafeier, bezeugen noch die Texte des Yajurveda, 
aus denen wir erfahren, daC bei dieser Feier ein Paar innerhalb der 
Opferstiitte oder in einem verhiillten Schujtpen den Koitus vollzieht. 
Nach dem Ritual ist das Paar gewohnlieh ein Vedastudent (Brahma- 
carin) und eine Dime (pumicfdi ) gewesen. Doch verniutet v. Scheoedee 
auf Grund eines russischen Fruhlingsbrauehes, den er als Parallele 
anfuhrt, daC es urspriinglich der priesterliche Opferer selbst gewesen 
sei, der mit seiner Frau die geschleclitliche Vereinigung als sakralen 
Akt vollzogen habe, und daC wir uns das , Drama' von Lopamudra, 
der liebesdurstigen Alten, und dem Keuschheit ubenden Heiligen 
Agastja, der von ihr zu einem Keuschheitsbrucli verleitet wird, bei 
eiiier solchen Feier tatsachlich aufgefiihrt zu denken batten. In Lo- 
pamudra aber sieht v. Scheoedee die Verkorperung eines altgewor- 
denen weiblichen Vegctationsdiimons, die mit der romischen Anna 
Perenna und der ,Kornmutter‘ in alten deutschen Erntebriiuchen zu 
vergleichen wiire. Icli miiC gestelien, ieh kann die Zuversicht 
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V. ScHEOEDERs in diesem Falle nicht teilen. Die Mdgliclikeit, daG 
die Verse bei einem Fruchtbarkeitszauber oder kultlichen Drama 

— wenn man fur die seeks Verse den Ausdruck , Drama' gebrauchen 
will — verwendet wurde, mdcbte icb nicht bestreiten. Gegen die 
Wabrscheinliclikeit dieser Anffassung sebeint mir der letzte Vers 
zu spreeben, der durebaus erziiblend ist nnd sicb als AbschluC eines 
Akhyana, einer Erzahlnng, denn dock besser erkliirt, als wenn man 
ibu dem Veranstalter des Opfers oder dem Priester in den ]\Iund 
legt, der damit ,in kraftigen Worten die Wirkung und Bedeutung 
des eben Gesebehenen' zusammenfaGt. Man denke nur: Lopamudra 
und Agastya, beziehungsweise die diese verkorpernden Personen, 
treten tatsachlich auf, spreeben und handeln vor den Augen der ver- 
sammelten Opferteilnehmer, und zum SebluG tritt — alle Illusion 
zerstorend — jemand auf und orzilblt, daG Agastyas Wunsch nacb 
Nacbkommensebaft Erflillung fand. Ferner steht aber aueb bei der 
Erklarung v. fScHROBDERS dieser im letzten Vers erftillte Wunscb nacb 
Facbkommensebaft in Widersprueb mit den ersten vier Versen, wo- 
nacb der Keuschbeit iibende Agastya erst von der liebesgierigen 
Lopamudra verfubrt wird. Eino Diebtung, sei sie nun eine episebe 
oder eine dramatisebe, die mit einem solclien Vers endet, konnte 
nur in ilbnlicber Weise beginnen, wie die Erzilhlungen der Brbadde- 
vata und des Mababharata, die den Agastya nacb Nacbkommen- 
schaft verlangen lassen. Wenn nun das Gedicbt des Rgveda mit 
einem Vers beginnt, in dem Lopamudra ibr Verlangen nacb Vereini- 
gung mit dem (iatten ausspiiebt, so kommeu wir liber den Wider- 
sprueb am besten binweg, wenn wir annebmon, daG vor diesem Vers 

— in Prosa — erzablt wurde, daG Agastya nacb Faebkommenschaft 
begierig war und sicb in einem Zwiespalt zwischen diesem Verlangen 
und seineni Keuscbbeitsgelubde befand. Das Entgegenkommen der 
Lopamudra hilft ihm dann liber den Zwies]>alt binweg. Icb will 
damit keineswee’s saffen, daG uns Brbaddevata oder 3Iababharata 
die alte Erzahlung erhalten baben, in die sicb das Bgvedalied ein- 
fiigt, sondern nur, daG es eine ilbnlicbe Erzilhlung gegeben baben 
wird. Audi bezweitle icb, daG in Vers 3 viica it spfdho ahhy dSna- 
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vuva clurch ,Wii’ beide woll'n die Anfechtung bezwingen' ricbtig 
wiedergegeben ist, glaube vielmehr, daB es beiBt : ,Wir wollen alle 
IVidei’sacber bezwingen', imd daB Agastya in dem Verse mit dem 
Sieg. den sie, ,zu einem Paar vereint', erringen werden, nicht die 
Frucbt der Askese, sondern die des Zeugungsaktes meint. Dann 
paBt aber aucb Vers 4 besser in den Mund des Agastya^ der sagt: 
jWollust ergreift mieh von alien Seiten, Lopamudra bewirkt den 
SamenerguB Hires Mannes/ Wenn aber der erste und der letzte Vers 
eine einleitende Prosaerzablung wahrseheinlicb luacben, so wird wolil 
aueb zwiscben Vers 4 und Vers 5, den Oldenberg und v. Schkoedeb 
gewiB mit Eecbt als Siibnesprncb erklaren^ eine verbindende Prosa 
angenommen wercleii diirfen. Zum mindesten scbeint mir in diesem 
Falle die Akliyana-Hypothese der Erklilrung dienlicber zu sein als 
die Draina-Hypothese. 

Nocli ein zweites Dialoglied des Egveda, das beruhmte Zwie- 
gespracb zwiscben Yama und Yaini (l^v. x, 10) glaubt v. Scheoeder 
als ein ,Fruchtbarkeitsdrama^ oder vielmebr als den ersten Akt eines 
solchen nachweisen zu konnen. Die llypothese ist kiihn genug. Es 
hat nacli v. Schroeders Vermutung ein groBeres kultliches Drama 
von Yama und Yami gegeben, das abnlieb wie das ,Agastya-Lopa- 
mudra-Drama' verliet) indem nach den uns erbaltenen Versen phal- 
lisclie Verse folgten, in denen Yami schlieBlieli bei Yama ihren 
Zwcck crreichte. Die Sammler des Ilgveda hiitten diese Verse wegen 
ibres pballiscben Cliarakters verbannt. Aber gar so prude sind dock 
die Kgveda-Samniler nicht, sic sind es nicht in dem erhaltenen Yama- 
Yami-Dialog, sie sind es noch weniger in dem Gespriich zwischen 
Agastya und Lopamudra, ebensowenig im Vrsakapilied und in den 
Drinastutis. AVarum sollten sie gerade hier eine so gewaltsame Am- 
putation vorgenommeu babenV Und wie sollte sich auch nicht eine 
Erinnerung an die Verwendung eines den alten Rituallehrern ohne 
Zweifel wohlbekannten Liedes in den Ritualtexten erhalten haben? 
GewiB baben wir hier einen herrlichen Dialog vor uns, der keiner 
Unterbrecbung in Prosa bedart, ja durch eine solche nur verdorben 
wiirdc. Aber ein Torso ist und bleibt die Dichtung. Und ob dieser 
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Torso durch don Verlust einer einleitenden und absclilieBenden 
Prosaerziildung — nach der Akhj^ana-Tlieorie — oder durch den 
Verlust des zweiten und wiclitigsten Aktes — bei der Auffassune 
als Drama — zu erklaren ist, liiCt sich meines Erachtens gar nicht 
entscheiden. Wenigstens kann icb nicht sehen, daG die eine oder die 
andere der beiden Hypothesen zur Erklilrung des Gedicbtes mehr 
beitriigt. 

GroGe Ahnlichkeit mit dem Fall des Dialogliedes von Yama 
und YamI zeigt der des berlilimten, allerdings nicht zuni Veda ge- 
hoi'igen Rsyasriiga-Gedicbtes, welches daber auch v. Schroeder 
in diesem Zusammenhang beliandelt. Sehon Jon. Hertel^ bat ver- 
mutet, daG die illteste uns erbaltene Fassung dieser altiudiscben 
Diclitung — die Giithas des Nalinika-Jataka — ■ als das Bruchstilck 
eines volkstiimlichen Dramas aufzufassen sei. Und auch L.v. Schroe- 
DER glaubt in diesen Gathas ,die Reste eines alten volkstiimlichen, 
niagisch-kultlichen Dramas' zu erkennen, , welches dazu bestiinmt 
war, Regenfall und dadurcb Fruebtbarkeit zu bewirken*. DaG die 
Geschichte ungeraein dramatisch ist und cin Drama sein kann, unter- 
liegt keinem Zweifel. Ist ja im Harivanisa tatsaehlich von einer 
Dramatisierung® der Legende die Rede. x\ber nicht minder drama- 
tisch sind viele der alten epischen Legenden, in denen stets mehr 
gesprochen als erziihlt wird. Die Leichtigkeit, mit der man, wie es 
schon Hertbl getan hat, aus der Legende ein Drama konstruieren 
kann, beweist also noch wenig. Durch den Zusammenhang aber, 
den L. v. Schroeder mit eiiiem Regen- und Fruchtbarkeitszauber 


^ WZKM, Bd. IS, 158 ff. 

- Nur von einer solchen ist im H.nrivaiii^a (8672) die Kede, da es ausdriiek- 
lich heiCt: rumdi/anam malidkdvyam vdtleiam nataklk rtam. Wenn daher in dem 
naclisten Vers gesagt wird, daB die Seliauspieler aneli den K.syaJriiga und die 
Santa darstellten, so kann das nur bedeuten, daC sie die Legende des Ram a van a 
als Drama aufl'iihrten. Die Steile kann daher kaum als Beweis t'iir ein urspriing- 
liches Esyasrnga-Drama gefiihrt werdeu (wie es mein Freund Heuiel — briedicli — 
tut); ebensowenig wie etwa die japanische Oper voiu Zauberer Einhorn (Ikkaku 
senuin, eine inittelalterlicbe japanische Oper transskribiert und iibersetzt von 
F. W. K. Miller in der , Festschrift fiir Adolf Bastias', Berlin 1896, S. 513 ff.). 
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herstellt, wird allerdings die Mogliclikcit eiiies Rsyasrnga-Drainas zii 
einer aewissen Wahrscheinliclikeit erhoben. Und diese Wahrschein- 

o 

liehkeit halte ich bier fiir eine grciCere, als bei dem Yama-Yami- 
Dialog, der mir doch, so wie or uiis uberliefert ist, zu wenig An- 
baltspunkte fdr die weitgebende Hypotbese v. Schroedeks zu bieten 
scbeint. 

Eine andere beriibrate und viel bcsproebene Dicbtung, uiii 
deron Erklarung sicb sehon viele Gelebrte vergeblicb bcmiibt baben 
mid der L. v. Schroeder neuerdings eine eingebeiide Uiitersucbung 
im Lielite seiner fiypotbese widmet, ist das rgvediscbe Dialoglied 
von Pururavas und Urvasi (Rv. x, 95). Nach ibm ist es dazu 
bestimmt, ,als kultlicbes Drama die Erzeugung des beiligen Feuers 
poetiscb zu verberrlicben' (S. 238). 

Geistvoll und bestecbcnd sind die Ausfubrungen v. Schkoeder.s, 
und verlockend ist es, sicb alles so vorzustellen, wie er es poetiscb 
genug ausinalt. Wir befiuden uns bei eincm froben Opferfeste. Die 
heilvolle Neuerzeugung des Opferfeuers soil vorgenommen werden. 
Da begiiint das Mysterium iiiit eineiu Tanz von Gandbarven und 
Apsarasen, in deron Mitte sicb L'rvasl beiindet. Pururavas tritt auf. 
Tiinzer und Tanzerinnen vcrscbwinden. Nur Urvasi allein bleibt 
zurlick. Und nun entspinnt sicb das Zwiegespraclg das uns im 
Rgveda erbalten ist und das v. tScHROEOER in so scboner poetischer 
Ubersetzung wiedergilit, als es nur bei der Dunkelbeit der Verse 
moglich ist. Zum ScliiuB des tragbseli endenden Dramas folgt wieder 
eiii heiterer Tanz von Gandbarven und Apsarasen. Leider ist das 
alles nur Verniutung. V cder von eiiiem •Tanz nocb von einer dra- 
matischen AufFuhrung weiC die tjbcrlieferung irgendetwas. Fragt 
sicb nur, ob das Gedicbt, das der Erklilrung bislier unuberwindliclie 
Hcliwierigkcitcii bereitet bat, diirch die Auffassung als Drama klai'er 
und verstiindlicher wird. Was tindeu wir aber? Oline das Akbyaim 
des Satapatha-Bi-rihinana Avare an eine Erklarung des Gediclites — 
zuinal der \erse 3 5 — tiberhaupt nicbt zu denken. Auch einen 

Zusammenhang der Yersc mit dem Feuerritual stellen nur die Brah- 
manatexte — auCer dem yatajiatlia namentlicb auch das Katbakam — 
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her. Gerade das scheint mir aber eine feststehende Tatsache zu seiii, 
daC im altiiidischen Glauben und Kult Pururavas, Urvasi und deren 
Sohn Ayu mit dem ilytbiis von Agni und dem Feuerkult in Be- 
zieliung standeii. So unziveifelhaft aber diese Bezielmng zwisehen 
Urvasi-Mythus und Feuerkult ist — 'the myth fairly reeks of fire’, 
wie M. Bloomfield sagt^ — so wiirde man sie ohne die Brahmana- 
texte aus dem Dialog selbst schwerlich erkennen. Denn auch der 
Vers 10, wo von der Geburt eines Sohnes aus den Wassern die Rede 
ibt, erhiilt erst durch die Uberlieferung der Bridimanas Licht; erst 
durch dieses Licht ivird es klar, daG diescr Sohn Ayu ist und daB 
wir diesen (wie es v. Schroeder gewiG mit Recht tiiG mit Agni 
Apara Napfit gleichzusetzen haben. Wenn wir aber annehmen, daG 
der Verfasser des Satapatha-Brahmana noch eine Uberlieferung von 
den Voraussctzungen des Dialogs hatte, so miissen wir ihm dock 
auch glauben, daG das Gespraeli [uktapraiyuktam). von w'elchem er 
Aufang und Endc zitiort, nur aus 15 Verson bestand, und daG drei 
von den 18 Pgvedaversen entweder, wie Geldxer^ meint, von ihin 
als Itihasaverse iiicht zuin Uktapratyuktam gerecbnct wurden, oder 
aber daG ihm nur ein Gedicht von 15 Versen bekannt war. Ganz 
besonders aber ware es verwunderlicb, daG uns die BiTilunanatexte 
von dem vermuteten ,kultlichen Drama' so gar nichts ilberliefert 
haben. Es wiire dies ein ganz unerklarliehes Sehweigcn — und ein 
Schweigcn gerade an einem Punktc, wo die Texte reden iniiGten, 
wenn sie von etwas derartigem gewuGt hiittcn. Das scheinen mir 
dock sehwerwiegende Bedenkcn gegcn die v. ScHROEDERSche Hypo- 
these. xVndererseits muG in diesem Falle zugcgeben werden, daG 
uns die Akhyanatbeorie fiber die Dunkelheiten des Gediehtes auch 
nicht hinweggeholfen hat. 

DaG die Akhyauatheorie die Schwierigkeiten nicht beseitigt, 
das gilt auch von den auf In dr a, die ilaruts und Agastya bc- 
zfiglichen Hymneu (Rv. i, 170, 171, 165). Hilft uns bier die Drania- 
Hypothese weiter? L. v. Schroeder nimmt an, daG die drei Gedichte 

^ Journal of the AmeHcan Oriental Society^ Vol xx, 1899, S. 181. 

“ Vedische Studien, i, 294. 
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drei Szenen eines Dramas bilden, das bei einem Somaopfer aufge- 
fiilirt wurde, um den Sieg des Indra iiber den bosen Wolkendraclien 
Vrtra-Ahi, die Befreiung der Wasser and die Wiedergewinnung des 
Sonnenlicbtes zu feiern, and dessen BeschluB ein Tanz der Maruts 
bildete. Dieser Tanz sei (so verniutet v. Scheoedee) von waffen- 
gescbmiiekten Jilnglingen dargestellt worden and eine Art WatFen- 
tanz gewesen. Zar Begriindang seiner Hypothese verbreitet sick 
L. V. Scheoedee iiber die germaniscben WafFentiinze and deren Be- 
deatang and iiber die verscbiedenen Spiele, welclie die Vertreibang 
des alten Jahres (des Winters, des Todes) mimisch darstellen. Mit 
den germaniscben Scbwerttanzern and deren AafFiibrangen vergleicbt 
er die romiscben Saber, die griecbiseben Kareten, die pbrygiscbeu 
Korybanten and die Marats des Veda, and er erscblieCt aas dieser 
Vergleiciiang ein ,WafFentanzerspiel der ariscben Urzeif'. Die jagend- 
lichen WafFentiinzer dacbte man sicb' in enger Verbindang mit den 
streitbaren Gottbeiten des Blitzes and des Gewitters, die darch Er- 
schlagen von Damoaen oder Draeben die Sonne and die Wolken- 
wasser immer wieder befreien. Daber die Verbindang der Kareten 
mit Athene, der Saber mit Herkales, der englisclien Scbwerttanzer 
mit St. George and aacb der Marats mit Indra. Icb maC gesteben, 
dal3 mir der Faden, welcber alle diese mytbologiscben Aasfiibrangen 
mit anseren Marat-Liedern vei'binden soli, allza diinn erscbeint. Icb 
will damit die Wabrscbeinlichkeit der mytbologiscben Gleicbangen 
darcbaas niebt bestreiten, obwobl mir gegen die AafFassang der 
Maruts als Sebwerttilnzer der Umstand za sprechen scheint, daC sie 
im Bgveda in der Regel aaf Wagen fabrend gescbildert werden. 
Aaf glanzenden Wagen kommen sie einber, ibre Wagen sind mit 
Speeren beladen, sie Fabrcn mit der Peitscbe in der Hand asw.^ 
Aber weiia wir aacb alles zugeben, so erklarea die mytbologiscben 
Aasfubrangen v. Schroedek.s nur den Umstand, daC die Manits Freande 
des Indra sind. Aber gerade daB diese Freandschaft in die Briicbe 
gegangen ist, bildet den Inhalt unserer Lieder. Und der mytbiscbe 


^ Kv. I, 37, 1; 3; 39, 6; iirf, 1 f. 
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Hintergrund, ■vvarum die Maruts dem Iiidra niclit geliolfen liaben — 
und das ist dock wolil das zu Erklarende — bleibt bei der Auf- 
fassung der Lieder als , Drama' ebenso unklar wie bei der Akbyana- 
tbeorie. Immerbin ist es mir walirscbeinlicber, daB diese Lieder zu 
einer Opferzeremonie, als daB sie zu eiiieni Akbyana gebiirten. Es 
handelt sicb wobl um ein Opfer, bei dem Indra und die IMaruts ge- 
meinsam verebrt wurden, wobei es fiir notig befunden wurde, den 
gewaltigen Indra zu versdbnen, der sicb dariiber beleidigt fiiblen 
mocbte, daB aucb die Maruts einen Opferanteil erbielten. Es ist 
aucb sebr wobl moglicb, daB bei eincm solchen Opfer der Gott und 
die Maruts durcb Priester oder Mitgliedcr der Opferversammlung 
dargestellt wurden und sicb ein bescbeidenes ,kultlicbes Drama' ab- 
spielte, etwa in der Weise, wie es sicb scbon Max jNIuller gedacbt 
hatte, der mit bezug auf Rv. i, 170 sagte, es kiinne mdglicber Weise 
das Libretto eines kultlicben Dramas sein, in welcbem verscbiedene 
Chiire von Priestern auftratenP Wenn aber L. v. Sciiroeder sagt: 
jHier bat der Dicbter einen einmaligen scbweren Konflikt zwischen 
Indra und den Maruts zu einem wirkungsvollcn Drama gestaltet, in 
das sebr gescbickt und edit dramatiscb aucb der AVeise Agastya 
mit bineingezogen ist', — so scbeint mir docb der Ausdruek ,wirkungs- 
volles Drama' etwas zu bocbtrabend, ebenso wie die von Hertel 
gewablte Bezeicbnung der drei Lieder als einer ,Trilogie'. 

Ziemlicb ansprucbsvoll scbeint es mir aucb, wenn L. v. Sciiroeder 
das Dialoglied von Vanina und Indra (Rv. iv, -12) als den Re- 
priisentanten eines ,bistoriscben Genres von kultlicbem Drama' be- 
zeicbnet. Die Bezeicbnung , Drama' fiir ein Gedicht von zebn Versen, 
von denen vier ,der Stinger' spricbt, scbeint mir scbon sebr bedenk- 
lich. Und icb mocbte bier docb glauben, daB sicb die Verse besser 
in den Rabmen einer erzahlenden Dicbtiing, eines Akbyana, einfiigen 
wiirden. 

Ebenso balte icb es fiir viel wabrscbeinliclier, daB das Dialog- 
lied von \"i§vamitra und den Striimen (Rv. m, 33) in den Rabmen 
einer episcben Dicbtung einzufiigen ist, als daB es zu einem jbieto- 

' Sacred Books of the East. Vol. 32, p. 287. 
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rischen Genre von kultlicliem Drama^ gehort. Zii welchem kiiltlichen 
Zwocke sollte es clenn aucli gediclitet sein ? L. v. Schroeder selbst 
nimmt an, claB der letzte Vers, der eine Beschworiing an die beiden 
Strome enthiilt, der Beschwbrungssprueli sei, ,mit welchem Visvfimitra 
s. Z. tatsfichlich die Strome anredete, wabrend das vorausgeliende 
Dialoe'lied das beriibinte Gescbehnis in der Form eines kultlichen 
Dramas . . . feierteb Dieser letzte Vers gehdre zwar deutlicli in die 
Situation, sei aber bei der ,Autflil!rung‘ nicbt luitveiuvendet worden, 
denn or passe nirgends binein. 1st es da nieht natiirlicher anziineh- 
men, daG das Gespriicb zwiscben Visvainitra und den Fliissen samt 
dem Bescbworungsspruch luid den Versen 1, 2 und 12, diev. Schrobder 
cinem ,erklarenden Siinger' zuschreibt, zu einem Gedicbt gehort, 
das die Sage (das ist dock wobl ,das beriibinte Geschebnis‘) in poe- 
tiscber Form bebandeltc. Ob dieses Gedicbt aus Prosa und Versen 
gemiscdit war, oder niebt, lasso ich vorlilutig nocli unerdrtert; daC 
es aber eine episelie und nicbt cine dramatische Diclitung war, 
mocbte icb docb glauben. 

Audi bei dem Dialoglied von Indras widernatilrlicher Gc- 
burt (pv. IV', 18) kaun icb v. SciruoEDKU durcbaus niclit folgen, werm 
er es als cin kultlicbes Drama, eiu Jlysterium auft’aBt. Bedenklich 
genug ist es scbon, wcnn von 13 Versen niebt weniger als 7 dem 
,Sanger‘ zugcscbriebeii werden miissen. Was ist das filr ein Drama, 
wo melir als die Halfte vom , Sanger' gesproeben wird ? Audi die 
draraatisebe Autflihrung kaiiu ieb mir, trotzdem sie v. Schroeder mit 
bcwundcrungswlirdigcr Pbantasie auszumalen verstebt, dock nicbt 
gut denkcn. Endlicb gewinnt aucb die Erkliirung des Liedcs durch 
die neue Auffassung mcines Eraebtens nichts. 

Das Gleidie gilt von dem Gedicbte Rv. viii, 89, in dem Indra 
und der Silnger und nodi ein Gott redend auftreten. Der letztere 
(Vaju?) spricbt den erstcnVers, vier Verse spriebt Indra, die ande- 
ren 7 wiedcr ,dcr Silnger’. Hier gestebt iibrigens L. v. Schroeder 
selbst der Akhyanatbeorie eine gewisse Berecbtigung zu. 

, Audi das beriibinte Lied vom ruinierten Spieler (Rv. x, 34), 
in dem v. Sciiroedeu (wie aucb scbon Hertel) ein ,monologischaB 
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Drama' sieht, wobei er sich mit kiiliner Phantasie die hiipfenden 
und springenden Wiirfel durch eine Tanzerscliar dargestellt denkt, 
scheint mir doch elier zii einer epischen Diclitung zu geliiiren. 
L. V. ScHROEDEE veiTflutet, daB ein Mimiis vom Spieler bis in die 
ariscbe Urzeit zuruckgelie und daB der gemimte Spieler sich dem 
VolksbewuBtsein so best eingeprilgt babe, daB selbst die Geschiclite 
von Nala auf diesen mimisclien Typus zuruckgelie und ,ursprung- 
lich etwa eine lioehpoetisch aiisgestaltete Variaiite desselben bildete'. 
Aber von dem Spieler Nala ist doch wohl der Spieler Yudhisthira 
nicht zu trennen. Soil etwa auch dieser auf denselhen ,Mimus vom 
S2iieler' zurllckzufuhren sein? Oder ist es nicht ■wahrscheinlicher, 
daB das iins im l;{gveda erhaltene Selbstgespriich des Spielers in den 
Rahmen einer alten epischen Diclitung einzufilgen ist, zu der die 
epischen Gedichto von Nala und Yudhis{hira nur Dubletten hilden. 
Es ist ja goradc im Epos eine hiiufige Erscheinung, daB dieselben 
Htoffe odcr Motive in luannigfachen Abwandlungen ivieder erscheinend 

Ich glaiibc also — urn das Yorausgehende kurz zusainmen- 
zufassen — , daB es L. v. Schroeder ftir einige Dialoglieder des 
I^gveda sehr wahrscheinlich gemacht hat, daB sie als kiiltliche Dra- 
meii aufzufassen sind ; daB in einigen anderen Fallen diese Auf- 
fassiiiig wold moglich, aber nicht wahrscheinlicher ist als die Akhyana- 
theorie, wiihrend in inanchen Fallen weder die cine noch die andere 
Auffassung notwendig ist, sondern es sich nur uiii Lieder ftir einen 
ritiiellen Zweck handelt; und daB es endlich bei einisjen der Dialoo-- 
lieder viol wahrscheinlicher ist, daB sie zu einer epischen, als daB 
sic zu einer draniatischen Diehtungsart gehoren. Oh diese epische 
Dichtungsart das aus Prosa und Vers geniischte Akhyana war, liahe 
ich dabei noch offen gelassen. 

Jedenfalls ist es meines Erachtens durchaus nicht notwendig, 
die Akhyanatheorie als abgetan zu betrachten, wenn wir die Draina- 
Hypothese gelten lassen. Ich glaube vielinehr, daB beide sehr wold 
nebeneinander hestehcn kiinnen, und daB nur in inanchen Fallen 


* Vgl. meine Ge-tcJilchte der imliichcn Liflerofiir i. Index s, v. ,Dubletten\ 
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die Akliyanatheorie durch die neue Hypothese ersetzt zu werden 
braucht. Vor allem darf doch nicht jede dialogisehe oder aus 
Eeden bestehende Dichtungj so dramatisch sie uns aucb erscheinen 
mag, gleich als ,Drama‘ erklart werden. Das hiitte eine Berechti- 
gung, wenn die Dialogform eine vereinzeite Erscheinung in der in- 
dischen Literatur ware. Aber gerade das Gegenteil ist der Fall. Der 
Dialog — im weitesten Sinne des Wortes, d. h. die direkte Rede — 
ist in der ganzen epischen iind didaktiscben Dichtung der Inder 
auCerordentlich beliebt. Wir haben balb erzitblende, halb pbiloso- 
pbiscbe Gespriicbe in den Upani.sads, im Mahabharata und im Tipi- 
taka. Ja, das ganze iVlahilbharata und alle Purjinas sind fast nicbts 
als Dialoge, und Dialoge in Dialogen. Wie sebr der Dialog als 
eine Form der Erzalilung gait, zeigt das Epos in zabllosen Fallen, 
wo es heiCt: ,Hier erzahlt man folgende Geschichte (itihdsay, worauf 
ein Gespriich (snmvdda) folgt.* Sollen wir da annebmen, daC tlberall, 
wo wir ein dramatisches Element, d. b. redend auftretende Personen 
linden, an tatsacblich aufgefuhrte Dramen zu denken ist? Sind etwa 
aucb der Naciketas-Dialog in der Katha-Upanisad, die Savitrl-Episode 
oder die Sakuntala-Gescbicbte im Mababbarata, das Gespriicb zwiseben 
Vipascit und dem Yaraaboten im Markandeya-Purana — Dramen 
gewesen? Es ware gewiC die leichtesto Sache von der Welt, jede 
dieser Diebtungen — genau so wie es Hertel mit der Rsyasrnga- 
Ejusode gemaebt bat^ — in Aktc und Szenen einzuteilen und aus 
den Reden ein Drama zu machen. Wilre aber damit bewiesen, daC 
es wirklicb Dramen waren? 

Das Gespriicb ist ja auch auBerbalb Indiens die beliebteste 
Form der Erzilblung und Belehrung in den iiltesten Diebtungen — 
so schon im Gilgamesch-Epos, im agyptiseben Totenbucli und im 


‘ Ebenso heiCt es in der Brhaddevata iv, 44 mit bezug anf Rv. i, 165, das 
Lied sei der Torziiglichc ,Saiuvada‘ zwischen India nnd den Jlaruts, wahrend es 
weiter iv, 40 (der Ilerausgeber MArnosEi.r, hiilt den Veis allerdings fiir uueclit) als 
ein von den Rsi.s erziililter ,Itiiiasai.i puravrttai.r bezeicimet wird. Vgl. auch Nirukta 
XI, 25: decaitiimndi-pna prahitii panihhir asm-aih lamiida ily akhyunani. 

^ WZKM, xviu, S 15y. 
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Buche Hiob.i Im Zend-Avesta haben wir die Gesprache zwischen 
Abura Mazda und Zarathustra. DaB auch Homer selbst wenig spricht 
und es vorzieht, seinen Helden das Wort zu lassen, ist schon von 
Aristoteles benierkt worden; und dieses dialogisch-dramatische Ele- 
ment tritt in der alteren Bias starker bervor, als in der jiingeren 
Odjssee. Nocb deutlicher ist es in der germanischen Poesie, daB 
der Dialog um so mehr Eaura einnimmt, je alter eine epische Dich- 
tung ist.^ So zeigen die pritebtigsten und iiltesten Stiicke der Edda 
die Dialogform. 

Gerade diese dialogiscben Stiicke der Edda aber zeigen die 
groBte Ahnlicbkeit mit den Dialogliedern des Veda. Hier wie dort 
linden wir episcbe StofFe in Form von Reden dicbteriseb bebandelt. 
Nun seben wir aber gerade in den Dialogdicbtungen der Edda 
haufig anch die Stropben, welcbe die Rcden entbalten, durcb eine 
erzilblende Prosa eingeleitet und verbunden, iibnlicb wie dies Oldex- 
berg ftir das altindiscbe Akbyana annimmt. Leider sind aber die 
Germanisten liber die Prosa der Eddalieder ebenso uneinig, wie die 
Indologen liber die Prosa der in den Brfdimanatexten erbaltenen 
Akbyanas. Karl JMullexhofp hat zu beweisen gesuebt, daB die 
jgemiscbte Form^ die iilteste Form der episcben Uberlieferung bei 
den Germanen sei und daB in den iiltesten Stricken der Edda und 
bei Saxo diese Form tatsaeblicb noch vorliege, denn die Prosastlicke 
der Eddalieder seien zugleicb mit den Stropben entstanden und bil- 
deten einen unlosbaren Bestandteil der Dicbtung.* Ibm schlieBt sicb 
Rudolf Koegel^ vollstiindig an, der nocb weiter gebt und, auf die 
Akbyanatbeorie von Wixdisch und Oldexberg binweisend, die ,ge- 
miscbte Form* geradezu als eine der indogermanischen Vorzeit ange- 


^ Vgl. Karl Fries, Das philosophische Gesjn'lick von Tlioh his Platon. Tubingen 
1904. S. 

^ Vgl. Rudolf Hirzel, Der Dialog. Leipzig 1895. i, S. 12 ff. 

^ Zeitsclirift fur detdsclies AUerlum, Bd. 2^1, 1879, S. 151 ff. So auch E. jMggk 
im Grinidrifl der germanUchen PJiilologie, 11% 1902, S. 577. 

^ Ge.'ichichte der de.utschen Litteralnr i, 1, StraCburg 1894, S. 06 ff., Grund- 
y'tf der germanischen PhiloJogie ii*, 1901, S. 32. 
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horige Dichtungsart ansi eh t.* Hingegen erklart B. Sijmoks die Prosa- 
stiicke der Eddalieder fiir das Werk der Sammler und Aufzeichner 
und leugnet entschieden, daB sie zugleich mit den Versen entstanden 
seien. Die Prosen der Skirnisfdr, in denen Koegel einen ,klassi- 
schen Beleg' fiir die ]\ICLLENHOFFSclie ,gemischte Forra^ erblickt, 
fiigen nacli Sij.mons ,keinen wesentlichen Zug zu dem Stropheniuhalt 
liinzu: sie siiid entweder rein aus den Andentungen der Verse ge- 
schoplt . . . oder bloG orientierender Art (Eingangsprosa) oder 
groCenteils uberfliissige Verdeutlicbung der gleich nachher aas dem 
Dialog sich ergebenden Situation'. Die Erzahlung ,entwiekelt sich 
vielmehr kunstvoll aus den Reden der auftretenden Personen und 
bedurfte beim mundlichen Vortrag bocbstens einiger Einschaltungen — 
jBuhnenanweisungen' gewisseriuaBen — , um die Anderung der Szene 
anzudeuten.'- Das ist also ungefithr derselbe Standpunkt, den Hertel 
und V. ScHROEDER gegciiuber dem Akbyana von Pururavas und Ur- 
vasi im Satapatha-Brfdnuana einnebmen. Einen iihnlichen Standpunkt 
ninimt A. IIeusler^ ein. Er erklart einige der dialogischen Lieder 
der Edda als ,drainatiscbe, wenn aucb vermutlich nicht mimische 
Dicbtung', wiibrend er bei der Skirnisfor geneigt ist, sie als ein 
,kleines Drama' zu bezeichnen.^ Er bebt aber besondors nacbdriick- 


* Otto SciinADEn, Meallexikon tier inthyermankcheit Altertumskunde, StraCbnrg- 
1001, S. liU hiilt es abei- fiir g^eratener, hier lieber parallele Entwickliiiigen als 
gemeinsames Erbe der indogcrmaiiischen Urzeit zu erblicken. Audi A. Heusi-er 
{Zeiluclirift fiir deulsches AUerlum, 40. lid., 1902. S. 210) nieint: ,Selbst wonn die 
Ahnlichkeit groCer iviire als .sie ist, mchr als eine parallele Entwiekluug bei Indeni 
und Nordgermaneu kOniite man iiidit wohl aiinehmeu. llandelt es sich hier doch 
nicht um jirimitive Gattungen wie die Zauberspriiche.' Das meine icli aucli. 

* Die Lieder der Edda, berausgegeben und erklart von B Sijmons, Halle 
a. S. 1900, Einleitung S. clv. Im ive.sentlichen in demselben Sinne UuCerte er sich 
auch schon in P-\ui,-Bkalxe.s Beilrtiyen zur Oeschkhte der deiitschen Sprache und 
Litteratur iv, 1877, S. IGS ff. 

3 ,Der Dialog in der altgermanischen crziihlemlen Dlchtung', Zeitschrift fiir 
deulsches AUerlum, 40. Bd., 1902, >S 189 ff. 

Wilhelm Joiidan, Vie Edda, Frankfurt a. Main 1889, S. o9 sagt mit Bezug 
auf Vaftbrudiiisraal : .Das Lied mOge also zu jenen Fe^tgesiingen gehort haben, 
welche zur Feier der alljiihrlichen Siege Odins und Thons als der Gutter des 



Dialog, Akhyana xjnd Drama is der indischbs Literatlr. 129 


lich hervor, daB das Wesentliclie an den Eddaliedern in der ,gemischten 
Forin‘ nicbt das ist, daB in Prosa und Vers, sondern daB durch 
Reden erzahlt wird. Schon der geringe Umfang der Prosaeinlagen 
bei Dichtungen wie Skirnisfdr gestatte es nicbt, ,von Prosaerzahliing 
mit Redeversen' zu sprechen. Allerdings maeht Heusler das wich- 
tige Zugestiindnis, daB diese Dialoglieder von Anfang an einer Prosa- 
oinleitung bedurften.^ Ebenso erkennt er die Bezeichnung ,ge- 
mischte Form' fllr die Saga mit eingestreuten Liedstrophen (lausa- 
visiLr') als berechtigt an.^ Auch Sijmons gibt fiir die Lieder der 
Sigurdbarsaga zu, daB die Prosa alt sei, und daB diese Sammlung 
sicb , einer Saga mit eingestreuten lausavisur‘ nahere.® 

Die Frage naeli dem Alter und der Ecbtheit der Edda-Prosen 
muB natlu’lich den Germanisten zur Entscheidung ixberlassen bleiben. 
Aber selbst wenn ivir denjenigen Forschern folgen, welcbe sicb gegen- 
iibcr den Prosen der Piddalieder skeptiscb verbalten, konnen wir 
dock als feststebend annebmen, daB es zwei Arten erzilblender Dicb- 
tung in der alten nordgermaniscben Poesie gegeben bat: 1. Die aus 
Redon bestebende Ballade, in der alles durcb die Reden mitgeteilt 
wird und die bocbstens einer Einleitung in Prosa bediirfte; 2. die 
Prosaerziiblung, die nur gelegentlicb durcb Liedstrophen unterbrocben 
wird. Icb glaube, daB wir diese beiden Gattungen aucb in der alt- 
indiscben Dicbtung unterscbeidcn kiinnen. Pbnc Dicbtung wie die 
von Amma und Yami oder von Pururavas und Urvasi mdcbte icb 
zur ersteren Gattung recbnen, wilbrcnd das t^unabsepa-Akbyana zur 
Gattung der ,Saga‘ geboren diirfte. 

Himmels und des Gewitters Uber die Wintergewalten vorgetragen und zuweilen 
selbst dramatisch aufgefiihrt warden' 1,'ber die schon oben erwiihnte Ver- 
wendung der Eddalieder als Tanzlieder bei den Fiiroern handelt v. SemtoEDER 
S. 8t fF. und er vermutet auch (S. 8S f.), daC die dialogischeu Eddalieder ,als kleine 
Dramen, also altgerraanische Mjsterien agiert w-urden'. 

1 A. a. O. S. 210 Anm. 

^ A. a. O. S. 216 f. Wo die Strophen dichter aufeinander folgen, nahern sie 
sich wohl auBevIich dem reinen Dialoggedicht. Die Moglichkeit der Ableitung des 
Redeliedes ans der Saga mit lausavisnr ist aber nach Heusi.er ausgeschlossen. 

® A. a. O. S. ci.xii. 

WiftTier Zpit'ifihr. f. d. Knnde d Morffenl. XXIII. Bd. 
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Jedenfalls scheint inir die Annahine der ,gemischten Form' fur 
das altindische Akhplna umso berechtigter zu sein, als tatsachlich 
die Mischung von Prosa and Vers in Indien zu alien Zeiten sehr 
beliebt gewesen ist. Wir finden sie in der klassiscben Sanskritlite- 
ratur vor alleni in groCem Umfang in der Fabel- nnd Marchen- 
dichtung, wo die erztlblende Prosa fort nnd fort durch poetiscbe 
Sprliche unterbrocben wird und wo ein Vers, der die , Moral' der 
Geschiclite enthiilt und deren Inhalt in knappster Form andentet, 
gleichsam als Ubei-schrift dient. Wir finden sie aber anch im Drama, 
wo die Konversation in Prosa gefiihrt wird, wabrend lyrische, didak- 
tische und besebreibende Stropben den FlnB der Kede fortwahrend 
unterbrecljen. DaB die Gattiing der Cam pit — einer Form des 
Knnstepos, in der Prosa und Vers gemischt erscheint — sebr beliebt 
war, beweisen die zahlreicben Handscbriften von VVerken wie Bha- 
ratacampu, Campurrimayana und Nalacampii, die wir in den Kata- 
logeu verzeiclinet finden. Aber aucb in recht altertiimlicben Stlicken 
des Mababharata finden wir bereits diese Misclmng von Versen 
init einer — oft rbythmischen — Prosa. ^ Und wiederum in den 
buddhistis cben Nikayas, insbesondere im Saipyiitta-Nikaya, begeg- 
nen uns in der Prosa der Predigten zahlreicbe jnetilsche Giithas, 
die zum Teil Spriicbe etbiseben Inbalts sind, ziim Teil aber aucb 
die dialogiscben Bestandteile erziihlender Dichtungen ent- 
halten. Beispiele sind die scbdncn, von E. Windlsch libersetzten 
Balladen des Marasamyutta und Bbikkhunisamyntta.^ Aber die ge- 
samte buddhistiscbe Literatur, sowobl das Pali-Tipitaka als aucb die 
buddhistiscben Sanskrittextc, ist reich an Beispielen fur die Mischung 
von \ ersen luit Prosa. Ich erwiihne bier gar nicht die Jfitakas. 
Denn von diesen sind mir die Gatbils alte Bestandteile des Tipitaka, 
wabrend die uns iiberlieferte Prosa nur dem Kommentar angehbrt. 
DaB aucb scbon die Gatbas in alter Zeit von einem Prosa-Bahmen 
uiugeben waren, der uns in dem Jataka-Kominentar wenigstens teil- 

^ Vg\. E. WAsnnmiN Hopkiss, The Great Kjnc of India, New York 1901, 
S, 266 ff. Aucb E. Windisch, M.ara und Buddha, Leipzig 1895, S. 224. 

^ Mara und Buddha, .S. 87 ft’., (.S2flr, 
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weise erhalten ist, ist zwar wahrscheinlich gemig, doch immerhin 
nicht ganz siclier. Aber auch schon die vedische Literatur bietet 
iins sichere Beispiele einer Mischung von Prosa und Versen. Wir 
finden sie in einigen Upanisads, vor allein aber in den Akhyanas 
von Sunahsepa im Aitareya-Bralimana und von Pururavas und 
Urvasl im yatapatha-Brabmana. Denn ich kann nicht glauben, daB 
wir es bier nur mit einem priesterlicben Kommentar zu tun haben. 
Das Satapatha-Brahmana gibt die Rg- Verse nicht als ,Zitate‘ ,zur 
Bestiitigung seines Akhyana',’ sondern die Sehreiber der Iland- 
scliriften verweisen auf den Rgveda, wo das Gesprilch, von dem sie 
nur Anfang und Ende absehreiben, vollstilndig zn finden sei. Der 
Verfasser der Erzlihlung im Satapatha-Brahmana dachte sich jeden- 
falls das ganze Gespriich, das Uktapratyuktam von 16 Versen, als 
Bestandteil des von ihm erzahiten Akhyana. Noch deutliciier 
scheint es mir bei der Sunah§epa-Dichtung zu sein, daB wir bier 
tatslichlich, wie es im Aitareya-Brahmana heiBt, ein init Kgversen 
und Gathas ausgestattetes Akhyana^ vor uns haben, wie es die 
Priester bei der Konigsweihe vorzutragen pflegten. Die Prosa dieser 
Dichtung ist ein so schones Beispiel naiver alter Erzahlungskunst, 
daB ich mich nicht entschlieBen kann, in ihr nur einen priesterlicben 
Kommentar zu sehen. Die Verse verlangen bier auch durchans eine 
verbindende Prosa; als ,Wechsclgesaug‘, ,der von Anfang an keine 
prosaischen Einlagen hatte',''* ware die Sunahsepa-Dichtung einfacli 
unverstandlich. 

Wenn aber die Mischung von Prosa und Versen als eine Dieh- 
tungsart in Indien so reichlich bezeugt ist, dann ist es wohl keine 
zu ktihne Hypothese, wenn man — mit Oldesberg — diese Form 
der Dichtung auch fur die Zeit des Rgveda voraussetzt und inanche 
der Dialoglieder episch-mythischen und besonders episch-historischen 


* Joit. IIektel, WZKM . xviiT, S. 149. 

^ Ahnlich sagt Yaska (Nirukta iv, 6), ilaC es in bezug auf die Trita-Leg-ende 
(Rv. I, 105) einen aus Itihasa, Rgversen und Gathiis geinischten vedisclien Text 
gebe {tatra brahmetihusamUravi rhmiirain gdthamiiram hliavali). 

® Hertel a. a. O. S. 148. 


9 * 
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Inhalts als Bruchstiicke solcher Akhyanas zu erklliren sucht. Damit, 
ist nun freilich niclit gesagt, daB diese Erklarung immer gelingen 
niuB oder Oldenberg immer gelangen ist. Nur das sei noclimals 
wiederholt, daB 'wir uns der Akhyanatheorie als eines Mittels der 
Veda-Interpretation nicht entschlagen diirfen, wenn ndr auch die 
V. ScHROEDERSche Hjpothese als ein neiies Mittel zur Erklarung 
mancher vedischer Hymnen gerne den bislierigen Interpretationsmitteln 
hinzufiigen. 

Wenn man aber aucb manche der Dialoglieder des Rgveda 
aucli 'vveiterhin als Akhyanas — sei es als dialogisclie Erziihlungen 
mit oder ohne (zu ergiinzende) prosaisebe Einleitung^ sei es als zu 
einer vcrloren gegangenen Prosaerzilhlung gehbrige Eiiilagverse ^ — 
ansieht, so braueht man desbalb nicht darauf zu verzichten^ sie zuni 
Kult in Beziehung zu setzen. Wir wissen aus der Ritualliteratur, 
daB bei verschiedenen rcligiosen Festen auch Dichtungen episch- 
historischen Inlialts vorgetragen wurden. ,So gehorte zu der ein 
Jahr lang wiilirenden Vorfeier des groBen Pferdeopfers der tilgliche 
Vortrag von Gutter- und Heldensagen. In einer alle zehn Tage sich 
immer wiederholendcn Reihcnfolge wurden Gescbiehten von be- 
stimmten Gottern und Heroen erzUhlt; und auch zwei Lautenspieler, 
ein Brahmane und ein Krieger waren anwesend, welehe in selbst- 
gedicditeten Versen (fjafkds) der eine die Freigebigkeit, der andere 
die Kriegstaten des Fursten, der das Opfer feierte, verherrlichten. 
Die Lautenspielei', welehe zur Laute einen wirkliehen Konig oder 
den Soma als den Konig der Brahmanen besangen, durften auch 
bei der Zeremonie der Haarscheitelung nicht fehlen, welehe im vierten 
Monate der Sclnvangerschaft mit einem Opfer fiir das Gedeihen der 
Leibesfrucht an der hoffenden Mutter vollzogen wurde. Auch nach 
dem Leichenbegiingnis war es alte Sitte, . . . daB die Leidtragenden 
. . . durch den \ ortrag alter Itihasas oder Puranas zerstreut und 
getreistet wurden. tlnd wenn nach einem Todesfall oder einem sonsti- 


* Es liegt kein Gruiitl vor, den Ausdruck Akhyana, ,Erz!ihlnng, Ballade*, 
nur anf die .geiiiischte Fonn‘ zu besehriinken. 
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gen schweren Verlust zur Abwehr weiteren Ungl licks das alte Herd- 
feuer hinausgetragen und ein neues Feuer ini Hause durch Keiben 
von Holzern entzllndet worden war, da saBen die Mitglieder der 
Fainilie, das Feuer in Glut erhaltend, bis in die stille Naclit hinein, 
indem sie sich Geschichten von altgewordenen Leuten und Itiliasas 
und Puranas von glllcklicher Vorbedeutung erzilblen lieCen/^ Ba- 
darajana^ erklilrt zwar, daB die in den Upanisads vorkommenden 
Erzitblungen nicht beim ,Pariplava‘ — so heiBt die in einem zehntagi- 
gen Turnus sicli wiederholende Rezitation von Erzilhlungen beim 
Pferdeopfer — zu verwenden sind, sondern nur als Einleitungen zu 
den vorgetragenen Lehren (Vidyas) dienen. DaB aber aucli die 
Upanisad-Erztihlungen bei festliclien Anliissen vorgetragen wurden, 
beweist die Katha-Upanlsad (i, 3, 16 f.), die deinjenigen, der das 
Upakhynna von Naciketas in einer Brahinanenversaininlung (hrahma- 
sanisadi) oder bei einem Srflddha vortrilgt, ewige Seligkeit verspricht. 
Und auch Manu (in, 231 f.) schreibt vor, daB man bei Manenopfern 
nicht nur Brahmodyas veranstalten, sondern auch vedische Texte, 
Gesetzblicher, Akhyanas, Itihasas, Purilnas und Kliilas vortragen 
lassen solle. Mit den Brahmodyas, den aus Fragen und Antwoiten 
bestehenden Riitseln, die als Unterhaltung zwischen den Priestern bei 
verschiedenen Zeremonien vorgeschrieben werden,^ haben die dialo- 
gischen Erzilhlungen, wie schon Koegel'* bemerkt liat, vieles gemein; 
und so wie die eristische Riitsel- oder Frage- und Antwort-Dichtung 
— diese tindet sich auch, dcm indischen Brahmodya ziemlich genau 
entsprechend, bei den Gonnauen — ursprllnglich dazii diente, die 
Festversammlung liber den Sinn von Mythen und den Zweck von 
Riten aufzukUlren, so mogen auch dialogische Akhyanas, wenigstens 
die mythischen Inhalts, ilhnlichen Zwecken gedient haben. Bei 
den Indern kam allerdings noch etwas dazu. Der Vortrag von Er- 


' M. Winteksitz, Gescliichte der indischen Lilteralur i, 259 f. 

■ Vedanta- Sutras in, 4, 23. 

Vgl. Satapatha-Biahmana iv, 6, 9, 20; xi, 5, 3; xiii, 2, 6, 10 ft'.; 5, 2, 11 ft’. 

■* Oeschichte der deutschen Litteratur i, 1, S. 96 ft., Koegei schreibt auch das 
Brahmodya der indogermanischen Urzeit zu (a. a. O., S. 64). 
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ziililuDgen gehorte aiich zu den ,Maugalas‘, d. li. zu den Dingen, die 
bei festlichen Anlassen von guter Vorbedeutung sind. Noeh heute 
lausehen die Frauen in Bengalen, um sicli elieliches Gliick zu sichern, 
deni Vortrage der Savitrldichtung. 

Es ftigen sich also auch Akliyanas, dialogische und erzahlende 
Dichtungen, in das Ritual ebenso gut ein, wie dramatische Auffithrun- 
gen. Und wenn wir auch weiterhin mancbe Hymnen des Rgveda als 
Akhyanas aufFassen, brauchen wir sic deshalb nicht zur ,weltlichen 
Dichtung' zu rechnen, sondern wir konnen mit gutem Grunde an- 
nehmen, dal3 auch diese Akliyanas bei Opferfesten vorgetragen 
oder gesungen warden. Wir dlirfen ja nie vergessen, daB die altesten 
Uichtungen der Vblker nur fiir Hcirer und nicht fiir Leser bestimmt 
sein kounten. Schwcrlich entstanden sie in der Stille und Einsam- 
keit der Hiitte oder des Waldcs. Sicker aber batten sie nicht den 
Zweck, von einzelnen ,Literaturfreimden‘ in stiller Zurlickgezogen- 
heit genossen zu werden, sondern — das lehren uns die volker- 
kundlichen Tatsachen — sie waren bestimmt, bei groBen Festver- 
sammlungen, Aufziigen und Uinziigen, namentlieh solchen zu religidsen 
Zweeken, vorgetragen zu werden. Zum mindesten sind Eiiizeldich- 
tnngen — etwa einzelne Arbeitslieder, Liebesgesilnge oder Wiegen- 
lieder — , soweit es solche gegeben haben mag, nicht erhalten ge- 
blieben und koiumenden Geschleclitern iiberliefert worden. Was 
erhalten blieb, das war Gemei nschaftsdichtung, d. h. zu gemein- 
sehaftiicheiii Vortrag bestimmte Dichtiing, die bei ofFentlichen Anlassen, 
bei Zaubertanzcii, Erntefesten mit Reigen und Umziigen, bei Jiing- 
lingsweihen, bei Totenfeiern, beim Zug in die Schlacht, bei Sieges- 
feiern, bei ilanenopfeni u. dgl. m. gesungen, vorgetragen und zum 
Toil auch mimisch dargestellt wiirde. Bei solchen Anlassen werden 
aber Dichtungen der verschiedensten Art zur Geltung gekommen 
sein, wobei unsere Einteilung in litcrarisehe Gattunsren noch e'ar 
nicht zurecht bestehen kann. Ebenso wie Musik, Gesang und mi- 
mischer Tanz nicht als getrennte Kllnste bestanden, sondern unloslieh 
ineinander verwoben waren, so gab es nicht Lyrik, Epos und Drama, 
sondern alle diese Gattungcn waren in einer Art chorischer Poesie, 
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wie sie sclion K. MullexhoffI angenommen hat, in ihren Keimen 
vereinigt. Da gab es wohl Vorsanger, Chor und Wechselgesiinge ; 
und zu alien Gesaugen gab es reichlicbe Handlung. Nicbt nur die 
Dialoglieder, soweit wir sie als kultliche Dramen auffassen, sondern auch 
die Opfergesange und Zauberlieder des Veda waren von zabllosen 
rituellen Handlungen begleitet, genau so wie bei den mexikaniscben 
Indianern init deni Gesang fast iminei- Handlung verbunden ist.^ 
Und , kultliche Dramen' — allerdings in einem etwas weiteren Sinne, 
als der Ausdruck von L. v. Schroeder gebraucbt wird, nicbt als 
literariscbe Kunstwerke, sondei-n als Miscbung von religioser Hand- 
liing und Poesie — hat es gewiO ini vediscben Indien in noch viel 
groGerem Umfange gegeben, als es L, v. Schroeder in seinem gebalt- 
vollen Buche zu enveisen sucbt. Aber neben den von Handlungen 
begleiteten Gesilngen und Wecbselgesilngen, neben den ,kultlicben 
Dramen', -welche einen wesentlichen Bestandteil des Zeremoniells 
gebildet haben werden, muO es auch Erzilhlungen gegeben baben, 
mit deren Vortrag die Rubepausen zwiscben griiBeren Zeremonien 
ausgeftillt wurden. Aus den Angaben iiber das Pariplava beim 
Pferdeopfer diirfen ivir wobl schlieGen, daG diese Erziibluiigen in 
Prosa waren, die nur durcb zur Laute gesungene Stropben gelegent- 
lich unterbrochen wurde. Auch das Sunabsepa-Akbyana diirfen wir 
uns wobl in ahnlicber Weise teils (die Prosa) in einem Rezitativ vor- 
getragen, teils (die Gatbas) gesungen denken. Hingegen werden die 
dialogiscben Erzilhlungen auch scbon in alter Zeit — wie wir 
dies noch filr die episcben Gedicbte aus dem Ramayana und aus 
dem Mababhasya wissen — von mehreren Sangern mit verteilten 
Rollen vorgetragen worden sein. War dies der Fall, so muGten sich 
diese dialogiscben Dicbtungen dem Drama sehr nithern; und der 
Ubergang von solcben Yortrilgen zu einer Art von dramatiscben Auf- 
ftihriingen ist so leicht, daG es vielleicbt gar nicbt mdglich ist, eine 

^ De antiqidssima Grennanorum jpoeni ckorka^ Kiel 1847. 

^ die soeben erscluenene Abhandliiiig von K. Th. Preuss, , Dialoglieder 
des Rigveda ini Lichte der religiosen Gesange mexikanischer IndianeP [Globus^ 
Bd. 95, 1909, S. 41 £f.). 
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scharfe Trennung zu macljen iind genau den Punkt anzugeben, wo 
das Episcbe aufliort und das Dramatischc beginnt. Wenn Mullen- 
hoff’^ sagb daB die Tjpen des Dialogs und Monologs ,ihreni Ur- 
sprung nach in den Festspielen des Volkes' wurzeln; wenn Olden- 
berg, der Hauptvertreter der Akhyanatheorie, der Auffassung 
V. ScHROEDERS ziemlicli nahekouunend, die Vermutiing ausspricht, ,daC 
uralte Vorstufen dramatisclier Auffiihrungen, Darstellunjren der Vor- 
giinge niit verteilten Kollen, zu dieser Hervorliebung der Wechsel- 
reden in den Erzahlungon den AnlaB und das Muster geliefert haben‘;^ 
wenn Koegel von der altgermaniscben, dialogischen Ballade sagt, 
daB sie ,weit mehr nach dem draniatischen Spiel hindriingt, als nach 
dem epischen Liede des rhapsodischen Stils';® wenn aucb E. Win- 
DiscH'* sagt; ,Die Anfiinge des Ej^os und des Dramas liegen eng bei- 
sainmen*; — so beweisen alle diese AuBerungen meines Erachtens 
nur, daB es einen Punkt in der literarischen Entwicklung gibt, wo 
Episches und Dramatisches kaum voneinander zu trennen sind. 

Ich koinine zum Schlusse. Nach den vorstehenden Ausfiihrun- 
gen sind nicht alle Dialoglieder des Ilgveda auf dieselbe Weise zu 
erklaren; sondern die einen sind Balladen, in denen alles durch 
Reclen in Versen erzilhlt wird, die nur zuweilen einer Prosaeinleituiig 
bedtirfen; andere sind die poetisohen Bruchstucke einer aus Versen 
und einer nicht iiberlieferten Prosa gemischten Erziihlung; und 
wieder andere sind als Strophen aufzufassen, die zu kultlichen 
Dranien gehoren. 

L. V. iSciiROEDER gebiihrt das groBe Verdienst, diese letztere 
Gattung vedischer Dichtungcn entdeckt und daniit der Vedainterpre- 
tation einen wesentlichen Dienst geleistet zu haben. Das ist aber 
keineswegs das einzige fruchtbare Ergebnis seines tiberaus anre- 
genden Buches. Es zeigt vor allem wieder einmal, daB die Anwen- 
dung der Ethnologie auf philologische Problenie sich als tiberaus 

' Zeilachrifl fur cleutacheH AUertum, Bd. 23, 1879, S. 152. 

2 Die Lileratur dea alien Indien, Stuttgart und Berlin 1903, S. 46. 

“ Grundrifi der //ennanischen Philolo^ie II®, S. 50. 

■* Mara und Buddha, S. 223. 
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fruchtbar erweist. Es zelgt ferner, daC die von Adalbert Kuhx in- 
augurierte vergleichende indogermanische Mythenforschuiig nicht auf- 
zugebcn ist, sondern fortgefiibrt zu Averden verdient und zu sebonen 
Avissenscbaftlicbeii Erfolgen filbren kann. L. v. Schroeder venveist 
mebrmals auf ein von ibm zn eiAvartendes Werk uber arist-be Re- 
ligion und Mytbologie^ in dem mancbe der in dem vorliegenden 
Bucbe nur gestreiften Probleme ausftibrlieb bebandelt sein sollen. 
Mbge es ibm bald gegonnt sein, uns dieses groBe Werk zu sehenken! 

Nachtrag zu S. 114. 

Erst wilbrend der Korrektur des vorstebenden Aufsatzes ist 
die eingebende Besprecbung des v. SciiROEDERScben Bucbes durcb 
A. B. Keith (im Januarbeft des Journal of the Rotjal Asiatic Societij 
1909, S. 200 ff.) erscbienen. Durcb diese wurde icb erst auf die 
leider von mir ebenso wie von L. v. Schroeder tiberselione Ab- 
bandlung Bloomfields {ZDMG, Bd. 48, 1894, S. 541 ff.) liber das 
Gedicbt von Mudgala und MudgalanI aufmerksani. (Es ist eine 
unangenebme Erfabrung, daB einem oft gerade diejonigen Arbeiten, 
die am nUcbsten zur Hand sind, durcb des Zufalls Tiicke entgehen.) 
Wenn auch die Ausflibrungen Bloomfields zur Erkliirung des Liedes 
sebr veenig Positives beitragen, so sind sie docb geeignet, den Glauben 
an Geldxers Auffassung zu crscbiittern. L. v. Schroeders Erkliirung 
fuBt aber so sebr auf der Geldxers, daB ibre Wabrscbeinlicbkeit in 
demselben MaBe verringert wird, als sicb gegen die GELOXERScbe 
Deutung Bedenken erbeben. Nicbts ist beberzigensiverter, als das 
Wort Bloomfields (a. a. O., S. 543 Anm. h , Confident assertion is surely 
out of place in such cases'. Mit andern Worten: Der Boden, auf dem 
sicb die Vedainterpretatioii nocb immcr beAvegt, ist — Glatteis. 



Hertel J., The Pancatantra, a collection of ancient Hindu tales, in 
the recension, called paScakhyanaka, and dated 1199 A. D., of 
the Jaina monk Purnabhadra, critically edited in the original 
Sanskrit {Harvard Oriental Series, vol. ll). Cambridge, Mass., 
1908. XLViii imd 296 S., gr. 8®, M. 6’27. 

Unter den zahlreichen, man konnte fast sagen zahllosen, Ke- 
zensionen des Pancatantra nimmt der sogenaiinte textus ornatior einen 
hervorragenden Platz ein, weil wii*, dank den Arbeiten Hertels, 
besonders seiner in den Berichten der sachsischen Gesellschaft der 
Wissenschaften vom Jahre 1902 erschienenen Abhandlung ,Uber die 
Jaina Rezensionen des Pancatantra', wissen, wann und von weni sie 
verfaGt wurde, und uns aiiGerdeni in der gliicklichen Lage befinden 
die Vorlagen des Verfassers zu kennen, so daC wir also imstande 
sind, glcichsam in die geistige Werkstatt des Bearbeiters zu blicken 
imd ihn auf Schritt und Tritt zu kontrollieren. Die ersten neun 
Erziiblungen des 1. Buches wiirden von Ko.sebarten iin Jahre 1859 
verotTentlicht; dann schickte vor einigen Jahren R. Schmidt den 
vollstilndigen Sanskrittext an Prof. Lan.mas, den Herausgeber der 
Harvard Serie, und dieser Text wurde schlieBlich von Hertel mit 
Hilfe von neuera Handschriftenmaterial revidiert und liegt hier vor. 
tiber die neuen Hilfsmittel, soAvie iiber das Verhiiltnis des endgiiltig 
konstituierten Tcxtes zu Schmidts Arbeit, die durch dessen deutsche 
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Ubersetzung, iiber die ich im Allgein. Literaturhlatt vom 15 . Nov. 1902 
berichtet babe, repriisentiert ist, verspricht Hertel in einem weiteren 
Bande das Notige mitzuteilen und ich enthalte mich daher jetzt auf 
das letztere naber einzugehen. Dagegen ist bezuglich der auBeren 
Form des Textes einiges zu bemerken, da hiedurch aucb prinzipielle 
Fragen des modernen Buchdrucks beriihrt werden. Fiir den, der' 
das Werk mit dem kritischen Auge des Fabelforschers best, ist es 
allerdings sehr bequem, daC die Rabmenerzablung niit kleineren 
Typen gedruckt ist als die Fabeln und daB auBerdein bei den 
letzteren die Einscbachtelungen zweiten, dritten und vierteu Grades 
durch eine ein-, zwei- und dreifache Wellenlinie am linken Rande 
der Zeilen gekennzeichnet werden. Aber meinein Gefl'ible will trotz- 
dem dieser Vorgang niclit zusagen, da dadurcb die Einbeitlicbkeit 
der Arbeit des alten Jainagelehrten, fur den gewiB Rabmen und 
Fabeln von gleicher Bedeutung waren, zerstbrt wird. Und muB 
denn bei einem Werke der Phantasie, das ja bilubg einer an- 
scheinenden Regellosigkeit seinen Reiz verdankt, jeder Bestandteil 
rubriziert und etikettiert sein? 

Anders verbalt es sich mit den Vorscblilgen Lax.mans, welche 
ein leichteres Verstandnis des Textes besonders fi'ir den Anfanger, 
dem dieses Buch eine willkommene Lekttire sein wird, bezwecken. 
Vor allem die Worttrennung, die iiberall auBer bei der Krasis, in 
welchem Falle ein Zeichen unter oder ober dem Mischvokale darauf 
aufraerksam macht, streng durebgefUbrt ist. Die Verstiindlicbkeit 
gewinnt natlirlicb dadurcb auBerordentlicb und es hat wold jeder 
Indianist scbon Gelegenbeit gehabt mit Zweifeln und MiBverstiind- 
nissen, wie sie aus der Gewobnheit der kontinuierlichen Schreibweise 
entsteben und von denen Lanmax (S. xxxix ff.) eine Anzahl aus 
vediscben und anderen Texten anfllbrt, sicb hcrumzuschlagen. Nur 
kann ich dem verebrten Herausgeber nicht beistimmen, wenn er 
(S. xxxm) das s von askj-ta, samskrfa etc. als durch falscbe Auf- 
fassung von Formen wie niskrta entstanden ansiebt, wiihrend ich 
im Gegenteile das s von nis als sekundar betrachte, wie im lat. ahs 
neben ab etc. (Siehe meinen Aufsatz im Arcliiv f. slavische Fhilologie 
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viii, S. 397). Devandihpriya darf niclit getrennt werden, wie es 
HerteIv (S. 104, Z. 2 und Glossar) macht, da es ein aluksamasa 
Oder syntaktisclies Kompositiim ist (Siehe das Varttika 3 zu Pclnini vi, 
3, 21'). Neben dem einfaclien iind doppelten Abteiliiugsstrich ver- 
tvendet PIbrtbl nocli den ardhadancja, einen ktirzeren Strich, der 
■in Kaschmirer Handscbriften vorkommt. Ich lialte dies bei dem 
einfacben Satzbaii des Sanskrit fiir uberfliissig, abgeseben davon, 
dal3 er sieh fiir das Auge zu wenig vom einfacben danda unter- 
scbeidet. AuBerdem verwendet der Herausgeber dieses neue Zeicben 
auch zur Bezeicbnung der Cilsur im S’loka und in der Aryci. 
Daraus ergibt sicb die Inkonsequenz, daB einesteils, in der Prosa, 
der Sandbi davor unterbleibt, andernteils, im Verse, die phonetiscbe 
Yerbindung stattrindet, z. B. S. 1, Z. 8 lhavadhhih gegen Z. 11 
inurkhehhyo Der Oiisurstricb zeri’ciBt auBerdem niebrere Male 
ein Kompositiim, z. B. Bucb i. Vers 138 und 414 und wird dock 
aucb in den klassischen Texten nicbt angewendet; er scbeint mir 
dalier liberflussig zu sein. Dagegen finde icb es sebr praktisch, 
daB die Namen der VersmaBe bei jedem Verse angegeben sind, 
da gerade diose dem Anfiinger viel Scbwierigkeit zu verursacben 
pflegen. Wenn Lanjian (S. .xxxvhP meint, daB die Orthographien 
und dieselbe Aussprache involvieren, so inuB icdi dem 

widersprecben, da der Bucbstabe ein it mit librbarer Offnung 
des Glottisverschlusses, d. b. dem Spiritus lenis der Griecben, dem 
Hamze der Araber, bezeicbnet, wie z. B. in ,Hiit ab‘, wiibrend bei 
der Aussprache des ,inharierendcn’ a von ein soldier ,Einsatz‘' 
nicbt stattfindet. da die Stirambilnder bcim Ubergan£r vom tonenden 
m zum n obne Unterbrecbung weiter sehwingen. Gebt einem solcben 
,selbstandigen''t ein andererVokal z. B. o voraus, so kann der Diphthong 
(HI entstehen, und diese Aussprache ist es, die die Inder mit dem 
Avagraba bezeicbiieten und die also bistoriscb in der Mitte zwischen 
der Trennung der beiden Laute und der Elision des a stebt, so 
daB wir also die Keihenfolge : ko ^(.irthali, koktrthah ' 

und korthdi erhalten. Der Avagi'aba ist iibrigens graphiscb 

1 lu der Metrik gilt oa als eine Silbe. 
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nichts anderes als die linke Hiilfte des Damit erledigen sich die 
Bemerkungen Lanmans auf S. xxxvm § 3. DaC die Verse von der 
Prosa getrennt gedruckt warden^ liiltte gar keiner speziellen Kecht- 
fertigung bedurft und ich mochte luir zu S. xxiv nur noch hinzn- 
zufligen erlauben, daC in indischen Handschriften; wenn auch die 
Verse mit der Prosa in fortlaufendeii Zeilen geschrieben sind, am 
Ende derselben hitufig ein einfaclier oder doppelter Strich oder ein 
soldier mit einer Zabl angewendet wird. 

SchlieBlich noch eine prinzipielle Bemerkung. Auch ich bin mit 
dem Herausgeber (S. xxx) ein Anhiinger des ..made easy for beginners‘ 
und von diesem Gesichtspunkte aus befolge ich in meinen Vorlesungen 
die Praxis, in den ersten Lektionen die Worte eines Satzes ohne 
Sandhi zu lehren, natiirlich mit Ersetzung des Visarga durch Zisch- 
laute. Spilter erst nehme ich schrittweise die verschiedcnen euphoni- 
schen Veranderungen durch, wobei die noch nicht gelehrten vorlaufig 
noch immer in ihrer Pausaform stehcn bleiben, mit andern Worten, 
ich lasse die Padaform gradatim in die Saiiihita iibergehen, zucrst 
das s, dann die Nasalc, die andern Konsonanten und sehlieBlich die 
Vokale. Nichts pflegt ja den Anfiinger so sehr abzuschrecken, als 
die koniplizierteii Vorschriften liber die Veriinderungen des Aus- und 
Anlauts. Ihm und auch dem Geiibteren das Vorstiindnis eines Textes 
zu erleichtern ist, ich mochte fast sagcn, berufliche Pflicht des 
Herausgebers und in diesem Sinne begriiBe ich das vorliegende 
typographisch priichtig ausgestattcte Werk auf das wilrmste. 

J. Kirstb. 


M. G. Ma.spebo — Les Memoires de Sinoiihit transcrits'et publics 
— Le Cairo, Imprimerie de ITnstitut francais d’Archeologie orien- 
tale — MDCCccviii. — Tome premier. 

Publications de ITnstitut francais d’Archeologie orientale. — 
Bihliotheque d’Etudes publiee sous la direction de M. Emile 
Chassinat, Directeur de ITnstitut francais d’Archeologie orientale. 
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Es war ein schon lange gehegtes pium desiderium, welches 
M. E. Chassinat mit dieser Publikation in die Tat umgesetzt hat. 
Die ,Urkunden‘ haben ja nun eine treffliche Bearbeitung gefunden; 
aber die Anzahl der nieht direkt historischen Standarttexte der agyp- 
tischen Literatur, welche zieuilich zersti'eut sind, die muB man immer 
noch an alien Enden zusammensuchen. Da war es nun ein ausgezeich- 
neter Gedanke von Chassinat, diese Texte in eine einheitliche Serie 
von Biichern zusammenzufassen. Und die Art und Weise, wie sich 
Chassinat diese Publikation denkt, ist raeiner Ansicht nach fiir dieses 
TTnternehmen die denkbar beste. Sie bezweckt nach einer Einleitung 
iiber die Voi’arbeiten natiirlich in erster Linie eine klassische Aus- 
gabe des Textes selbst, sodann aber auch die Feststellung seiner 
grammatischen Eigenheiten und nicht zum letzten zu jeder Publika- 
tion ein Spezialworterbuch. 

Was nun insbesondere den ersten Band betritFt, der mit der 
Sinuheerziihlungen die ganze Reihe der geplanten Publikationen inau- 
guriert, so hat derselbe in Maspero einen — wie nicht anders zu er- 
warten — trefflichen Bearbeiter gefunden. Gewidmet ist das Werk A. H. 
Gardiner, welcher die im Winter 1895— 9C in der Niihe des Ramesseums 
gefundene neue Handschrift der Sinuheerzilhlung von Fn. Petrie er- 
halten hatte. Gardiner ^ hatte sofort nach der von Ibscher vor- 
genommenen Auf'rollung des Papyrus die Wichtigkeit desselben er- 
kannt. In selbstloser Uneigenniitzigkeit hatte er seine von der dem 
agyptischen Museum zu Berlin verehrten Handschrift gemachte Tran- 
skription fiir die Sinuhit-Ausgabe zur Verfiigung gestellt (publiziert 
pp. 33 — 41). Durch die Entdeckung dieses wichtigen Textes war 
eine Gesaintausgabe alter Paralleltexte der Sinuheerzilhlung umso- 
mehr gerechtfertigt, als wir nun neben Gardiners Handschrift noch 
die Texte der Ostraka 27419 des Museums in Kairo und 5629 des 
British Museums, sowie den Papyi'us Nr. 1 im Berliner .’Museum, 
Papyrus Amherst und Papyrus Golenischefif besitzen, welche an ver- 
schiedcnen Orten publiziert sind. Maspero bespricht die gramma- 

‘ A. H. Oardineb, ,Eine neue Handschrift des Siniilie-Gedichtes {Sitzungsb. der 
k. prevfi. Akad. der Wixsetiscli. 1907, p, 142 ff.). 
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tischen Eigenheiten der Texte, deren Sprache etwa die des Papyrus 
Westkar ist (p. xxxnff.). Das Verhaltnis der einzelnen Handschriften, 
welche sick gegenseitig zum Teil erganzen, wird sehr eingekend be- 
handelt (bes. in den Abscbnitten iv fF.). Die gesamte Literatur dieses 
Stoffes fiihrt Maspeeo mit peinlicher Genauigkeit an, dessen Bearbei- 
tung sich bisnun hauptsachlich an die Namen von Chabas, Erman, 
Goodwin, Griffith, Maspeeo iind Petrie kniipft (vgl. bes. p. xlvi ff.). 

Nach diesen auf zirka 50 Qiiartseiten gegebenen einleitendeii 
Bemerkiingen gibt Maspero alle neu revidierten Texte in extenso mit 
seineiu wertvollen Kommentar wieder; es ist mir nicht mciglicb, bier 
auf die Einzelheiten des in Fiille gebotenen Interessanten niilier ein- 
zugeben, das nicbt nur in allem Besprochenen, sondern aucb in dem 
auf das genaueste gearbeiteten Glossar (mit Stellennacbweis) zu 
finden ist. Letzteres wird aucb dann seine Wicbtigkeit beibebalten, 
wenn das Berliner ilgyptiscbe Wiirterbucb erscbienen sein wird, da 
wir in ibm und in den folgenden Biinden wertvolle Spezialwiirter- 
bilcber zu den betrefifenden Texten haben werden. 

Alles ist iiberaus bandlicb und praktiscb angelegt, so daC das 
jeweils Interessierende inimer leicbt und bequem zu linden ist. Wir 
werden mit dieser Sammlung klassiscber Textausgabcn zugleicb treff- 
licb zu benutzende Handblicber baben. 


N. Reich. 



Kleine Mitteiliingen. 


Der gemeinsemitische Ausdruck filr ,Ziinge‘ — ein nomen 
agentis. — In den filnf am meisten betriebenen uiul am besten be- 
kannten semitiscben SpracJien, niimlich im Arabischen, Athiopischen, 
Hebrilischen, Aramaiscdi-Syx'iscben unci Assyrischen koramt fiir ,Zunge' 
eigentlich nur ein unci dasselbe Wort vor, das sich bloC den Laut- 
gesetzen entsprechend verschieden zeigt; wir baben arab. cjbAJ (lisdn), 
ath. * [lesun), bebr. (Idion), aram. [rb (liiSdn), resp. syr. 

lilv. (leiidnu) und assyr. limnu. In den Wurterblichern finclen wir 
alle diese Ausdrlicke immer iinter einer Radix Isn (ISn) verzeichnet/ 
und zwar vom lexikographiscben Standpunkte aus nicht mit Unrecht, 
weil in den einzelncn iSprachen die Wurzelbuclistaben Isn (ISn) sich 
nicht bloB in unserem Wbrte, sonclern auch in anderen Weiterbildungen 
nachweisen lassen. In seinem Gnmdrifi der vcrgleichenden Granimatik 
der semitischen Sjjrnchen filhrt BnocKEUMANN im § 133 a doi't, wo er 
Beispiele fUr die Verwendung der Nominalform qitdl im Sinne eines 
Nomen instrumenti et vasis “ gibt, auch den Ausdruck filr Zunge als 
wahrscheinlich dahin gelidrig an. Sieht man jedoch genauer zu, so ent- 
puppen sich die in den einzelnen semitischen Sprachen vorkommenden 
Ableitungen von der ,WurzeI‘ Isn (Jin') durchwegs als denominativ, 
also als erst von clem fertigen Nonien lisdn deriviert. Wie ist aber 
lisdn entstanden? Sollte es wirklich zur Radix Isn gehdren? Die 
Sprachen tlihlen es freilich nicht, claB das n in lisdn m-spriinglich 

^ Vgl. Gesenius G., Thesain'iis pfiUologkus critkus linguae hehr. et chald. vet. 
test.^ S. 7G3 s. r. jy.”' : ,ra(l. iiiusit., quae Ungendi, lambendi significalum habuisse 
videtur, ut cugnatae JU F. 

* S. J^ARTH J., Die Noniinalhildnng in den nemitinchen Sprachen^ § 42 e. 



Klefne ]\Iitteilungen. 


145 


nicht als clritter Wurzelbuchstabe zn fassen ist; das Arabiscbe bildet 
von bekanntlich sogar die inneren Plurale und 

bait also das n filr den dritten Radikal. 

Im folgenden soli nun der Verniiitung Eaum gegeben oder 
vielmehr das Wort gesprochen werden, daB lisdn niclit als eine 
Form qitdl zu nehmen und auf cine Visn zu fiibren, soudern in 
lis -)- an, d. i. in einen Stamm resp. Stamrarest lis und die iin 
Bereiche des Semitisclien so zienilich iiberall wiederzuliiidende Ab- 
leitungssilbe -an zu zerlegen sein diirfte. 

Indem ich die Ubereinstimmung von kept. 7Ves.C Zunge ^ mit 
dem in lis- an als erster Bestandtcil steckenden lis bier streife — 
daB im Agyptischen ns entspricbt, tut nicbts zur Sacbe, weil ja das 
Agyptische bekanntlich I nicht besitzt und so koptiscbem A dort r 
oder n gegenllbersteben — muB icb bier darauf aufmerksam machen, 
daB in dem slidseniitischen Idiom des Mabralandes, dem sogenannten 
Mehri, die ,Zunge‘" lisin heiBt und daB sicb dieses lisin ebenso in 
zwei Elemente aufldsen UlBt, namlicb in lis als den eigentliehen 
Stamm und das Suffix -in, das, wie wir gleicli sebcn werden, mit 
dem frUber erwilbnten -an seiner ursprunglicben Funktion naeb sicb 
genau deckt und im Mebri, wie aucb sonst auf semitiscbom Boden 
— wenigstens vereinzelt — aufzuspiii’en ist. 

Um uns die den beiden Abicitungssilben -an und -in im vor- 
liegenden Falle zukommende Bcdeutung klarzumachen, miissen wir 
in das Gebiet der kuscbltiscben Spracben binilbergreifen. Da linden 
wir im Bedaiiye-'* sowobl -an als -in zur Bildung von nomina agentis 

^ Audi Gesenius, 1. c., erinnert hioran. 

^ V. Jaiin a., ,Die Meliri-Spradie in Siiilarabien*, Kai^t. Afcadniie der W'hsen- 
schaflen in Wien, Siidarab. Expedition, Bd. iii, Worterbudi s. v. 

® S. Reinisch L., ,Die BeiJanje-SpradiP in Xoidost-Afrika', SUz.-Ber. d. Kals. 
Akad. der Wiss., Bd. cxxviii, :ii und vii, sowie Bd. cxxx, vii und Bd. cxxxi, iii; 
besonders Heft iv, S. 166 und 107, § 288 und S. 192 und 193, § 351. Die olien 
angefiihrten Beispiele stammen aus der bier zitierten Schrift, die dazu gegebencn 
Etymologien aus Reixisch L., ,W6rtcrbudi der Bedanye-Spradie‘ ; einige andeie 
aus dem WUrtcrbucbe z. B. alam-ana Lebrer, Meister von alam. lam lebreii (ad 
arab. wissen, pi lebren), hedl-dna veranderlidt von hedil iindern, veiiindern 
(cf. arab. 

Wiener Zeitscbr. f. d. KnnJe d. XXllI. Bd. 
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verw|endet, iind zwar erscheint ei’steres als -dna, letzteres als -ini 
(und dann aucli als -in). Betracliten wir einige Beispiele, besonders 
solche, bei denen die Vervrandtschaft der Wiirzel mit einer semitiscben 
sofort in die Augen springt, zuniichst fur -Qna, z. B. hadl-dna eilig 
(arab. 0 ^*^) '''O’* itadil eilen (arab. rnelh-dna Wegweiser von 

meldh fiihren (vgl. ilth. ooCth ’ viam monstrare, ducere), sehad-dna 
Zenge von Sehad bezeugen (arab. hay-dna lebendig (wie arab. 

Tier, Lebewesen), salh-dna Riiiiber von selib ausziehen (arab. 
gndh-dnn zonimutig (arab. von gadab sicli aufregen 

(ai’ab. kesl-dna Faulenzer, triige (arab. von kesfd trilge 

sein (arab. se-dhan-cina Better von dehan heil sein (ilth. s) 

und dann fiir -ini^ z. B. u-sehar-ini Zauberer (arab. icu-amig-ini 

der Henker (arab. wiirgen, an den Galgen hiingen und 

3-^ erwurgcn), tvu-aiker-ini der Trunkenbold (arab. besonders 
”nd da wieder speziell einige Nennwiirter auf -in, wie z. B. 
budg-in der Maulwurf (AufgrUber) — Reinisch erinnert im ,W6rter- 
buch der Be<Jauye-Sprache‘, S. 42, s. v. an iltb. fl'j’h * 3^ fidit, 

rupit — , yin die Sonne (fiir yiHn die leuchtende) — zu yC licht, hell 
sein, gliinzen — , gidh-in Elle ,welche miCt‘ neben gulh-dn, amnin 
Muslim, gliiubig (zu arab. behal-in der viele Sprachen 

sprielit (cf. ilth. -flUA 0> f^rh-in frohlich (wie arab. zu c^^), 

hamis-ina die bittere Koloqiiinte (Reiniscii vergleicht arab. resp. 

viellcicht ist auch an arab. sauer sein, werden, 

bittere Salzpflanze, hebr. pan zu erinnern). 

Dainit nun das im Vorstehenden liber -cin und -in Vorgebrachte 
auch auf lls-dn und lis-in Anwendung finden kiinne, uulre im Weiteren 
nach Fallen auf semitischera Gebiete Umschau zu halten, bei denen 
diese beiden Ableitungssilben als in ilhnliclier Weise wie im Be^auye 
verwendet sich darbieten. 

* Uber (lip.scs vergleicho man ISartii, 1. c., § 193 — g 207 und beaehte be- 
soiiders, was Bartu gleicli S. 316 iiiiteii sagt: ,daC die.se beiden Arten (niimlich 
1. .Siibstantiva, besonders Abstrakta und 2. Hescln'eil)ew6rterJ von vornherein ver- 
scliiedenen brspruiig.s gewe.scn seien, zwingt nichts anznnehmen'. Zur Kntstehung von 
-(hi vgl- Keinisch L., ,Das per.soniicbe Fiirwort und die \"erba)flexion in den cbainito- 
seiniti.schen .Spraclien‘. Kai.'i Al.'ad. d. B7.sj , Schrit'fcen der Spracbenkommis.sion, Bd. i. 
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Bleibeu wir zuniiclist bei clem Siiffixe -an. An das svrische 

DO 

p— erinnernd,* das bekanntlicli von alien Partizipien, die iiiit m an- 
lauten (also nur nicbt voin Peal}. Nomina agentis biklen kann — 

00^7 *7 00^ V 7 

z.B. *. '0 Preisender (von K ’r \ Erleiichter (^svoir) u. dgl. — , 

verweise icli auf die im ilehri sich zeigende interessante Tatsaebe, 
daC da die sonst nur in Lebnwortern aiis dem Arabiscben. vie z. B. 
in qoron Koran (arab. iUmon durstig (arab. o'-^) anzutreffende 

Ableitungssilbe -an in der Glestalt von -one als aktive Parlizipalendung 
gebraucbt wird, mit deren Ililt'e die Spraclie von jedem Zeitworte 
im Grundstamnie eine Art von Mittehvort der Zukunft bildeii kann, 
das, als Priidikat zu einem als Subjekt stebenden Substantiviim oder 
Pronomen ohne Zubilfenabme einer Kopula gestellt, den fiinn cines 
Verbum bnitum bekommt. Man sagt z. B. het keihOne du wirst 
sebreiben, lieyh kethone der Vater vird sebreibcn.“ Urspriinglieb 
mag dieser Form gewlB bloB Prasensbedeutnng znkomiuen, doeh 
vom Priisens zum Futurum ist ja nur eiu Schritt, und vie viele 
Sprachen gibt es nieht, die, den Gebraueb des Futuruins als tdwas 
Umstandliches empfiudend, dieses durcb das Priisens ersetzen ! iMit 
dieseni Mebri-Partizipiuiu auf -one vcrglieb scbon vox JIalizax® in 
durcbaus zutretfender Wcise die im Arabiscben Verbaladjektlva bil- 
dende i’orm Man vergegeinvartigc sicli z. B. arab. frob, 

triige, zornig, durstig, sonnig u. dgl. und 

man wire! zugebeii mllssen, daB solcbe Adjektiva im Arabiscben, 
Venn sie aucb bloB von Intransitiven vervendet zu verden pflegen, 
immerbin etwas Mittelwortartiges an sich baben.^ 


^ Im Neusyrischeu allenlings aucU vom Peal aiis, vgl. Nglbeke, G^Q’^nmatik 
dtr nensyrisvhen Sin'adie, S. lOG obeii : Schlatemle ivou schlafend). 

llierniit -stinimt das gleicli iiu folgendeu zu erwaliiieude Mehri-Partizip auf -due 
auft’alleud iiberciu. 

- Cf Bodauye, Wuiterbucli s. v. keUh sclireibeu: Lethioia Sclueiber. 

^ S. ZD MG XXVII, jArabisthe VulgSrdialekte‘, S. d76 obeii uud Jaun A., 
,Grammatik der Meliri-Spracbe in Sudarabien‘, S. Sd uuten. 

* Audi bei vielen anderen Bildungen auf -du kiinnte man den urs]irUngliehcn 
Siuu eines Partizipiums suppouieren ; ieli deuke z. B. an arab. Erbarnier, 

j£)LA.j\ Mensdi (als der GeselUge, arab. Lebendes, Tier (anders 

Bautu, 1. c , S. 335, § 203 b, vorl. Z. ,Lebcn‘ daraus koiikret ,Lebeiidei‘) — auch 

10 * 
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Unci nun kehren -vvir wiedcr zii mehri liiin zurilck. In clem 
-in liegt gcwiG niclits anderes vor als jenes Suffix -in, das im Be- 
dauye, cvie wir gesehen haben, neben -an Nomina agentis und auch 
gewohnliche Ncnncvorter bildet. In derselben Art wie im Beclauye 
linden wir dieses -in aucb im ilehri, allerdings mir an einer immerhin 
beschrankten Zalil von Substantiven, bei denen aber die ursprLing- 
liche Bedeutnng noch dentlich zutage tritt oder wcnigstens durcli- 
scliimmert, z. B. tibrm weibliche Hyane (wohl eigentlich ,die den 
Naeken zerbrcchendek zu tehor zerbreeben = arab._^P), Jtrh-tn Stute 
(zu arab. gehbrig, init h fur s, eig. wobl ,die eilende, enteilende' 
eig. .ansbrecbende, nusrei6cnde‘), ahnlich ma’w-in Darm (zu dem 
entscliieden arab. pi. jitb. bebr. C'va, syr. 

zu vergleicben ist) und anderc wie jalh-in iMuscbel (das icb zu arab. 

am Vordcrbaupt beiderseits kabl sein. also glatt sein, stelle, cf. 
liebr. n*rJ scbercn, die T eig. glatt, nackt, kabl sein), bSayn Krlibe flir 
hSain und dieses fur bai'tn (mit Dipbtbongisierung des i in ay nacb 
dem von mir zu arab. hiiClicb, widerwtirtig sein, gestellt, vgl. 
aucb Pelikan). Die Ableitungssilbe -in bnclet sicb iibrigens 

auch sonst im Semitiseben, allerdings ist ihre Funktion mit der von 
-tin noch nie ausdrllcklicb verglicben worclen : ^ so z. B. bebr. 

aus (leni llebr. uiut Assyr. lieCen sicli etiiclie Keispiele fiir iliese cine uns hier 
interessiereiide Auffassuiig erbringcii, %. 1!. liebr. p::"’: bstlicb, posterior, ra'n 

exterior und dgl., die ais denouiiiiative JCoiiiiiia gefatSt nerden, s. Kautzsch-Gesenius, 
llehr. Grainiit.^ § Sti, 2, sub 4: assyr. hid.^ihdn elli Feldnicsser, ^dlutdnu iliiseber, md- 
Ijirdnn Kiinfer. .ian'o/yann Dieb, taryi'itnaniui Dolnictschcr. — Ob nicht etvva bei 
Ableitungen wie Opter, *3 Lesebucli an eiu iniieres Passiv zu denken 

ware (,das zu Opfennle, das zu Lesende"), ahuUcli wie im Amhar. die Form qattiiii 
den Sinn eines aktiven, qetUlli aber den eiues passiven Partizips liat, cf. pKAXORiua, 
Am/tar. Gramm., § 205 a, z. B. 5 Schupfer, aber s GeschopfV 

^ Baktii, 1. c., erwahnt eiu Siiftix i/i blofi S. in einer Anmerkuiig zum 
syr. IJiminuti vjiiiftix -on mid verwcisit auf Noldkkf, *S^r. Gra 7 tt., § 132, der -hi fur 
eine Nebenform von -"/i erklart, aber den Zu^atz liat: ,docli ist die Diminutiv- 
bedeutuiig de.s ^Suftixes (niimUch in) liier nirgends ganz siciier‘. Aucli Brockelmann, 
1. c., bringt in (nnd zwar nur das syr. -iiiu) in einer Anmerkung zum Diminutivum 
auf -tin, ' 0 / 1 , § 2l7c, Anni. 2. — NB. In seiner Gramm, sagt Noldeke, y, 107, 

Z. d: ,Kine alte Modifikatioii von an (er ineiut daniit das gewuhuliclie Suffix -dn{i) 
ist i/i (iu}‘. 
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Messer (wo Gesenius, Handicvrterhuchj zwischen cler 4 n:r und der 
1 ■4:® schwankt, entschieden zu letzterer zu stellen als qntl-m, wie 
arab. qitl-m zu abschneiden; also eig. das schneidende) 

hebr. j'lri groCer Seefiscb, 'WaHiscb, Haifiscli (zu pn delmen, strecken, 
aber niclit als qnttil, sondern als qatl-hi: arab. also nicht qittil 

sondern qitl-m), syr. Feile (word, die zerreibende oder besser 

abreibende zu syr. frliber Morgen (neben diluculum^ 

priina lux diei; cf. arab. g^lb^ Bleichsuclib Gelbsuchb 
Galle, gelbe Farbe, Blasse des Gesiclits, Eigelb: eig. der gelb, 

bleich werdende), arab. ripaten, Fleischmcsser (deudicli qatl-in 

zu ^ tief graben, also eig. der tief giaibendeb^ 

In alien Beispielen, die wir betraclitet haben, lasscn sieli nach 
Abstreiehung der Endung ~dn und -hi die drei Wurzelbucbstaben 
leicht erkennen, in Us-dn und seinen Pendants, samt mebri US-in ist 
der dritte nicht ersichtlicb. Ain ehesten liiCt sich an arab. lecken 
(liebr. tfnb, syr. iith. ArhA *) wnd lecken (neben aus- 

lecken im Munde umdrehen, kosten) denken. Audi in anderen 
Sprachen hiingen die Ausdrlicke filr ,Zungc‘ niit dcnen flir , lecken' 
zusammen: ich verweise bier nur auf lingua und lingere, arm. 
Zunge und ttil-i lecken. Besondere Wabrscheinlichkeit erlangt aber 
die Annalime, daB lisdn als Nomen agentis zu fassen sei,® wenn man 

* So Noldeke, Syr. Gramm , § 13‘2. 

^ Somlerbar siiul einige arab. Ableitungen auf -ayn, \\ie Katze (cf. 

Hauskatze) Silber (cf. iLk Silber) Maulwurf (cf. tS, die Erde aufgrabeii). 

Vei'vvandt scheluen mit -in nach meinein D.afiirhalten die Suffixe -n, -an, -hi (vgl. 
Barth, 1. c., § 208 und 209). Bci jiij Axt mit seinen .arabischen Formen* JjiJi 
nnd die fiir Fremdworter gehalten werdeu — s.Yusskei., Aram. Fremdicorter, 

S. 85 — kanii man wohl ganz gut an arab. (^4.. absclineiden (= neben 

und ^ ',3 abschneiden (= iks) denken. Ich behalte mir vor, auf die verschiedenen 
Arten der n-Suftixe an anderei' Stelle zuriickzukommen. 

® 111 gleicher Weise lieCe sich z, B. auch hebr. p.) guttur, fames (zu / 'rn; 
gestellt, vgl. Gesexius, 1 [andicurterbuch ; arab. Vorderhals) in gar-dii zerlegeii 

und beini erstcn Bestandteile aucli an iu gluckcn \der Schluck), 

hiuabglucken las.sen (den Tranki, ivie sie in Iiebr. r'xx Hals (eig. Gurgel) vorliegt 
(vgl. Gesexius, ebenda, s.v.) und eventuell an (bk briillen, seine Stimme bittend zu 
Gott erheben (spiiter cf. hebr. Xj, syr. ath, anschreien) oder auch 

au Wasser schUiifen uiid schlucken, iith. Kellie, deuken. 
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das Tigrina iind das Amharische vergleicht, wo das Wort fiir Zunge 
ehie 7naqtal-Form der llis ist: tna Zunge, amh. 

lingua (nel senso proprio, non in quello di linguaggio, s. Guini, 
Vocaholario amarico-italiano, s. v. leccare (= AArt s), wahrend 
fUr lingua = linguaggio im Gebrauche ist). 


Maximilian Bittner. 



liber Eudra-Siva/ 


I. 

Rudra-Siva in redischer imd vorbnddliistiselier Zeit. 

Von 

Jarl Charpeutier. 

liber Rudra-6iva und seine urspriingliche Bedentuiig haben 
verschiedene Forscher wie Wilson, Oldenberg, Hillebrandt, Hopkins, 
Barth, Macdonell u. a. verschiedene Meinungen geiluBert. Keinem 
aber ist es gelungen fiir Rudra eine urspriingliche Gestalt zu hnden, 
mit deren Hlilfe man sich die vielen verschiedenen Funktionen des 
Gottes erkliiren kSnnte. Erst Leopold von Schkobder^ hat in ge- 
nialer Weise den Rudra-Siva als Todesgott oder richtiger als Filhrer 
des Seelenheeres, als Oberherrn der verschiedenen Scharen der ver- 
storbenen Menschen, die ofters als furchtbare, den lebenden geftibr- 
liche und neidische Gespenster, ebenso oft aber als phallische Frucht- 
barkeits-, Hochzeits- und Geburtsdiimonen auftreten, gedeutet. Als 
solchen hat von Schroeder meines Erachtens unbestreitbar richtig 
den Rudra mit Dionysos, Mars und Wotan-Oden in Verbindung 

* Es ist, wie man bei Durclilesnng dieser kleinen Beraerkungen sofort sieht, 
gar nicht raeiue Absicht bier eine vollstiindige Auseinandersetzung uber das weit- 
laufige Material zu geben. Nur mQcbte ich die Hauptpunkte der Entwicklungs- 
geschichte des Kudra-Siva innerhalb einer gewissen Zeit und einige Beitrage zur 
vergleicbenden Mytbologie geben. 

* S. WZEM. 9, 233 ff. ; vgl. waiter Mysterium und Mimus im Rigveda, Leip- 
zig 1908, p. 16 ff. und passim. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl. XkUI. Bd. 
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gebracht. Obwohl vielleicht die Ansicht von Schrobdbrs noch nicht 
bei alien Forschern nach Verdienst beachtet worden ist, seheint sie 
mil’ doch so evident richtig, daC ich nicht zogere, sie diesen kleinen 
Untersuchungen zu Grunde zu legen. Was ich iiberhaupt der 
Lesung des geistreichen Buches Mysterium und Minius im Eig- 
veda alles scbulde, litGt sich nicht gut an jeder einzelnen Stelle 
sagen; jedermann wird es doch, wie ich hoffe, sofort bemerken. 

Durch VON ScHROEDERS Ausfuhrungen tiber die kultlichen Dra- 
men und Scherze, die sich hie und da in der grolSen Hymnensamm- 
lung des Rigveda erhalten haben und welche oft einen derb obszbnen 
Charakter zeigen, ist es noch mehr klar geworden, daC die priester- 
lichen Hymnen, die in hochbegeisterter Sprache ofters zieinlich lang- 
weilig verschiedene Gutter preisen, kein klares Bild des volklichen 
Treibens jener alten Zeit gewahren. Was hier gegeben '(vird, ist 
nicht die Religion eines an Zauber und Gespenster glaubenden Volkes 
— es ist die Religion der , upper ten thousands‘, eine blasse und 
abstrakte Religion, die schon in sich die Keime der uber das Opfer 
theoretisierenden Periode der Brahmaiias und Sutras und des philo- 
sophischen Denkens der Upanisad-Literatur birgt. In dieser Religion 
war fiir den Glauben an die Seelendamonen, Vampyre usw., fur 
die Zauberkunde und den derben Phalluskult ebensowenig Platz, 
wie z. B. Voltaire dem Glauben der Kirche, den er insgesamt als 
lauter Aberglaube betrachtete, einen Platz in seiner Philosophic ein- 
raumen wollte. In dieser Religion muBte also Rudra, der furcht- 
bare Gespensterherr, notwendig eine Nebenstellung ’einnehmen; man 
nannte ihn freilich halb widerwillig hie und da — im groCen und 
ganzen gehorte er aber nicht zu dem Pantheon der priesterlichen 
Gotter des Rigveda. L. v. Schroeder hat auch hervorgehoben, wie 
verschieden das Bild des Gandharva, des Seelendamons par prefe- 
rence, im Rig- und im Atharvaveda gestaltet ist. So auch Rudra, 
den man mit Recht etwa den All-Gandharva, den groCen Reprtl- 
sentanten des Gespensterheeres, nennen kbnnte.^ 

‘ Ich kann hicr die Vermutung nicht unterdrucken, daC Radra doch viel- 
leicht hie und da im RV. vorkommt, obwohl man ihn aus mebreren Griinden nicht 
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Anders als der Rigveda verhalten sich aber die anderen mehr 
volkstiimlichen Hymnensammlungen, die Yajur- und Atharvavedas. 
Das sogenannte Satarudriya in Vaj. S. xvi lif. = Tiiitt. S. iv 5, 1 — 11 
gibt nns schon Einblick darein. Hier wird die ,gluckliche Gestalt' 
des Rudra angebetet, er wird im Detail geschildert in einer Art, 
die nns ganz und gar den Siva vor Augen fuhrt; er wird in Ver- 
bindung mit den ,grunhaarigen Baumen', mit Tieren und Vcigeln ge- 
setzt, als gewaltiger Bogenschiitze dargestellt,* als Herr der ,Scbar6n', 
der ,vratas‘. Und im Atharvaveda kommen wir noch weiter; es ist 
mir leider aus mehreren Griinden unmoglich gewesen, die ganze 
Hymnensammlung genau durchzugehen, auch finden sich ja dort so 
viele Unklarheiten, so viele ungedeutete und undeutbare Worter und 
Stellen, daC eine solche Priifung immer nur ein halbes Resultat ge- 
wabren wird. Ich glaube aber, daC man im Atharvaveda vieles 
miCdeutet hat, gerade weil man nicht die alles iiberragende Gestalt 
und Bedeutung des Rudra immer im Auge gehabt hat. Hier, wo es 
sich in fast jedem Hymnus, in beinahe jedem Verse, darum handelt, 
die lebenden Menschen womoglich dem bosen Zauber, den schreck- 
lichen Damonen, in welche sich die Seelen der Vei’storbenen ver- 
wandeln, zu entziehen, oder aber die phallischen Damonen, die un- 
heimlichen Seelenmachte, die sich im Winde, in den Pflanzen ver- 
bergen, alles Lebende erfullen und umkreisen, herbeizurufen, hier 
muC Rudra, der Kiinig jener groCen Heere, auch iiberall als die 
groBte, die furchtbarste Gottheit angerufen werden. Besonders unter 

erkannt hat. Sein schrecklicher Name war vielleicht etwas, das man uberhaupt 
nicht gern anssprach, sowie man ja immer bemiiht ist, die bosen Namen, die ein 
schlechtes Omen enthalten, moglichst zu vermeiden (die Legende daTon, daC Rudra 
urspriinglich keinen Namen hatte, Sat. Br. vi 1, 3, 8 ff., kann iitiologisch sein). 
Kann vielleicht der beriihmte Hymnus an Ka, RV. x 121 (= MS. ii 13, 23; TS. 
IV 1, 8; AV. VII 87) unter diesem Gesichtspunkt beurteilt werden? Ich getraue mich 
nicht, das zu entscheiden. Weiter verbirgt sich Rudra wohl iifters unter. dem Namen 
des Agni; besonders der ,fleischfressende‘ Agni, den man beim Leichenverbrennen 
fortbeschwSrt, ist wohl einfach eine Gestalt des Rudra. 

* Vgl. auch RV. VI 16, 39 yd ugrd tea Saryahd tigmdirngo nd vdnisagaJf | Ague 
■puro rurdjitha. Ist vielleicht hier sogar Ugrd zu schreiben? Vgl. weiter RV. vii 
46, 1 usw. 
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den Namen Bliava und Sarva/ aber auch als Pasupati, Isana usw. 
wil’d Kudra erwahnt. In dem groGen Hymnus AV. xi 2 werden 
Eudra, Bhara und Sarva, Bhava und Rudra (V. 14) angerufen in 
einer Art, die dem Gotte eine Mittelstellung zwischen dem furcht- 
baren Rinderherrn Rudra der altvedischen Zeit und dem Siva, dem 
Herrn der ganzen Welt, dem furchtbarsten aller Getter, gibt. Einen 
Rudrahymnus haben wir ferner meines Erachtens in AV. xi 5; formell 
ist der Hymnus an den hrnhmaearin gerichtet — aber wir wissen 
ja, daC Siva als der hrahmacdrin par preference, der gewaltigste 
aller Asketen und der Schutzberr des ganzen Lumpengesindels von 
Fakiren usw. dargestellt wird. Aus dem Hymnus selbst sind ferner 
einzelne Ausdriicke zu entnehmen, die weder zu dem weltlichen 
hrahmacdrin, noch dem Brahman als hrahmacdrin^ besonders passen, 
vielmehr aber wohl zu dem Rudra-6iva. So heiBt es in V. 2: 

Gandharvd enam dnvdyan trdyastrimiat trisatdh satsahasrdJi 
Was soli das aber heiCen, falls es nicht von Siva, dem Herrn der 
Gandharvas, gesagt wird? 

Weiter heiCt es in V. 12: 

ahhikrdndan standyann aricndJi sitihgd h-hdcchepd'nu hhumdu jahhdra^ 
hrahmacdri sincati snndu retalf prthivydni tena jivanti prad'daS cd- 
tasrah. 

f 

Wiederum Siva, der hrahmacdrin, aber auch der groCe lihga-TrixgeT, 
der Gott, der die ganze Welt befruchtet und gedeihen liiGt. L. von 
ScHROEDER bat in Mysterinm und Mimus p. 292 ff. in der Geschichte 
von Rsyasrnga und Santa scharfsinnig die Rests eines alten Dramas, 
das mit dem Regenzauber in Verbindung stand, gesehen, und dabei 
wie auch an anderen Stellen seines Buches (besonders p. 156 ff.) auf 
die groGe Bedeutung, die der hrahmacdrin in Kultus und Drama 
bei den Generationsriten spielte, verwiesen. So linden wir auch bier 
Siva den hrahmacdrin als Generator der ganzen Welt — seine Be- 

* Vgl. weiter unten. 

2 So scheint Henry und besonders Deussen den Hymnus zu fassen. 

^ Vgl. Whitney Alkarvaveda p. 638. 
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fruchtungskraft ist seiner groBen Askese, seiner hrahmacarin-WuTdQ 
wegen nur um so groBer. 

In V. 18 heiBt es weiter: 

brahmacdryena kanid yiivdnam vindate pdtim, 
worin ich wieder einen Hinweis auf den Frnchtbarkeitsgott Siva 
sehe, den Gott, der beim Hocbzeitsritual wirksam war, den Gandbarva, 
der die junge Braut vor dem Manne sicb zu eigen macbte. 

In AV. XI 7 haben wir einen Hymnus zum ucchista, d. h. die 
Reste des Opfers, welche als das hocbste Opfer in iiberscbwanglicber 
Weise gepriesen werden. Wir wissen aber aus der Ritualliteratur,^ 
daB gerade Rudra die Uberbleibsel des Opfers ei’bitlt, daB er, wie 
sicb die Taittiryatexte ausdrlicken, ein ucchesanabhdga ist. Da also 
bier im AV. gerade das dcchista als das bocbste Opfer gepriesen 
wird, zeigt das niit envunschter Deutbcbkeit auf die hobe Bedeutung 
des Rudra-^iva bin. 

Besonders wichtige Beitrage zur Kenntnis des Rudra-Kultes 
liefert aber das xv. Bucb des Atbarvaveda, die rrafya-Hymnen. 
Was die vrdtya in der Literatur der Sutras und DharmasSstras fur 
eine Rolle spielen, ist genugsam bekannt; sie werden als auBer dem 
Kastensystem stebendes Gesindel, das uberbaupt die scblechtesten 
Elemente des ganzen indischen Volkes, Diebe, Riiuber, Wegelagerer, 
Trunkenbolde usw. in sicb aufgenommen hat, gescbildert. Weiter 
gebSren zu ihnen die wilden Stamme im Vindhya, die Bhilla, Pu- 
bnda, Sahara usw. — alle wobl ursprunglich voi’arische, autochtbone 
Stamme — aber aucb, was in diesem Zusammenhange besonders 
befremdend scheint, die bochgebildete Herrscber- und Adelsklasse 
im (istlichen Indien, im Magadhareiche, z. B. die Licchavis in Vaisali, 
die Mallas in Pava und Kusinara usw. Der Schlllssel des Riltsels 
aber ist meines Erachtens, daB alle diese Leute einfach Siva-Verehrer® 
waren, sicb zu einer Religion bekannten, die die strengbrahmanischen 
Priester und Gesetzgeber des Brabmanenlandes schon in den Zeiten 

^ Bei Hillebrandt Yed. Myth, ii, p. 182 ff. 

^ Wie ich unten zeigen zu konneu hoffe, war der Siva-Kultus im Osten, 
besonders im Magadhareiche von altersher zu Hause. 



156 


Jarl Chahpentibr. 


des Eigveda mit Abscheu ansahen. Es ist genugsam bekannt, wie 
stark sich die Inder immer von ihrem Auktoritatsglauben leiten 
lieCen; und so geben bier die Lehren der spateren Dharmasastrins 
nicht die Ansichten ihrer eigenen Zeit, sondern die Meinungen. die 
ihre Vater schon in der Periode des Rigveda und der Brahmana- 
und Sutraliteratur uber den Sivakultus und seine Bekenner hegten. 

Um zu den rrat?/a-Hymnen des Atharvaveda zuruckzukommen, 
ist es vom ersten Verse an deutlich, daB sie eine kleine Psalmen- 
sammlung der Siva-Verehrer enthalten. Nicht nur daI3 die Gott- 
heit, die in dem ersten paryaya beschrieben wird, von welcher es 
heiCt: ^ 

4. 'He (the Vratya) increased; he became great; he became 
the great god (mahadevd). 

5. He compassed the lordship of the gods; he became the lord 
(iSana). 

6. He became the sole Vratya; he took to himself a bow; that 
was Indra’s bow. 

7. Blue its belly, red [its] back’ ^ 

mit erwiinschter Deutlichkeit sich als der Rudra-^iva herausstellt ; 
im folgenden werden iiberall Anspielungen auf jenen Gott gegeben 
und der ganze fiinfte paryaya ist ja ausdriicklich als Hymnus an 
Rudra unter den Namen Bhava, 6arva, Isana, Pasupati und Maha- 
deva gerichtet. Die Hymnensammlung enthjilt offenbar sowohl die 
Verehrung des groGen Urtypus aller vratya, des furchtbaren Gottes 
Rudra-iSiva, als auch Preislieder liber den menschlichen vratya, wor- 
in BR. VI 1503 ganz richtig den frommen Bettelmonch sehen. 

Es hat sich also herausgestellt, daC schon in vedischer Zeit die 
6iva-Verehrer unter dem Namen vratya bekannt waren, Sekten, von 
welchen die Dharmasastra-Verfasser zum Teil so dunkle Nachrichten 
geben. Wahrscheinlich haben sich auch bei Herodot Spuren von 
diesen Sekten erhalten in dem kurzen Bericht, den er im Buch m, 

^ Aus Whitnets Ubersetzung zitiert. (Ath. Veda p. 773). 

- asya ist wohl statt ,its‘ bier mit ,his‘ zu ubersetzen. 
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Kapp. 98 — 105 liber Indien gibt. Obwohl ich weiB, daC ich mit 
meiner Deutung der Herodot-Stelie wahrscheinlicb ganz und gar in 
Streit mit der bisherigen Auffassung geraten werde, bin ich doch 
von der Richtigkeit meiner Deutung fest iiberzeugt. Herodot sagt 
in III 99 tF., nachdem er zuerst (in Kap. 98) von den in Bastkleidern 
gehiillten Indern gesprochen hat: 


99 . aX/. 5 i Ss "liSv 'Ivcwv 
•/.ps( 5 v iZs.(yz(x: wiAoiv ' •/.aXeav'cat 


Epsc '/jw or/.ssv'i; 'tsjtwv ')0\).iZzz 
o£ Ilaoatot, vop-at'o’.; os Toiotci os 


s:o; (•/.«’) 
Asvovoa’ 


XpaoOat • 'be, av zapiTj owv aoowv, v;v is '(jv is avr^p^ ibv [asv avopa avopsc 
ol [xaAioia O'. 6p.iX£ovis; y.isivo'jot, paiasvs; auibv ir|Z6p,£vov ir, vo6ow la y.psa 
oc'!( 7'. StaaOsipsiOa’. ' o os aiapvoo iCi: p-r, p.sv voosstv, o'i 3s ou o'jYvi.vwcy.opsvo'. 
a'loo'/.is'lvavisc y.aisuw/soviai. f) os av y-yp-fi, wcauio)? a! STic/pswpsvat 

lJ.aX'.!iia Y'J'^^rAS? lauia loiot dvopaot TOtsOo'.. isv yxp or, so “fYipac a’Tor/.op.svov 
Ouoaviso y,ai£'owy_soviai • s; 3$ louio'j Aiyov O'j xoXao: I’.vso auiwv aTO'.y.vsoviai ' 
■^ip'o yap loOiov s? vouoov ■ni'niovia i:avia y.isivouG'.. 

100. sispcov 3s soil ’IvSwv o5s aXXco ipoTOc oois y.isi'vouo'. ou3£v 
ljj.tiu-/ov ouic 1! rast'po'Ji'. ouis oiy.iao vop.(sOUGt sy.r^cOa’ TootriOaYso'Jc! is, y.ai 
auielffi SGI' (ii) cGov -AS'f/poo ib |ji,sy*0o? sv y.aXuy,’. d'jibp.aiov sy, ii;o vi;; ^tvs- 
P.SV 0 V, lb GuXXsi'cvisi; abi-j] i-^ -AaXjy.'. siioui! is y.al Giisoviai. o; 3'av s? 
voOgov aiiiwv 'KSGTj, sXOibv sc iTjV £pr,;AOv y.ssiat • cpoviiils'. 3s obSslc ouis 


aioOavovio; O'jis y.ap,voviflc. 

101. [jisT;i? os louiwv iwv 'Ivowv iwv y.ais'Aspa cravitnv spsavr,? sgh 
zaia isp itov zpo^aiwv, aa: ib XF‘^1^* oopsouG', opo'.ov lavis^ y.a’’ T:apaiXr,Gisv 
AlOtoili. fj yo'/T/ os auiwv, irp; ai'svia: e; lao ■j'uvaiy.ap, ou y.aid zsp iwv 
dXXwv dvOpwiwv sGi’t Az'jy.'q, aXXa [asXa'.va zaii Tosp ib /pwpa ’ iotauiT|V os 


zai AiO'loTis? d^tsvia: Oop'ijv. 

Es ist wohl seit Lassens* Zeit ziemlich allgemein angenommen 
worden, daC es sich hier im ersten Falle um die schwarzen Auto- 
chthonen im nordlichen Dekkan, im zweiten Falle um die waldbe- 
wohnenden Asketen (yanaprastha') handelt. Das mag gewissermaCen 
richtig sein — was bedeutet aber IlaSalo’., das Herodot^ als Namen 


^ Vgl. Ind. Altertumskunde ii, p. 635. 
® VgL auch spater Tibullus iv 1, 144. 
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der MenschcDfresser angibf? Herodot nahm wohl seine Nachinchten 
iiber die Inder aus dem Werke seines Vorgangers Skylax von Ka- 
ryanda (um 500 v. Chr.). Skylax ist wohl in Indien gewesen, daB 
er aber selbst die '^rp's; r,6> chio'/zs-c Inder besucbt hatte, ist kaum 
glaublich. Seine Nachrichten iiber jene Volker erhielt er wohl in 
den brahmanischen Provinzen des westlichen Indiens, die ihm solche 
wimderbare Dinge fiber die ITacato', was meines Erachtens eine ent- 
stellte Form des ai. vratya sein mag/ erzahlten. In jenen Menschen- 
fressern sehe ich die Siva-Verehrer des Magadhareiches, wo, wie 
ich sofort zeigen werde, wahrscheinlich nicht lange vor der Zeit 
Buddhas Menschenopfer, und somit wohl auch Kannibalismus zu 
Hause waren. Auch die Nachricht, daB 2s tiu-wv Tfiv ’Ivowv 

. . . sc-:! triflt vortrefflich bei den lingaitischen 6iva-Verehrern 

zu. DaB solches auch zuweilen bei den sivaitischen Asketen, von 
denen meines Erachtens Hdt. m 100 Nachricht gibt, vorkam, geht 
wohl aus der Zusammenstellung von Siva als hrahmacarin und Siva 
als Phallostrager ganz deutlich hervor. Was die schwarze Farbe be- 
trifft, sehe ich darin nicht einen Hinweis auf die autochthonen Volker, 
sondern auf die mit Asche und Schmutz beschmierten Siva-Verehrer.^ 
SchlieBIich kann es ja kiihn scheinen, speziell zu betonen, daB sich 
diese Asketen, wie es Herodot erzahlt, von wilder Gerste oder Hirse 
Oder Keis ernahrten; man konnte einwenden, daB dies bei den An- 
hangern jeder Sekte zutrifft. Aus der Kitualliteratur^ sehen wir 
aber, was immerhin von einer gewissen Bedeutung bleibt, daB gerade 
dem Rudra verschiedene Opfer von wildem Weizen, wildem Sesam 
usw. dargereicht wurden. 

In der Erzahlung bei Herodot mochte ieh also am ehesten eine 
Sammlung von Nachrichten, bedeutend lugenhaft und vergrOBert, 


* Lasses a. a. O. deutet das Wort aus Skt. padya- ,schlecht‘, das ich nicht 
kenne; auch an padi-a- ,Uorf‘ zu denken geht nicht gut, weil diese Ilaoaio'. ja 
vo,aaO£; sind. 

- Die wunderliche Geschichte mit der yovr, die auch schwarz sein soil, ver- 
mag ich nicht zu deuten. 

^ Bei Hillebrasdt Fed. Slyth. n, p. 196 f. 
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jedoch einen Kern von Wahrheit enthaltend, liber die Siva-Verehrer 
im Osten Indiens, die Skylax von Karyanda bei den nicht-sivaitischen 
Indern des Westlandes ei’halten hat. 

Sehen wir weiter nach, was ftir Belehrung uns das groBe Epos 
liber moglicherweise vorbuddhistischen Rudrakultus bringt. Bedeu- 
tungsvoll scheint mir dabei eine Episode des Abschnittes uber Jara- 
sandha im Sabhaparvan des Mahabharata. Der sogenannte Rajasu- 
yarambhaparvan (ii 514 — 982) enthalt wie bekannt die Erzahlung 
Krsnas iiber Jarasandha, Konig von Magadha, der in Girivraja^ re- 
sidierte; wie die Bhojas, Surasenas, iSalvas usw. aus Furcht vor Ja- 
rasandha nach verschiedenen Gegenden flohen; auch Krsnas eigene 
Stammesgenossen, die Yadavas und Andhakavi’snis, flohen nach der 
Tolling Kariisas aus Mathura nach Dvfiravatl. In dieser Schilderung 
sehe ich vollig historisch treue Nachrichtcn iiber die Feldziige Jarfi- 
sandhas, welche meines Erachtens nicht nur des Erweiterungsstrebens 
wegen gefiihrt wurden, sondern auch eine Verfolgung von Seite der 
Siva-Verehrer in Magadha gegen die Vispuiten im Madhyadesa und 
im Westen war.^ Dann heiCt es weiter von Jarasandha MBh. 
II 625 

Ksattre samrdjam dtmdnam kartum arhasi, Bhdrata, 
na tu sakyam Jardsandhe jlvamdne, mahCihale 
rdjasuyam tvaydvdptum esd rdjan matir mama, 
tena ruddha hi rdjdnah sarve jitvd Girivraje 
kandare parvatendrasya simheneva mahddcipdh. 
sa hi rdjd Jarusandho yiyaksur vasudhadhipaik 
Mahddevam mahdtmdnam Unidpatim, Arindama, 
dradhya tapasogrena, nirjitds tena pdrthivdh. 
pratijfidydsca pdram sa gatah pdrthivasattamah 


' Das Qiribhaja der altbuddhistischen Literatur; spater Rdjagrha genannt. 

Es verdient besonders hervorgelioben zu werdeu, daB Megasthenes bei Ar- 
rian (fr. 50 Schwanbeck) die Sojpa'jTjvai als besondere Verehrer des indischen Hera- 
kles, d. h. des Kr?na-Visnu, darstellt. 

® Kr§na ermuntert Yudhisthira, sich selbst zuin GroBkSnig zu machen und 
das Eajasiiyaopfer zu feiern. 
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sa hi nirjitya nirjitya parthivan prtanagatan 
puram dnlya baddhva ca cakdra furusavrajam. 

Jarasandha hat also nach Krsnas Darstellung mehrere Flirsten ge- 
fangen genommen und nach Girivraja gefiihrt, um sie dem Rudra- 
Siva zu opfernd Weiter wird diese Sache etwas spater bestiitigt; 
nachdem namlich Krsna, Bhima und Arjuna nach Girivraja gezogen 
sind und sich als s?iata^;a-Brahmanen verkleidet in den Palast des 
Jarasandha eingeschlichen haben, ofFenbart sich Krsna in der fol- 
genden Nacht dem Jarasandha. Dabei spricht er u. a., MBh. II 861 tF. : 
tvayd copahrtd rdjan ksatriyd lokavdsinah 
tad ayah kruram utpadya manyase kim andgasam? 
raja rdjnah katham sadhun himsydn mpatisattama? 
tad rdjnah sannigrhya tram Rudrayopajihirsasif 
asmdrtis tad eno'payacchet Icrtani, Barhadratha, tvayd 
vayam hi iaktd dharmasya raksane dharmacarinal}. 
manusydndni samdlamhho na ca drstal} kadacana 
sa katharri mdnusdir devarri yastum icchasi Sanikarajri? 
savar^io hi savarndndm paiusarpjndni karisyasi 
kd’nya evarri yathd hi tvani Jarasandha vrthdmatih.^ 

Man sieht in diesen Zeilen, die insgesamt einen echt altertumlichen 
Eindruck inachen, den Abscheu, mit welchem die Bekenner einer 
anderen Religion den rohen Kultus der Sivaiten ansahen. Besonders 
bezeichnend ist die Zeile: 

sa katham mdnusdir devam yastum icchasi iSamkaram? 
jkannst du es wohl wunschen, mit Menschen[opFern] den Gott 6am- 
kara^ [= ,den segenbringenden'] zu verehren?' 

Es wird vielleicht scheinen, als oh diese epische Erzahlung eine 
allzu schwache Stiitze fUr meine Ansicht uber 6ivakultus und 

* Es wird noch davon gesprochen, daC Jarasandha sich durch Askese die 
Gunst des Maliadeva erworben hat. 

- In Jaiasandhas Antwort heifit es u. a. (V. 882): devatdrtham updhrlya 
rdjnah, Kr^na, katham hhaydt aJiam adya vimucyeyam ksdtram vratam anusmaran. 

’ Eine der euphemistischen Bezeichnungen fur Eudra-Siva. — Vgl. zu diesen 
Aiisfuhrungen Bloch ZDMG 62, 653 n. 2. 
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Menschenopfer im Magadhareiche vor der Zeit Buddhas bieten mochte; 
es konnen ja spatere Diaskeuasten diese Berichte hier eingefugt 
haben. Wahrscbeinlich haben sich aber in der altbuddhistiscben 
Literatur, in der Jatakasammlung, einige Spuren derselben Geschichte 
erhalten, was wohl doch ziemlich stark flir die Richtigkeit jener 
epischen Erzablung zeugt. Es gibt nilmlicb zwei Jatakas, das Jayad- 
disajataka * und das Mahasutasomajataka/ die ilber menschenfressende 
Konige handeln. DaC in jenen Erzablungen inehrere Sagenmotive 
zusammengefallen sind,® will ich gar nicbt bestreiten; Zuge aber, 
die an die Gescbichte Jarasandhas erinnern, finde ich in beiden 
Jatakas. In der Einleitung des Jayaddisajataka wird bericbtet, wie das 
Sohnchen eines Kbnigs von einer yakkhinl geraubt und groCgezogen 
wird. Dieses Sagenmotiv erinnert bestinimt an die Sage von Jara- 
sandhas Geburt/ die Kysna dem Yudhisthira erzithlt; wie namlich 
die beiden Frauen Brhadrathas zwei halbe Kinder gebaren, die aus- 
gesetzt warden. Jene halben warden aber von der raksasl Jara ge- 
funden und zusammengefligt, worauf sie das Kind den Eltern iiber- 
gab. In dem Mahasutasomajataka wird wiederum erzablt, wie der 
menschenfressende Kdnig von Benares im Walde hundert und einen 
Konig einer weiblichen Dilmonin* opforn will; er wird aber von 
dem Prinzen Sutasoma bekehrt und liiBt die ksatriyas los. Dies er- 
innert wiederum bestimmt an die epische Erzablung von Jarasandhas 
geplantem Opfer, das durch Krsna und Bhima verhindert wurde, 
obwohl dies im Epos so geschieht, daB Jarasandha durch Bhima 


* Jat. 514 (Fausboll v, p. 21 ff.), 

* Jat. 537 (Fausbell v, p. 456 ft'.). 

® So ist in der buddhistischen Sage siclier die Erziililuiig von Kalmrisapada 
(von welcher eine RedaUtion in MBli. i 6696 IT.) vervvendct worden. Dafiir zeugt 
ganz bestimmt die Benennung des Menscbenfressers, Kammasnpiido in jilt. 519 g. 13 
sowie die Dorfnamen CuVakakammasadammanigamo und Mahakammdsadammanigamo 
in Jat. 513 extr. (v, p. 35 u. 36 und Kammasadammanigamo in Jat. 537 extr. (v, p.oll). 
Eine Sage, die bestimmt an die Jataka-Erziihlungen erinnert, fiudet man weiter 
in MBh. xu 2883 ft'., eine andere wieder in KSS. xxv riff. = Brhkm. v 1, 101 ff. 

* MBh. II 676 ff. 

° Dnrga? 
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totgeschlagen wurde.^ Mir leiichtet die urspriinglich gemeinsaine Ab- 
stammung jener Sagen ein und ich betrachte es also als ziemlich 
sicbei’, daG die episcbe Gesebichte von Jarasandhas Opfer an 6iva 
wirklich historische Wahrheit enthalt. 

Weitere Belehrung iiber den Sivaknltus bekommen wir durch 
eine wahrscheinlich alte, aber vielleiclit spater interpolierte Stelle im 
Karnaparvan. 

Im Sat. Br. i 7, 3, 8 lesen wir: Agnir vdi sa devas tasyditdni 
ndmdni ( ^arva ifi yatha prdcyd dcaksate Bhava iti yathd Bdhlkdh 
Pasiindmpatl Rudrd'gnir iti \ tdny asya asdntdny eva itardni nd- 
nidny Agnir iti eva mntatamam. Der brabmanische Verfasser identi- 
fiziert also Agni init Rudra^ und nennt als dessen Namen auCerdem 
ISarva, Bhava und Pasupati, indem er binzufiigt, daG diese (und auch 
Rudra) seine ,unheiligen, nicht init dem richtigen Kulte verbundenen' 
[aMntdni] Namen sind. Wichtig sind bier besonders die Ortsangaben: 
als Sarva d. h. als den Pfeilschtitzen, den gewaltigen Jager und 
Toter alles Lebenden verehrten die Bewohner der Sstlichen Provinzen 
den Rudra,® als Bhava wiederum die Bahika oder Vahika, eine 
Volkerschaft im FUnfstromlande.^ 

Uber den Sivakult der Vahika bringt uns jetzt das MBh. die 
erwUnschte Nachricht in dem merkwiirdigen Abschnitt, genannt Karna- 


' Fiir Zusammenhang der epischen und buddhistischen Sage scheint mir 
weiter zu zeugeii, daC der Priiiz Sutasoma aus der Familie der Koravya (= Kau- 
ravya i in Indapatta (wohl = Indraprastha) stamrat. Sutasoma lieiCt im MBh. der 
Sohn des Bhima und der Draupadi. 

So auch Sat. Br. vi 1, 3, 7 ff. 

® Siehe dariiber weiter unten. 

* Als Namen des Rudra scheint das Sat. Br. ebensowenig wie die vedischen 
und altbuddhistischen Texte .Siva zu kennen. Aber auch dem Panini scheint der 
Name kaum geliiufig gewesen zu sein. Das Sutra iv 1, 112 ^icadihliyo' n scheint 
treilich dafiir zu sprechen und ich will natiirlicb nicht verneinen, daC P. den Namen 
kannte; aber iv 1, 49 iautet wiederum Indra- Vai-una-Bhaoa-iSarva-Budra-Mrda- 
himafttnyayai:aynvanamiittdS.caryanitm anuk. Da neben Bhavdnl usw. spater auch 
Sivdm vorkommt, ist nicht zu sehen, warum P. nicht auch ftir Siva in der Eegel 
Platz bereitete, falls der Name seiner Zeit so gewohnlieh war, wie er es spater 
wurde. 
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^alyasamvdda im Karnaparvan, besonders in vin 44 , 1 — 45 , 48 = 
2024 — 2121 . Da ich glaube, daU eine einfache Hervorbebung der 
Stelle am besten nutzen wird, gebe ich hier den Text des betreffenden 
Abschnittes. Karna spricht, V. 2026 ff., zn Salya : 

idan tu me team ekdgraJi srnu Madrajanadhipa 
sannidhau Dhrtardstrasya procyamdnam mayd srutaih; 
desamsca vividhdms citron purvadattanisca pdrthivdn 
brdhmandh kathayanti sma Dhrtarastranwesane. 
tatra vrddhah purdvrttdli kaihah kasciddvijottamali 
Vahikadesan Madramsca kutsayan vdkyam ahravit. 
hahiskrtd Himavatd Gahgayd ca hakiskrtdh 
Sarasvatya Yaniunayd Kiiruksetrena cdpi ye 
2030 . pancdnarri Sindhusasfhdnavi nadinam ye' ntard&ritdh 
tan dharmabahyan ahic'in Vdhtkaii parivarjayet. 

Govardhano ndma vata[i Subhadram nama catvaram 
etad rdjakuladvdram dkumdrdt smardmyaham. 
kdryeydtyarthagiiclhena Vdhlkesucitam mayd 
tata esdrri samdcdrah sarpvdsdd vidito mayd. 

^dkalam ndma nagaram Apagd ndma nhnnagd 
Jartikd ndma Vdhlkdk tesdm vrttayi snninditam. 
dhand gdudydsavam pitvd gomdmsam lasundih saha 
apupamSmsamadydndm dsinak illavarjitdh. 

2035 . guyanty atha ca nrtyanti striyo mattd vivdsasah 
nagardgdravapresu bahirmalyannlepandh. 
mattdvagitdir vividhaik kharosp'aninadopamuih 
andvrtd mdithune tdJi kdmacdrd§ca sarvasah. 
dhur anyonyasdktdni prabruvdnd madotkafuh 
he hate he hatetyevam svdmibhartrhateti ca. 
dkroiantyah pranrtyanti vrdtydJi parvasvasamyatdJi. 
tdsdrri kildvaliptdndrri nivasan Kurujdngale 
kascid Vdhikadustdnam ndtihrstamand jagdu. 
sd nunath brhatl Gduri suksmakambalavdsini 
2040 . mum anusmaratl iete Vdhlkam, Kurujdngale 

^atadrukdm aharri tlrtvd tdnca ramydm Irdvatim 
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gatvd svadesam draksydmi sthulasankhdli suhhdli striyali 
manaliiilojjvaldpuhgyo gatiryastrikakudo’fljanah. 
kamhaldjinasamvltdli krandantyah priyadarsandh 
mrdahgnnakasahkhdndm mardaldnanca nihsvandih 
kharosfrdsvatardiscdiva mattd ydsyamahe sukhani. 
samipilukarJrcmdhi vanesu sukhavartmasu 
apiipan saktupindamsca prdsnanto mathitcinvitdn 
pathi suprabald bhfdvd, kadd sampatato' dhvagCm 
2045 . celopaharam kurvdncis tadayisyama hhuyaiah. 
evarn .illem vrCityesii Vdhtkesu duratmasu 
kascetaydno nivasen muJiurtam api mdnavah. 
idrm hrdhmanenoktd Vdhtkd moghacdrinah 
yesdrp, sadhhdgahartd team ubhayoh subhap up ay oli. 
ityuktvd brdhmanali sddhxir uitaram punar uktavdn: 
Vdhlkesvavanitem procyamdnani nibodha tat 
tatra sma rdksasl gltili sadd krpiacaturdaSlui. 
nagare ^dkale sphlte dhatya nUi dundubhim 
kadd Vdheyikd gdthdJt punar gdsydmi Sdkale. 

2050 . Gavyasya trptd mdnisasya pltvd gaudagi surdsavaiii 
gdribhih, saha ndribhir vi-hatlbhih svalairikrtdh — 
palandicgand usayutdn khddanto cdl^likdn bahun. 
vdi'dham kaukkufam mdmsam gavyam gardabhain dustrikam 
edanca ye na khudanti tesdrn janma nirarthakam. 
iti gdyanti ye mattdli sidhund Sdkaldsca ye 
snbdlavrddhah krandantas te.m dharmal} katharn bhavet. 
iti tialya vijdnlhi hanta bhuyo bravimi te. 

DaC wir in dieser Schilclerung jenes fleischfressenden und spiritus- 
trinkenden Gesindels, wo die Weiber^ nackt indezente Tiinze unter 
Begleitung von Gesilngen, deren wahren Inhalt der Verfasser wohl 
nicht vortragen wollte, antFiihren, den vielieicht etwas gefarbten, jedoch 

' Was Vatsyayana Krimas p. 129 fiber die Frauen des Panjab und das Pan- 
casayaka (bei K. Scumidt, Bdtr. z. ind. Erol. p. 331) fiber die Madrafrauen sagen, 
ist nicht besonders schmeichelhaft. 
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der Hauptsache nach wahren Bericlit uber das Treiben der Siva- 
und Durga-Verehrer im Panjab vor uns haben, daran wird wohl 
niemand z-weifeln kQnnen. Der Abscbnitt scheint fiir die Kultur- 
und Religionsgescbichte Indiens von uberaus groBem Wert zu sein. 

Nach den zitierten Zeilen folgen noch zwei kiirzere Bericbte, 
die Karna von anderen Brahmanen gehort haben soil, wo eigentlich 
nur allgemein gehaltene Urteile iiber das schamlose Treiben jener 
Stamme vorkommen. Zum SchluC heiCt es im V. 2070 , daC die ver- 
werflichen Volker auCer den schon besprochenen auch Prastbala, 
Madra, Gandhara,^ Khasa, Vasati und Sindhu-Sanvlra umfassen. 

Im folgenden (V. 2072 ff.) erzahlt Karna welter, was er von 
herumschweifenden Brahmanen uber die sozialen Verhiiltnisse der 
Vahika und Madra erfahren hat. Bei jenen Volkern finden sich 
keine Kasten, denn ( 2076 ): 

tatra vai brdhmmiio hhufvd tato hJiamti ksatriyalj 
vdi^yaJi ^udraSca Vdhtkas tato bhavati ndpitah. 
ndpitaica tato bhiitva punar bhavati brdhmanah 
dvijo bhrdva ca tatrdiva punar daso^bhijayate. 

Welter haben diese Volker das Matriarchat — und zwar durch den 
Fluch einer geraubten und geschandeten Frau. Spuren davon, daB 
in Indien das Matriarchat bisweilen ublich war, scheinen in der 
Namengebung beobachtet werden zu konnen. So enthalten ja die 
sogenannten vanrisas im 6at. Br. lange Reihen von Namen, bei denen 
nur die Abstammung von miltterlicher Seite angegeben wird. Die 
Griinde jenes fiir uns befremdenden Rechtszustandes sind, soviel ich 


* Daraus, daC die Gandhara als veracbtete VSlker angeseheu werden, d. h. 
wohl in diesem Znsainmenhange, daS auch bei ihneu der Siva-Kultus vorherrschend 
war, erklart sich vielleicht eine wunderliche Nachrieht in der epischen Kriegs- 
erzahlung. Wie ich in meiner Abhandlung ,Studien zur indischen Erzahlungslitera- 
tur i. Paccekabuddhageschichten*, Upsala 1908, p. 132 f. dargetan habe, geht aus 
einigen MBh.-Stellen hervor, daB die Gandharas u. a. in dem Kriege zwiscben Ja- 
rdsandha und den Visnuiten (Kr?na, Karpa usw.) bei Girivraja von Karna besicgt 
warden. Es scheint demnach, als hatte Jarasandha, der ja eiu Sivaite war, seine 
Religionsgenossen zu einem groCen Kriege fiir den Sivaglauben vereinigt. 
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weiC, nicht klargelegt worden, weswegen ich hier nichts weiteres 
ilber die hier angefuhrte Nachricht des MBh. von Mutterrecht bei 
den Valilka zu sagen weifi. Vielleicht hiingt das Verhaltnis in irgend- 
einer Art mit dem Kultus der Durga znsammenj so daC wir hier 
einen Ansatz zu einem Weiberstaat sehen konnten, wo die Weiber 
mindestens die priesterlichen Amter ubernommen haben. 

Um das oben Gesagte kurz zusammenzufassen, habe ich hier 
einige wenige Beitriige zur Kenntnis des Rudra-Siva-Kultus in der 
rein vedischen Zeit gesammelt. Weiter habe ich im Zusammenhange 
damit, daB die vratya — spezielle Benennung der Rudra-Siva-Ver- 
ehrer — schon im Atharvaveda eine hervorragende Stellung ein- 
nehinen, geglaubt, auch bei Herodot (und somit auch bei Skyiax von 
Karyanda) Spuren von jenen Sekten linden zu miissen. Uber die 
Siva-Verehrung im Westen Indiens und im Magadhareiche vor der 
Zeit Buddhas — was fur die folgende Untersuchung besonders wich- 
tig ist — sind Zeugnisse aus dem groCen Epos beigebi’acht worden. 

II. 

Rudra-Sira bei den Bnddhisten. 

% 

Es ist oben dargelegt worden, daC das Mahilbharata in der 
Erziihlung von Jarasandha bestimmte Zeugnisse uber einen ehemaligen 
Rudrakultus im Magadhareiche gibt. Freilich ninimt ja die purapi- 
sche Genealogie^ zwischen Jarasandha und Bimbisara, der zu Buddhas 
Zeit uber das Magadhareich herrschte, eine ganze Reihe von Kdnigen 
an, die einen Zeitraum von etwa ISOOJahren ausfiillen. Jarasandha 
hiitte also etwa um 1800 — 1700 v. Chr. gelebt; es kann aber wohl 
dariiber kein Zweifel walten, daC diese Angaben in wesentlichen 
Teilen phantastisch und sogar entschieden falsch sind, und dafi Jara- 
sandha, der Zeitgenosse der Panduiden hochstens um etwa 1000 v. Chr. 
lebte — eine Annahme, die sich wohl hesser mit anderen Tatsachen 
und Verhiiltnissen in der indischen Geschichte vereinen liiBt. Da- 
zwischen liegen aber die Nachrichten des Skylax von Karyanda bei 

' Vgl. VP. IV 23 und Wilsoss Bemerkungeu dazu. 
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Herodot iiber die ostliehen Volker, Nachrichten, die ich meines Er- 
achtens mit Recht auf Siva-Kultus in den Reicben des Ostens be- 
zogen babe. Wenn es so ist, ware es ziemlicb sicber festgestellt, 
daC die Religion, die im Magadhareicbe vom Buddbismus zur Seite 
geschoben und endlicb verdrangt wurde, gerade ein ISiva- oder rieb- 
tiger Rudra-Kultus war. Welche Form aber des Rudra-Kultus? 
Durcb die Angabe des Sat. Br.^ wissen wir, da6 Agni (= Rudra) 
bei den bstlicben Volkern Sarva genannt wurde; also als der Gott 
mit dem Bogen, der furcbtbare groCe Jiiger^ und Toter, der Sender 
von Krankbeit und Pestilenz, der wahrscbeinlich durcb blutige Opfer 
— ja sogar llenscbenopfer — in Mengen versbhnt und abgeweiidet 
werden muGte, ward der Gott bei den Vblkern des Ostens verebrt. 
Daneben batten wobl aber auch die Magadba, bei denen die Kultur 
wahrscbeinlich — oder sicber — in jener Zeit scbon sehr boch 
stand, eine mildere Seite der Natur des Gottes airsgebildet. Mega- 
sthenes® sagt von seinem A’.cvjjj;, den man wobl mit Recbt dem 

f 

Siva gleichgesetzt hat, obwohl die Nachrichten des griecbischen 
Botschafters bei Candragupta bfters sehr verwirrt und durcb Remi- 
niszenzen aus der griecbischen Gotterlebre beeinfluBt zu sein scheinen, 
daB er der Einfuhrer verscbiedener kultureller Verbesserungen war 
und auch o^yrp'.'t si izSicasat vir,v sstvjp'.y.r,-;, ssv -/.spsa/a Tsstp' "E'A/,r,si 
•/.ocAO'j;j.ivsv — d. h. wobl der tandava-liMiz. Aucb hat Leopold von 
ScHROEDER^ nach dem Vorgang anderer Forscher darauf hingewiesen, 
daB Siva als der groBe Schutzherr des ganzen indischen Dramas 
gilt, was wobl bedeuten muB, daB besonders mit seinem Kultus scbon 
von sehr frliher Zeit an dramatiscbe Auffilbrungen, Tanz und Sang 
innig verbunden waren. Fi'ir Siva als Fiibrer der Scharen von 
Gandharven und Apsarasen, die seit der grauesten Vorzeit mit Musik 


‘ Vgl. oben p. 16‘2. 

’ DaB Euflra bei den Magadhas als Jiiger speziell bekannt war, beweist ja 
das Wort ludda ,Jager‘ im Pali-Kanon, das scbon langst richtig als = naira (nicht 
lubdha) gedeutet worden ist. Es muB wobl des I statt i- wegen ein MagadbTwort sein. 
“ Pgm. 1, 29 und 50, 8 Sciiwakbeck. 

* Mysterium und Mimua im Riyveda p. 16 ff. 

Wiener Zeitschr. f. d Kunde d. Morgenl. XXIH. Bd. 12 
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und Tanz in Verbindung standen, war es ja besonders naheliegend, 
ein Schutzherr des Tanzes, der Musik und der dramatischen Auf- 
fiilirungen zu werden. Soinit glaiibe ich auch, daC man vor der Zeit 
Buddhas im Magadhareiche neben dem schrecklichen, Granen er- 
regenden Gott ^arva auch eine lieblichere Form des Siva verehrte, 
einen Besehutzer und Ausiiber der frohlichen Wissenscbaft, eine Art 
Liebesgott. Denn Liebesgott konnte Siva auch in anderer Beziehung 
werden — er, der groCte aller Fruchtbarkeitsdamonen, der Fiihrer 
des groBen Seelenheeres, das iiber Feld und Flur hinziehend Regen 
und reichlicbe Ernten spendete, der phallische Gott, der mit aller- 
hand Vegetationszauber oft von so grober Art herbeigerufen wurde, 
um Leuten, Vieh und Acker, Segen und Wachstum zu schenken. 
Somit waltete nieines Erachtens sclion vor Buddha eine Art Kultus 
des Rudra-Sarva, des furchtbarsten aller Gutter, des Tdters und 
Jagers, und eine Art Kultus des Rudra-Siva, des Fruchtbarkeits- 
gottes, des Liebesgottes, des Gottes der Klinste und Wissenschaften. 
Sehen wir mal nach, ob wir aus diesem Doppelbilde etwas fiir die 
Religionsgeschichte des Buddhismus gewinnen konnen. 

Es ist bemerkenswert, daB in der altbuddhistischen Litei'atur 
uberliaupt keine direkte Nennung des Rudra-Siva vorkommt;^ eben- 
sowenig ist die spatere trimurti den Buddhisten bekannt, otfenbar 
weil in den Landern, wo die buddhistische Literatur entstand, tiber- 
haupt keine Visnu-Verehrung vorkam. Uberhaupt tritt Visnu fast 
gar nicht in den alten Sutras hervoi', von einer Apotheose des Kysna 
und des Rama scheint uberhaupt keine Rede zu sein. Dagegen 
kommt an vielen Stellen ein Ausdruck vor, wie z. B. Mahav. i 22, 2 : 
(Biiddho bhagavd) so imam lokarp, sadevakam samdrakairi sabrahma- 
kam . . . pav^deti. Hier waltet also gewissermaBen eine Dreiheit, 
wo aber die drei Teilnehmer nicht auf der gleichen Stufe stehen. 
Der sadevako loko hat ja ziuu Herrscher den Sakko devanam indo] 
Sakka-Indra aber nimuit innerhalb des Buddhismus eine halb lacher- 
liche Stellung ein, indem er uberhaupt nur darauf acht gibt, wie oft 
sein Sessel dui-ch die Askese der buddhistischen Heiligen zu zittern 

' Einen Sivo devaputto nennt ja wie bekannt das Samy. Nik. i, p. 56 f. 
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Oder zu gliihen anflingt: dann ist er sofort bereit, jenen Heiligen in 
demiitiger Weise behilflich zu sein. DaB eine solcbe Kolle fur einen 
Gfitterkonig, einen der drei Hei’rscher der ganzen Welt, kaum pas- 
send sein kann, leuchtet vom Anfang an ein. Mehr scheinen Mara 
und Brahman einander ebenbiirtig zu sein, obwohl Mara unendlicli 
viel mehr in der buddhistischen Lehre vorkommt als Brahman. Lehr- 
reich ist aber das Verhaltnis der beiden Gotter in der Buddha-Bio- 
graphie des Mahavagga : in Mahav. i 5, 4 if. tritt der Brahma Saham- 
pati als jener hervor, der den an sich selbst zweifelnden Buddha 
dazu bewegt, seine Heilslehre der Welt zu vmrkiinden. Dabei spricht 
er den bezeichnenden Vers Mahav. i 5, 7:^ 

paturahosi Magadkesu puhhe dhammo asuddho samalehi cintito, 
apcipur^ etarri amatassa dvaram sunantu dhammani vivialendnubud- 
dhairi. 

Darauf komme ich weiter unten zuriick. Es scheint also, als ob 
Brahman fiir die alteste buddhistisehe Anschauung das gute Prin- 
zip in einem alteren Dualismus Brahman- Mara reprasentierte. Dann 
in Mahav. i 11 und i 13 tritt wiederum Mara hervor, freilich kaum 
als der teuflische Versucher — die Stellen sind uberhaupt nur leieht 
skizziert — sondern mehr als der bewuCte Gegner des Buddha, der 
ihm Loslassung aus den Fesseln dev Welt versagen will. Und des 
Heeres des Mara wird schon in dem beruhmten Verse Mahav. i 1, 7 
gedacht, wo es heiCt: 

yada have pdtuhhavanti dhammo, dtapino jhayato hrdhmanassa 
vidhupayam titthati Marasenam siiriyo ’va obhdsayam antalikkharj^. 
Wer ist also Mara, der neben Brahma Sahampati das hose Element 
eines vor buddhistischen Dualismus zu reprasentieren scheint? Es 
kbnnte zwecklos scheinen, die Frage hier wieder auYzunehmen, da 
ja WiNDiscH Mara und Buddha p. 177 ff., wie es scheint unter ziem- 
lich allgemeiner Zustimmung, die Frage so beantwortet, daG Mara 
— der sogenannte Maro papima, nach Wisdisch ,Mara das Ubel‘- — 

’ Aach I 5, 9. 

" a. a. O. p. t95. 

1 ’ 2 * 
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eine Zusammenschmelzung von Kama und Yama-Mrtyu, von Liebe 
und Tod ist, wobei er Anklange in der Verbindung von pdpman und 
mrtyu innerhalb der Sprache der Brahmanas und Upanisads findet. 
Man fragt sich aber unwillkilrlich : kann durch eine solche Auffas- 
sung die ganze Gestalt des buddhistiscben Mara erklart werden? 
Erfabren 'wir iiberhaupt in der altesten Literatur etwas iiber einen 
konkret gefaBten Gott Kama? Kaum. — Kama scheint nur eine 
durch die Spekulation ins Leben gerufene Verkorperung der durch 
die ganze Welt dringenden Generationslust zu sein, als selbstandiger 
Gott hat er kaum etwas anderes getan, als daB er die Askese des 
Siva storte, von Siva ,k6rperlos‘ gemacbt wurde und dann spiiter 
als Pradyumna wieder ins Leben gerufen wurde. Die Sage davon^ 
wie Siva den Leib des Kama verbrannte, kann sebr wobl eine spatere 
Ausfiihrung des Gedankens sein, daB Siva durch die Glut seiner 
Askese die bei ihm selbst entstehende Neigung zur Liebe unter- 
drilckte. Und im tibrigen ist ja Kama als Gott eigentlich nur ein 
beliebtes Thema der Kunstpoesie. Ohne zu verneinen — was ja 
ganz verkebrt ware — daB Mara der Herr der irdischen Liebe ist, 
verneine ich jedoch bestimmt, daB die blasse und kiinstliche Gestalt 
des spateren Gottes Kama irgend etwas mit ihm gemeinsam hat. 

Ebensowenig glaube ich, daB Yama die Grundlage des bud- 
dhistischen 3Iara gewesen sein kann. Nach Hillebrandt ist freilich 
Yama nicht, wie Roth annahm, ,der erstc Meiisch^; doch glaube ich, 
daB obwohl Hillebrandt mit gewohnlicher Griindlichkeit seine Sache 
zu begrlinden suchte, die Roxiische Ansicht doch richtig sein muB. 
Eine starke Stiitze daflir hat Leopold von Schroeder in seiner treff- 
lichen Behandlung von RV. x 10' — das Lied von Yama und Yami 
— gegeben. Ein Todesgott, der Herr der ,Vater‘ ist freilich Yama; 
aber eine so gewaltige Entwicklung, daB er ,der Konig des ganzen 
samsara^ genannt werden konnte, hat doch Yama nie durchlebt. 
Scharf ist auch die Funktion des Yama als Dharmaraja , Konig des 
Gesetzes' betont — wie paBt dies mit der grausigen Gestalt des 
Mara zusammen? 

^ S. Mysterhun 7ind Mimuft im Rigoeda p. 275 flf. 
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Da ich somit weder in Kama noch in Yama-Mrtyu — und 
folglich auch nicht in einem Zusammenfallen beider — die Grund- 
lage des Mara sehen kann, muB ich anderswo die Erklarung suchen. 
Nach dem, was ich oben ausgefiihrt habe, liegt das nicht fern: Mara 
ist meines Erachtens kein anderer als die buddhistische 
Darstellung des Rudra-Sarva. 

WiNDiscH begann seine Untevsuchung iiber das Wesen des Mara 
mit dem Padhanasutta des Sntta Nipata. DaG dieses Werk zu den 
altesten Bestandteilen des Pali-Kanons ziihlt, glaube ich auch; schon 
dort finden wir aber eine mehr abstrakte Auffassung des Mara neben 
der konkreten. So heiGt es im Padhanasutta: 

12. ^ kamd te paihamd send 

diitiya arati vuccati 
tatiyd khup^yipasd te 
catutthl tanhd pavuccati. 

13. pahcami thlnaniiddhan te 
chatfhd hhlTu pavuccati 
sattaml viciktcchd te 
makkho thambho te affhamo. 

Aber daneben heiCt es weiter: 

18.^ Samantd dhajinirp, disvd 
yuttam Mdram savdhanam 
yuddhaya paccuggacchanii 
ma mam thdnd acdvayi. 

Somit gehen bier nebeneinander die Vorstellungen teils von den 
Sinnesgeniissen als den Heerscharen Maras, teils von Mara auf seinem 
Streittier an der Spitze des bannerfiihrendeu Heeres. Ich glaube 
also, daB man kaum aus dem Padhanasutta etwas wesentliches fllr 
die alteste Auffassung des Mara gewinnen kann. 


* SN. V. 436 f.; Lalit. ed. Lefmann i p. 262. 
2 SN. V. 442. 
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Anders steht es meines Erachtens mit dem Marasamyutta des 
Saipyutta Nikaya,^ das WraniscH p. 87 if. behandelt hat. Das Sainyutta 
Nikaya gehort wohl immerhin zu den alteren Bestandteilen des Pali- 
Kanons, und wenn man nach seiner subjektiven Meinung urteilen 
darf, scheint mir das Marasainyutta ganz bestimmt einen sehr alter- 
tiimlicben Eindruck zu machen. 

Wie es ja in den Suttas ziemlich gewohniich ist, werden die 
verschiedenen Abteilungen des Marasamyutta mit formelhaften Wen- 
dungen eingeleitet. So heiCt es in den meisten Stiicken: atha kho 
Metro papirnii Bhagavato hhayam chamhhitattam lomaharrisam appei- 
detukamo . . . yena Bhagava ten-tipasamkami. Eudra-Qiva aber ist 
ja vor alien anderen der schreckerregende, schauderhafte Gott; so 
heiCt es weiter in n 7 (Ayatana); yan nfinaham yena samano Gotamo 
ten-upasarrikameyyairi vicakkhzikammdyati. Windisch (p. lOl) iiber- 
setzt vicakkhukammdya mit ,Verwirrung‘, was ja mdglich sein kann. 
Urspriinglich heil3t es wold dock etwa ,HandIung, bei welcher man 
die Augen wegwendet^ Das tut man aber, wenn man eine schauder- 
hafte, gespenstige oder UnglUck verheiCende Offenbarung zu sehen 
bekommt.* 

Was enthalt aber eigentlich das Marasaipyutta? Mara tritt in 
verschiedenen nienschlichen und tierischen Gestalten auf, um Buddha 
zu versuchen und zu erschrecken. Es sind dies meines Elrachtens 
buddhistische Berichte iiber Rudras Avataren, die bei ihm ebenso 
wie bei Vi.snu vorliegen. Von diesem Gesichtspunkt aus gehe ich 
jetzt das Marasaniyutta durch. 

I 1 fiihrt den Namen Tapo kamman ca ,Askese und Opfer‘. 
Mara spricht: 

tapo-kammd apakkamma 
yena sujjhanti mdnavd 
asuddko mahnati suddho 
suddhimayyam aparaddho. 

* Ed. Feer I pp 10.3 — 127. 

’ Vgl. dazu Hii.r.EBEAKDT, Ved. Mythol. Bd iii, p. 319; v. Schroedeb, Mysterium 
und Mimus p. 123; verf, WZKM. xxiii, .37. 
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Hier tritt also Mara als Verteidiger von Opfer und Askese hervor — 
Siva der Herr der Askese, der furchtbare Gott, der blutige Opfer 
von Tieren und Menschen verlangt. Buddha aber weist ibn zuriick, 
indem er die Gedanken an weitere Askese fernhalt: 

anatthasanhitam natva 
yam kind aparam tapam 
sahbanattkavaham hoti 
phiydrittarp,^ va dhammanim 
sitaih samadhipannafica 
maggam hodhdya bhavayam 
patto-smi paramam ruddhim 
nihato tvam asi Antaka. 

Es scheint mir offenbar, daC der oben zitierte Vers aus Mahav. i 5, 7: 
pdturahosi Magadhesu pubbe dhammo asuddho samalehi cintito 

sich auf jenen Kultus beziebt, den Mara hier zu vei'teidigen sucht. 
Samala ,schinutzig‘ ist wohl kaum in Ubertragener Bedeutung — also 
etwa jsundevolk — zu nehmen, sondern bezieht sich einfach auf 
das schmutzige Lumpengesindel der sivaitischen Asketen. Eine wei- 
tere Spur von 6iva-Kultus linden wir auch meines Eracbtens in 
dem 2. Kapitel des Mahavagga;^ dort empfangt ja nanilich Buddha 
unter dem Ajapalabaume Besuch von einem stolzen Brahmanen, der 
Huhuiikajdtiko genannt wird. Spater spricht Buddha als Antwort auf 
die Frage des Brahmanen nach der wahren Brahmanenwlirde den 
Vers : 

yo brdhmano bahitapapadhammo nihuhiiiiko nikasdvo yatatto 
vedantagu vusitabrahmacariyo, dhammena so brdhmano brahinavadam 
vadeyyaj 

yass^ itssada natthi kuhinci loke. 

Was huhunka bedeutet ist unklar. Buddhaghosa deutet es so, dal3 
der Brahmane ,ditthamahgaliko war und deswegeu von Stolz erfiillt, 


* WiNDiscH p. 88 Anm. 2. 
’ Mahav. i 2, 2 ff. 
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weshalb er huhum auCerte'. DemgemaB ubersetzten Ehys Davids 
und Oddenbeeg SEE. xni p. 79 (mit Anin. 2) ‘of a haughty disposi- 
tion\ Die Erklarung ist jedoch fraglich, da es ganz unklar ist, was 
ditthamahgalika ^ bedeiiten kann. Wahrscheinlich schwebt wohl die 
gauze Erklarung des Buddhaghosa in der Luft. Es kommt spiiter 
huinhinnhumkarapdra und °priya als Beiname des Siva vor; vielleicht 
ist also hum sogar ein Kultruf des Siva. Soinit deute ich huhuhkajdtiko 
brahmam als ,ein Brahmane, der aus einer sivaitischen Familie stammt' 
und nihuhuiiko als ,ein Brahmane, der den Sivakultus beseitigt hath 

Ich kehre aber zum Marasamyutta zuriick. i 2 fuhrt den Titel 
ndgo ,der Elephanth Mara nahert sieh als ein riesengroBer Elephant 
dem Buddha, um ihn zu ersehrecken. Rudra-Siva als Elephant aber 
tritt wohl in dem Avatara Ganesa hervor, denn daB jener elephanten- 
kopfige Sohn des Siva eigentlich nur eine andere Form des groBen 
Gottes ist, scheint mir unzweifelhaft.^ Auch der Vers jenes Ab- 
schnittes, der auch in dem folgenden Abschnitte vorkommt, namlich 

sninsdrarri dlgham addhanairi 
vannam katvd subhdsubham 
alan-te tena p>apima 
nihato tvam asi Antaka 

mit scinem Ausdruck ,im Sainsara, dem langen Weg, sehone und 
haBliche Gestalt geschaffen hast du genug . . scheint eine An- 
spielung auf Rudra-Siva zu enthalten. Denn jener ist ja, wie die 
Satarudriya-Texte es genugsam besagen, der Bakurupa ,der Viel- 
gestaltige' par preference. 

l\eiteres finden ivir in r 6, genannt Sappo ,die SchlangeG Mara 
nimmt hier die schreckerregende Gestalt einer Riesenschlange an, 
von der es heiBt in § 4: Segynthapi nCima mahati ekarukkhikd nCivd 

^ Iin J;it 407 kcunnit JDittliamantjalika als Eig^eunamen vor. 

- GaupAa ist Hrrr der (Utnos, der Umgebung des Civa, d. li, des Seelenlieeres : 
er steht ebenso wie Giva zur Literatiir in innigster Beziehung. Sein Reittier ist 
ein Ukhii (,Maul\vurf, Ratte‘); Jsiva oder eher Rudra aber stand zum Maulwurf in 
offenbarer Beziehung, vgl Hielebkandt VM. ii p. 187. 

■" Ubersetzt von Wjsdisch, Mara und Buddha, p. 89. 
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evam assa kayo hoti. Seyyathapi nama sonfjikd kilanjd evavi assa 
phano hoti. Seyyathapi nama kosalika kanisapati evam assa akkhlni 
hhavanti. Seyyathapi nama deve galagalayante vijjullata niccharanti 
evam assa mukhato jihva niccharati. Seyyathapi nama kammaragagga- 
riya dhamamanaya saddo hoti evam assa assasapassasanam saddo hoti. 
j\Ian braucht wohl nur an Siva, den Herrn der Scblangen, zu denken, 
um mit jener Form des Mara ins Reine zii kommen. Was den Vers 
des Abschnittes 

carakd bahu ‘ bherava bahii usw. 

betrifFt, erinnere ich wegen des wunderlichen Wortes car aka, das 
WiNDiscH uniibersetzt lieB, an carakl Bez. einer Unboldin in Agni 
P. 40, 18. Vielleicht bezeichnet caraka irgend eine Art von Unholden 
in Sivas Gefolge, sowie ja bherava = skt. bhairava- nicht nur den 
Siva selbst in einer seiner Formen bezeichnet, sondern auch n. pr. 
eines Anflihrers einer der Scharen Sivas und n. pr. eines Schlangen- 
damons ist. Es ist vielleicht sogar zu schreiben : 

Caraka bahu Bherava bahu. 

Der Abschnitt ii 2 flihrt den Namen siho ,der Lowe‘. Es wird 
freilich nicht gesagt, daC Mara als Lowe auftritt, jedoch scheint der 
Vers so etwas anzudeuten, wo es heiBt: 

Kim nu slho va nadasi 
parisayam visararado 
palimallo hi te atthi — 
vijitavi mi maiihasi. 

Nun horen wir freilich nichts von Rudra-Siva als Lowe, jedoch steht 
ja dieses Tier zu seiner Gemahlin Parvatl-Durga in innigster Bezic- 
hung und es konnte wohl deswegen nicht allzu kilhn scheinen zu 
vermuten, daC der schreckliche Gott auch einmal als Lowe aufge- 
treten ware.^ Uberhaupt kann ich kaum von der Vermutung los- 
kommen, daC der sthanada, der ,Lowenruf‘, den Buddha cifters horen 

* So lese ich mit S * statt caraka baku-bkeracd bahu der anderen Handscliriften. 
liber Parvatl unter dem Bilde eines Loweu vgl. die interessanten Aus- 
ftihrungen bei Bloch, ZDMG 62, 653. 
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liiBt, urspriinglicli dem Rudra-Siva eigen war iind von ihiii auf den 
neuen Herrscher iiber die JMenschenseelen, den Tatliagata, iibertragen 
warded 

Marasamy ii 6 fiihrt den Namen pattain ,der Napf. Wie ge- 
wohnlich halt dcr Meister den Jlingei-n einen Vortrag iiber die Lehre, 
and sie horeu aufmerksam zu; Mara der Bose will bei ilinen Vei’- 
wirriing erregen. Dann lieiGt es weiter: 

3. tena kho pana sainayena samhahulu patta ajjhokase nik- 
khittCi honti. 

4. atha kho Mnro papimd halivaddavamutm abhiniviminitvd 
jjena te patta ten upasamkuni. 

5. atha kho annataro hhikkhu anhataram hhikkhum etad nvoca; 
hhikkhii hhikkhu eso halivaddo patte hhind.eyydti. 

6. evam vutte Bkagavd tang hhikkhum etad avoca: na so hhik- 
khu halivaddo, Mdro eso papimd tumhdkani vicakkhukammdydgato ti. 

Mara tritt also hier als Stier hervor — Sivas Tier ist aber der 
kSfier Xandin. and tSiva selbst ist schon auf selir alten Reliefen und 
Mtinzen als Stier dargcstellt worden, nacli dem was Bloch ZDMG. 
6a, 653 ff. iiberzeugcnd dargetan batd Hier tritt, wie ich meine, 
ganz schlagend hervor, daB Mara kein anderer als der Rudi’a-Siva 
sein kann. Uiid in ii 9 igenannt kassakam ,vom Bauer'), wo Mara 
als ein schinutziger, luit Pflug und Treibstachel geriisteter Bauer 
hervortritt, lautet seine crste Frage an den Heiligen: api samana 
balicadde addasCi ti .hast du Stierc gesehen, Asket?‘ 

Mrirasaniy. iii 3 fulirt den Namen Godhika. Der ehrwurdige 
(Jodhika hat bei den Kalafelsen iin Isiberge Selbstmord begangen; 

* Ich muchte liier aucli eine auilere Vermutuiig vortragen, die vielleicht 
ziemlich kiilm zu sein scheint, jedoch nieiiies Erachtens richtig sein mag. Es lieiCt 
bi.sweilen voii dem Tathagata (■/.. 15 J.at. i p. 9 j f.), er ersclieinc ,Aka!turjariyam ota- 
rento viga'' — .glcicinvie die himiniisclie (taiiga heninterbriiigend*. Was soli das 
heiSeii? Ich meine der liit-elhafte Ausdruck wird klar, wenri wir bedenken, daC 
die liimmlische Ganga auf Kiidra-.Sivas Ilaupt fiillt und durch sein Haar rieselnd 
zur Erde srelangt. 

- Vgl. auch den ebeml. n. g gegebeiien Ilinweis auf den deischfressenden 
fstier in Girivraja, JIBh. ii 'Jl, Hi. 
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der Meister und die Jiinger kommen dahiii aus Kalandakanivapa uiid 
sehen ihn ,auf einem Bett liegen, seine Daseinselemente aufgelost'.^ 
Dann fahrt der Text fort: 

17. tena kho pana samayena dhiimayitattam timirayitattam" 
gacchaf eva purimam dlsam, gacchati pacchimam disaip, gacchati 
uttaram disam, gacchati dakkhiuam disam, gacchati uddham, gacchati 
adho, gacchati anudisavg. 

18. ntho kho Bhagara bhikkhii amantesi: passatha no tiimhe 
hhikkhave etam dhumay it attain tiinir ay it attain, gacchat' eva . . . 
anudisaii-ti — evara bhante. 

19. eso kho hhikkhave Maro pdpiina Godhikassa kulaputtassa 
vinndnam samanvesati kattha Godhikassa kulaputtassa vinndnain 
patitthitatu-ti. appatitthitena ca hhikkhave vimdnena God.hiko kula- 
pntto parinibhuto ti.^ 

Mara tritt also bier unter der Form von Ranch und Finster- 
U’erden auf. Rudra-Siva als Rauch auftretend tinden wir aber im 
Satarudriya des Mahabharata, wo es heiBt in vii 9G21: 

dhUmravnpan ca yat tasya Dhurjatis tena cocyate. 

Man vergleiche auch Hemfidri vol. i p. 218, 3. Es liegt also kaum 
etwas Befremdendes darin, den Mara als Rauch und Finsterwerden 
auftretend zu linden. 

Im letzten Abschnitte des Marasainyutta — ni 5 Dkitavo ,die 
Tbchter^'^ — schlieClich linden wir Mrira von seinen drei Toehtern 
umgeben, die den Meister versuchen — natilrlich ohne Erfolg. Run 
boron wir freilich nirgends etwas von Toehtern des Siva — vielleicht 
hat aber Mahavastu ni p. 285, 5 eine Altertiimlichkeit bewahrt, wenn 
es von Arati-Maradevi spricht. Dabei gewinnt wiederum der Name 
des Rudra-Siva Tryamhaka crneutes Interesse; meines Erachtens ist 
es nicht = Trilocana, wie man es wotii am meisten gedeutet hat, 

' WisDiscH a. a. O. p. 11,5. 

" In der Ausgabe steht bier aus Versehen timirayitaUani. 

^ Denselben Text findeii wir in Sarny. Nik. xxii, 87, 37 ft'., nur daC es sich 
bier uin den elu'wurdigen Yakkali anstatt des Godhika liandelt. 

^ Vgl. zu diesem Texte Verf. d'/iKM xxin, 10 ft’. 
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sondern ,der Gatte dreier Frauen', d. h. wohl der Durga-Parvati in 
drei verschiedeneii Daseinsformen. 

Endlich weise icli auf Marasainv. iii 3, 20 bin, wo Mara mit 
der huluvapandumnCi auftritt; ich brauche dabei nur an den Bei- 
namen des Siva vlndhasta zn erinnern. 

Es bleibt noch die Frage zu beantworten, warum Mara bis- 
weilen den Nameii Ncnmici fiihrt — so schon im Padlianasutta des 
Sutta Nipata und auch im Marasaniyutta und anderswo. Ich bin im 
grofien und ganzen mit Windiscu einverstanden, wenn er sagtF 
jWenn Mara Namuei genannt wird, so kann das nur ein poetischer 
Vergleich soin . . denn Mara, den ich als Iiudi’a-6iva aufFasse, bat 
doch wohl niehts gemeiii mit dem alten Asura Namuei, deii Indra in der 
j\Iorgendammerung mit eincr Waffe aus dem Scbaum des Wassers 
zerspaltete. Aiidererscits gewinnen wir jedocb aus der vedischen Li- 
teratur und dem Mahabharata ein ziemlicb einseitiges Bild des Na- 
muci und koniien kaum wissen, wic jenes mythische Wesen bei dem 
Yolke aufgefaCt wurde, d. b. in jenen Teilen der Gesellscbaft, aus denen 
die biiddhistische Uberlieferiing solche Vorstellungen geschopft haben 
konnte. Denn viele l\[ythen und Legenden sind doch in spiiterer 
Tradition viel ursprlinglicher und besser bewahrt geblieben als in 
der oft ziemlicb verballbornten Gestalt, die sie in der strong brabrna- 
niscben Uberlieferung angenommen liaben. So lange wir also niehts 
mebr liber Namuei kennen, als jetzt, getraue ich inir niebt, seine 
Stelluiig dem Mara gegeniiber genauer zu beurteilen. 

Ich babe augenblicklich niehts mebr iiber den Rudra-Siva und 
sein Verhiiltnis zum buddhistiseben Mara vorzutragen. Leider muC 
natiirlicb das oben Gesagte otters sebr fragmentariscb sebeinen und 
ich biitte es niebt gewajrt. das bier kurz Skizzierte der Offentlicb- 
keit zu iibergeben. wenn es mir niebt jetzt an Zeit gefeblt hlitte, 
mebr erweiterte und besser begrlindete Auseinandersetzungen liber 
diesen Gegenstand zu bieten. Jedocb hoft’e ich, daB andere Forseber 
nacb Durcblesung dieser Zeilen es der Mlihe wert halten wollen. 


^ Mara nnd Buddha p, 18 o. 
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die Sache etwas naher zu prtifen, und dad somit iiber eine Hypo- 
these, die wenigstens das eine und andere, das bislier ixnerklart blieb, 
zu erkliiren sucht, ausgemacht werden kann, ob sie etwas mebr als 
eine Hypothese genannt zu werden verdient. Dadurcb wiire dock 
etwas gewonnen und die VeroiFentlichung der obigen Zeilen niclit 
ganz resultatlos geblieben. 

Upsala ini Friilijalir 1909. 



Das Eatisastra des Nagaijuna 

Von 

Eicliard Schmidt. 

Die Orientalische BihliogrcqMe liat in Band xviii (fiir 1904) 
iintcr der llubrik ,Saniskrt nnd ManTtiii^, Nr. 3621, ein Eatisastra 
mit folgender Beschreibung: Kati Sastra. (The sexual science.) With 
a Marathi transl. by Pandit Ganesh Aiyar. Moradabad, Lakshmi 
Narayan Press, ’04. 80 p. Meine Beinuhiingen, dieses Buches habliaft 
zu u’crden, wareii bis vor kurzem vergeblich : da fand ich niimlich 
den seltenen Vogel unter einer Sendung von Neuheiten, die mir 
Harrassowitz zugehen lieC. Gleicbzeitig war ich aber an den liingst 
vergessenen Text auch durch die Lektlire von Barnetts Supplement- 
ary Catalogue of Sanskrit, Pali, and Prakrit Books in The Library 
of the British Mnseiun erinnert worden, indein ich bier drei Werke 
init dem Titel Eatisastra fand : 

1. Unter dein Stichwort Nagarjuna, col. 401: Siddhavinoda, or 
Batisnstra. A manual of divination from sexual affairs, in 11 padas, 
ascribed to Nagarjuna. Edited with a Hindi version by Kanhaiyalal 
Misra. pp. ii. 84. Moradabad 1899. 

2. Unter dem Stichwort Piiranas, Padmapurana, col. 503: Rati- 
sastra. A treatise on the Ai’s Amoris, purporting to be compiled from 
this Parana. Edited and translated into Bengali by Manindralala 
Ghosha. Third edition, pp. 135; 11 plates. Calcutta 1901. 

3. Unter dem Stichwort Eatisastra, col. 560: Eatisastra. An 
Ars Amoris in 17 cantos. With Bengali translation by Kallprasanna 
Vidyaratna. Second edition, pp. ii. 176; 7 plates. Calcutta 1895. 



Das Ratisastra des Nagarjuna. 

Das in meinem Besitz befindliche Exemplar hat nnr Umschlags- 
titel; er lautet; II II [so!] I 

Ti® ^ ^TT^DfTTr rT I f g^eR ^^-ra-RT -mfm 

Zweifellos ist diese Ausgahe mit der eingangs erwiilmten ideutiscli; 
daB dort der Titel in englischer Fassung erscheint, spricht nicht 
dagegen. Wir haben dort eben nnr die sinngemaCe, nicht die biblio- 
graphisch genaue Wiedergabe der Aufschrift. 

Der Inhalt des Buches lilBt die Beriifung auf Vatsyayana als 
ganzlich nnbegrtlndet erscheinen; sie soil nattirlich bloB Reklame 
machen. Der erste pada enthalt die Einleitung nnd lieiBt daher 
in der Unterschrift granthasucanandmakali prathamali pildah • der 
zweite, granthoJctavisayanirupana, bringt eine knrze Inhaltsangabe ; 
der di'itte heiBt caturvidhanarllak-^aiiaklrtanam und bringt die Be- 
schreibung der padminl, citrinl etc.; der vierte, kumarllaksanaklr- 
tanam, enthalt sehr interessante Angaben fiber ituBere Anzeichen bei 
den Madchen, aus denen man auf eine glllckliche oder ungluckliche 
Ehe schlieBen kann; der ftinfte, furusalakmnaklrtanam, behandelt 
in gleicher Weise die Manner, die bier in icda, mrga, vryt und aiva 
eingeteilt werden; der sechste, yogyandnnirupanam, lehrt, daB ftir 
den sa§a die padminl, ftir den myga die citrinl usw. die am besten 
passende Frau ist; der siebente, rtuvivaranarn, gibt Weissagungen 
auf Grund des Eintritts der Menstruation je nach dem Tage oder 
Monate ; der achte, sahavdsavidki, nennt die ftir die Kohabitation 
geeigneten resp. ungeeigneten Zeiten und den Erfolg ftir Eltern und 
Kinder, je nach dem Tage, an welchem diese stattfindet; der neunte, 
yogydyogyamilanaphalaklrtanam, gibt an, welche Resultate erzielt 
werden, wenn die Ehegatten im Sinne des sechsten Abschnittes fiir- 
einander passen resp. nicht passen; der zehnte, iayydnirupanam, 
beschreibt das Lager der padminl etc.; der elfte und letzte Abschnitt 
endlicb, sudhanopaya, lehrt, wie man sich die Gunst der Frauen erwirbt. 

Diese Inhaltsangabe zeigt deutlich, daB unser Text mit Vatsya- 
yana auch nicht das Geringste zu tun hat; andercrseits selien wir, 
daB er mit der Nr. 1 oben identisch ist; nur haben wir dort eine 



182 


R. Schmidt. 


Hindl-Ubei’setzung, wahrend es sicli hier um Marathi handelt. Das 
Gauze gibt sich als ein Gespriicli zwischen dem groBen Asketen 
Siddlia-Nagarjuna und seinem Schiiler, dem ebenso groBen Asketen 
Tundi — ein netter Stoff fllr zwei so fromme Herren ! Nattirlich ist 
diese Einkleidung so iiberflussig wie mdglich, und die vermittelnden 
Zwiselienreden sind, ivie gewblmlicli in solchen Fallen, entsetzlich 
trocken und langweilig. Ebenso natUrlich ist es aber aucb, daB der 
heilige Xagarjuna iiiit iinsereni Texte nic-hts zu tun bat; der Kompi- 
lator desselben mag diesen Nanien gefillirt haben — icli vermag es so 
wenig zn behaujjten wie zu bestreiten — imnierhin sind wir ihm zu 
Danke verpflichtet, daB cr uns in seinem Elaborat eine solelie Fiille 
von i\laterial fiir die Geschichte des Abcrglaubcns geliefert hat. Es 
sei mir gestattet, eine kleine Probe daraus hier wiederzugeben. 

ifrr 3fm- 
^^T'gtjTrr: II 

»rf i 

iTT^t ^T^ffr 'NrnwT 11 q ii 

?T?T?TfcT: i 
^ M^?TrT: II ^ II 

T^-nffr I 

II ^ II 

XI^T fT ^ flT Hfx^jffTrPlT: I 

ITlirRr II 8 II 

ff II M II 

»Tf TRT^ i 

ifxrJTT Rg M ii § ii 

gxsfrg gtRT* RW t^f^: i 

1 I 
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II 'O II 

5 TT»IT^'^ 1 

Ifrig^ iftr ?> 7 f ira I 

»rg; II ^ II 

»ifwf^-nT i 

^ -ST ^ ^•R’T II ^ II 

irn?Tl^ »TtW^T^ TT^T I 

^Tfi^ ^rr^t ii 30 11 

%^^xiffRT I 

^fT flf^^t MT'SDTT^ II <^<^ II 

^nwrt annir wfwT iifT: 1 

lf<T W^fTFra FlTf^^ JnrtTJW: II 3 ^^ II 
I 

^rTT W FfT^TPT ^ FTfPr FfTOH I 
TTHfFWrfF fT^ %r^WT II II 

^rrFT^ ^aFTF 1 

>J 

^TfTTTF: 1 

F HFTFlFTf-ni’R ^T ff: FTVf^: 11 11 

flTFVmTf^T^^ t cTFT I 

FFT Fit FFfW liF II 3 M II 

TfF'JTT^f^ ’tFFTt^’Srr^ FtF ff I 
5 ftFiftF TTF^ F ^fT II II 

TfF^TT^ Ffr^TF t 1 

FS^fffFFTTfF ^ »RT 5 FfT: II 3 '?) II 

* 

FT^: II ii 

Hf^^TTF 1 

FiFTT^’^Ff ^FtF^TfF* FiWTVF I 
1 I 
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^ II <1 II 

^■RT^V ^•R' I 

VJ 

fWTft^W TR rT-R^ I 

f%ft »i^T ^ ITTR II ^ II 

gSTTRffRf^^T: ^fsfT ^tRT TI'BI^TT'tlTrT I 

•ITVT*IT ^R?TT IT^^fT: II ^ II 

^T ^^TfjRiTfiT WT I 

^ R W^’TT Wt ?^T II 8 II 

^If^TTf^ ^ ^wfw ?rr IT^flffTT II M II 

TWX|?T^TT ^T ff I 

tT?riTWT^?rr^'^ ^ ^ TraVTcf tit ii ^ ii 

^TiJrrw«if ^r3Ef TT^ i 

jf-amt ffr II '0 II 

v«f fJTTT ^ R ^ I 

jT’aj^n ^T ff Tf^T^ m ii ^ ii 

^ ^ HUT^ R ^ ’f^T I 

f fwrrf ^T'SRT ^rTT II 0. II 
^fT fT^W^if ^ ^ ^ I 

fW^^T T f^g-JlTS^T ^T TT^fiffiTf T II «10 II 
5TTfH^^T: ^^wffTT flR^Tff^'f I 

TTTHT »n3*n m irwtfWm ii 'is ii 
¥fT ^Tfwflff ^T ff f I 

^»rff^ ?ninTT ^n ii ss ii 

*renTT'5rfTif ^rr^ 'aRrraw iT^ffwrw: i 

irm H ^fairi ^WT^fTtf ^ II S^ 11 

^T fs'f^rrff ^^'fT I 

'^rturf fit f^^-nfl^fff»T ’sn^f^ft »TfR ii S8 ii 
1 I 


2 W I 



Das Ratisastra des Nagarjona. 1^5 

'«n ff i 

<rf wT^rf^^t »TrTn ii «m ii 

^f^TfW^iTT m ^ W^^TT ^ II II 

t W:F^TTfW>!f^ I 

jett fi ^<TfTT ii ii 

^V[?n ^^•RTT’^TT^T I 

^’S^nr^lf^fTf ^ fft^Tlt II II 

f^jrr»TWT^fir ii ^o. ii 

■<J s* 

I 

^■shr^j f ^ ^ftT?TT ^T ?RT I 

<T=^R?Tff^^Tf?T II \0 II 

N# 

vRft iftr If cryt^ i 

TR^fw II ^°i 11 

TT?f tnif^^-t^ I 

©s ' 

^TfTTTSf: ’ffSf ^ II 11 

^rr ff tjta: fqf ^ ii 5^5 11 

H%rT I 

Hf r^T ff II ^8 II 

■?rf^ I 

f Ff^'f W[ ff fff 4f H II RM II 

^fiRf^ffin^®5r'Sf^?ft5TTWf f f f I 
WT: xn^ft ^T H%f?^fffTlRT II R% II 
f Tf^TWR R f fTDT =f f W »If H I 

HT Hffr^fTlRT II II 
f^Jvft^fWT^ffT^: ■’^f^ I 
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n ii 

•^jfirr qwpsuff wr^nrqj^ »i%iT i 
^fi^rfmrnrr^ ’q- ^ si ^i'ar^: ii rq. ii 

s» 

ai^nraiTt ^ ’tJTT^R’JT: i 

f^>IRT ^T f^^Tf-pUrTT II ^0 II 

^r^nrarrt ^ ^rf%Fr ^ >JTf i 

f^^il^T ^ ?T^^fT*T II 3 “! II 

^STfipft ^ ■«rr ^TTt ^fm^TsnjTT i 
aiw^ »Ttfr^ '^^sfrr^n ^ II II 

N# 

7f^ ^rar^rrsrnrr vrf ^ i 

W[ II 3 ^ II 

^ ’HTT Tnfsft JrJT% I 

s< 

f^zT wf ^ Ih^t ii 38 11 

WfT«rf f mr^ 1 

^ »Tt<T II 3 M II 

XTT 3 [Tf^ f¥TT^^ fTraifTST =51 MWlf^ ^ I 

^mWrfl ^ift »lt«T II 3 ^ II 

TWW^ET'rf^f^ ^ ^TSRTf^rsfl i 

ftrf^r>fitfr?njrT ■^it «!mTf^ ii 3 'o ii 

»rr 5 er^ ntri i 

=?n^ ^ ^ ii 3== 11 

^if^w f^^t*** <^r»!ssri =*rf^ I 

•»TxNrn: ^Tfir wr 11 3 Q ii 

^Hrf^: f^zr ^rtri 1 

5 rsirr^:’i«T^fiT 5^rrf»T'gTW^Vf^M^ 11 80 11 
xjf^ ■jRrnjr^fiT^ fT ^rfe ^rfwT^rg^H 1 

\J N N 

wTf sft >Ttr?n ff ( 5 i-ai 5 sn ^ 11 8 «i 11 

■ftiTTfV^' grf =^ ^rc^ ■5rf^ 1 


1 ftlTT^ I 


2 ftm® I 
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ff inn^fT; ii ii 

s« 

fWrHTT^ITTt^^ It 8^ II 

^ f^n ■^^m f^f^rt I 

^JTWr^tWTft t I 

^f^»Tl=’5r^Tfwt II 88 II " 

^ ^fT:^TT^n^ ^ I 

w^T ^ II 8M II 

»R5if^ ^^fi: I 

TTT^^^'RTrlf ^ ?TT ^Tft II 8^ II 

»TtWt f^TTJ^r I 

^fxi(«rqi^Tn‘ ^ ^rr ii 8'^ ii 

^TJT'rW' ^ qi^JT I 

f TwNt h Tf^irTit II 8^: II 

TTW^ f ^ ^T II 80. II 

TrtxT ^T II MO II 

^Ttr^TT ff ^TT\ ^ ^ I 

WT: ^T ^itrxrflTOTfTT^ II MM II 

■safz: ^rrf^t^ ^'«rt f^m i 

T^^nrr ii mm ii 

>• 

cT^ ^ MfT f^Tf^ I 

^^Rf’^n MTT »l%rMr MI^T t II M^ II 

^ ^'raiTTT I 

Mn ii m8 h 

f^t^m ttHi ^ ^rf^ % T^Ttf^^T I 
^t^frti MTT ff Mi(*i Mfw ^ MiiRi: ii mm ii 

1 Dies die Zahlung des Originals ! 2 I 3 fTTf’fn^ I 
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^fT5:T ^ Tf^T^ 1T^VRffT»l II II 
^^RTf^rwt ^-nft vtfT I 

^ s* vj nA '>> 

rHT^ ^wrf^'^ II M'O II 

^^Wffr^TT ^irt I 

N* 

^ ^TRW^Tfq jf^T II Mc: II 

xir^ wt: -ftnrr^' i 

^:’jf^^T W[ »T^?^ THTT t II MQ. II 

^rr^qr jmrq^fT: i 

fqv^qT ^TT »TW9 TtV HiSf »nfrf^H»T II $0 || 
?I?Tq^T % af^HTTr^'^ I 

II II 

fqsffjf ^ I 

^ffTm»niejq3iT ^ Tf^nrr^ TT^ffifTir ii ii 
wt: m s^^rqfwqnrfTT’fV i 

^ f ii €? ii 

■q’QVg'^elii'wl ji'«» 1 ^rf^ ^•TI-^iT I 

^ »TtWTO ^isr ^rqtr^iTW II in II 

^ WT qr^ fqqfViifrrr qqq i 

Os N» 

qffqqqiTfTw^ m ff ^ftfff wT^^'Vfqt: ii ii 

qfqir’psTT WT WT ^f^’fT ' I 

N» ' N* 

fqV^T qT Ht^rq qw ?r?ftf^rW II ii II 
qi qi ’^pfT i 

qtwT'O ^ qq>f^rTq; II €'^) « 
qqqq: wprr q i 

qTRTWfTqpqT ^Tfq iraq ii i^ ii 

qfqifirr I 

CS Ox ' ^ 

1 fjTTT^ I - q^TT qf»^f*nfT I 
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^ I 

^ irw JTsfrf^TTTi; 11 '00 11 
’^rft ’^TfxT ^fnfT ^-rat I 

^ ^ ff 11 11 

T^mfr wtt i 

f^’tl^T ^T TJT:^T;»Tf^ II 'O^ 11 

Tt^nfr ^ f^-m: i 

t^'tRT wr Trm ii 'a? ii 

^^[f^si fTH TnTsiff?:^:^^^*!; i 
TWNt g '> 

^TT^^-g* ^ftrsrt -^T ^^t: i»itt i 

V* 

f^T'^rrt^ ■f%T:T>n5i ii ii 

fM^T f^^TJtT: ■’St^^^’uf^rgrJT: i 

X^Txrt^t ^ II '0^ II 

’sftfxfTfn: irfu^Tf^ ^w<n: i 

w^T iraf ^ ’SI II 00 II 

’tN ^ ^ I 

’?m*rr ii o^ ii 

»mr^ ^iw: mr^'^ i 

»TtWTT^ ?rsi Wtf^HTT II 'OQ. II 

^RTI^’En^ ^ ^ ^«IT 1 

^frfwrnr % W^T MT'ft ■’JW^T II CO II 
^7 I 

ff ^HfT II cq \\ 

^TftfT »Ti^T ff TiPTfVsiT f m I 

ff fff ffi f Thjf ; ii c^ ii 
TWtf T f 1 frf fffT ^TrqffT fff 1 
•RfffT fffrf fTf fiTf^T fffTTffT II =3 h 

1 fiTTifrfff I 2 ftmf I s ffTrerr i 
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IfSRTfZ^T 3frf^rWT ’^rTT I 

^rtwrft ^rfri ii ii 

flWTTT ^^SofiT fwVilfT ^ If^RTfZ^ I 
TWNt g f II ’EM II 

^fmrr^nTTf^^'^ ^t ff f ii ii 

f^Ttrr: i 

%1IT ff €T II c'O || 

?ftf^: ^rr^^ffr ^^t: ^t^nri: i 

W^T II II 

^ ^ w«i: II II 

•?lf^ I 

m »ltWTf^ f^'^TTWT II QO II 

^ Wl ^ €T I 

f ^ ^l^frl V(^V II ^<=\ II 

NJ NJ N 

f^WTt ^ I 

II Q.=l II 

^ ’RTt ^fiffiT ^n ft^mnrT ii o.? ii 
f^=Tr^ f ^ I 

(ifw^iT ^T 55f\fT^ fi’rr^ ^ ii <>8 ii 

1 tlTTTSfT I 2 "^T: I ^ 1 


Das Problem der altbab3doniselieii Dj^nastieii voii 
Akkad und Kis. 

Von 

Friedrioh Hrozny. 

Das zur Zeit unzweifelhaft wichtigste und auch schwierigste 
Problem der altbabylonischen Geschichte ist die Frage, wie sich die 
Konige von Kis, Manistusu und Uvu-raii-us — odor wie ich lesen 
mochte: Ri-mu-us^ — zeitlich zu den beiden Konigen von Akkad 
{A-ga-de.^^), liarganisarn^ und Nardm-Sin, verhalten. Ilaben Ma- 

^ Die fUr den KOnigsnauien UliU. MU. US jetzt allgemein angenommene 
Lesuug Uru-mu-ui ist wohl sicher falsch. Dieser Name wil d in den spiUeren Omen- 
texten URU. MUS geschrieben ; siehe Boissiek, Choix de textei rel. a la divination, 
S. 44, K. 1365, Obv. 1 (s. hievzu Jastrow in ZA xxi., S. 277 if.) und S. SO, Sm. 823, 
Z. 5. Diese Schreibung zeigt, daC die Z^ichen -MU- US phonetisch -mu-ui zu lesen 
sind. Und zwar mud die Annalime, dad -mu-iis Un den Omina muS\') etwa eine 
sumerische Verbalform ware, wobei das vorangehende URU als Ideogramin fur 
,8tadt‘ mit der phonetischen Lesung uru aufzufasseu wiire (vgl. die fruher vielfach 
beliebte Lesung Alit-uiariid, die den Namcn ganz analog auffadte, nur aber semi- 
tisch lesen wollte), meines Eracbtens als ausgescblossen gelten. Denn URU. MU, t/<§, 
der ein Semite war, batte sicher einen semitischen Nainen. Dann kann aber auch 
das Zeichen URU nur phonetisch, und zwar mit dem zu dieser Zeit sehr beliebten 
Lautwert ri gelesen werden. So ergibt sich die Lesung Ri-mu-us, die nicht leicht, 
doch immerhin leichter zu erkliiren ist, als ein seniitisches Uru-mu-td. Vgl. viel- 
leicht den Namen Da-bu-us, Reisner, Telloh Nr. 159, iv. 17? Nicht unmoglich, dad 
das auslautende s dieses Konigsnamens, trotzdeiii die Suffixe der 3. Pers. zu dieser 
Zeit nicht i, sondern .« batten, das Suffix der 3. Pers. sg. m. ist. 

" So wollen wir den in der Tradition Sari-u-vkin genannten Vater Xardm- 
Sins einstweilen . — in dem ersten Tcile des Aufsatzes — uoch nennen; eine ein- 

13 ** 
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niitusu und Ri-mu-us vor oder nach Sarganisarri und Nardrn-Sin 
geherrscht? Da wir aiis der Zeit voi‘ Sarganisarri eine Reihe von 
Herrschern von Kis, u. zw. Utug, Mesilhn, Al-[ ]j Liigaltarsi, Ur- 
zage, Enhi-Istar und Lugal-[ ] kennen, so nahm man bis jetzt in 
der Eegcl an, daB aiicli Maniitusu und Ri-mit-uS in diese Zeit ge- 
lioren und daB somit diese Kdnige in der Herrschaft iiber Babylo- 
nien durch Sarganisarri und Nardm-Sin abgelcist wurden. So urteilt 
z. B. Hommel ini Grundrij\ S. 389 und Thttreau-Dangin in Sumer, 
und akkad. Kdnigsinschriften SAKl), S. xvi, Anm. 1, S. 161, 
Anm. 6 und 163, Anm. 1. Die Paliiographie bietet uns fiir die Ld- 
snng dieser Frage kaum eine Handhabe; die Schrift der Kdnige 
Manistusu und Ri-mu-us ist im groBen und ganzen mit der der 
Kdnige von Akkad identisch (siebe jedocb noch unten S. 200 ff.). 

Eine andere AufFassung vertrat icli in ineinem Aufsatze iiber 
die Obeliskinschrift Manlitusus in WZKM xxi (1907), S. 11 — 43. 
Aus dem Umstand, daB in dieser Inschrift als Burger von Akkad 
]\ritglieder miichtiger Furstenfainilien anderer babylonischer Stadte 
erscheinen, schloB ich dort (S. 29 und 40), daB Maniitusxi und mit 
ihin aucli Ri-mu-us wold nur nach Sarganisarri und Nardm-Sin, 
die aus unbedeutendem Akkad den Sitz eines mtichtigen Reiches 
gemaclit hatten, geherrscht haben kdnnen. Es lohnt sich wohl. auf 
den uns hier interessiercnden Teil der Obeliskinschrift Manistusus 
etwas nither einzugehen, uinsoinejir als ja einiges jetzt auf Grund 
neuen Jlaterials in neuem Lichte erschcint. 

jManistusu kauft vicr groBe Grundstiicke im GesamtausmaBe 
von 540 hur 3 gan um den Preis von 540 IVIinen 10 Schekel Silber. 
Diese Grundstiicke waren in vier Stiidten Nordbabyloniens gelegen; 
Dur-Sin ( A), Kis (B). Slarad (C) und SID. TAB ( D). Bei jedem 
dieser vier Grundstiicke werden folgende Kategorien von Personen 
genannt: 

1. Die friiheren Besitzer des Grnndsttickes, die den Kaufpreis 
erhalten. 

<rplienilo Kesprecliiing' flps s unten S. 200 ff. Zit rier 

Lesunp; SarijaniSan'i (friiher Surganiffarali) s tinten »S 214, Anm. *2. 
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2. Die ,AB ^6'.^ AB AS des Feldes‘. Bei dem Grimd- 
stiick A werden 5, bei C 52 und bei D 30 ,AB AS. AB + 
des Feldes' genannt; bei B fehlen sie dagegen. 

3. KumulatiY, ohne ausdriickliche Nennung der Namen, werden 

bier Personen aus der Stadt erwahnt, in deren Gebiete sich das 

betrefFende Grundstlick befand (bei A z. B.; ,1^9 Mann, Einwobner 

/ 

von Dur-Sin‘). Von diesen Personen beiOt es, daB sie ,GAR NI. KU‘ 
(s. bierzu unten). 

4. 49 Personen, die als , Einwobner {TUB. TUB) von Akkad 
{A-ga-de’^'), AB AS. AB A& des Feldes' bezeichnet werden. 

In den ,AB AS. AB AS des Feldes‘ sab Scheil, Textes 
elamites-semitiqiies i, S. 10, Anm. 2 die Eigen turner des Feldes; er 
libersetzte diesen Ausdruck durcb ,anciens du champ'. Ich nahm 
dagegen an, daB es ,Verwalter des Feldes (1. c. S. 25 ff.) seien. 
Hierbei auBei’te ich auch die Vermutung (1. c., S. 29, Anm. 3), daB 
die 49 AB + AS. AB A6' von Akkad vielleieht ,gleichzeitig aucb 
als Zeugen beim AbschluB des Kaufvertrages fungiertenb Icb 
glaube jetzt, daB wir in den ,AB A- AS. AB A- AS des Feldes nur 
,die Zeugen des Feldes' (zum Ausdruck vergleiebe dub-sar gun 
,Scbreiber des Feldes') zu erblicken habeu. Entscbeidend fiir mieb 
ist die Analogic der drei dem Obeliskeu ManiStiisiis inbaltlicb so 
nahe stehenden Inscbriften Recaeil de tablettes chaldeennes {=RTC) 
Nr. 13, 14 und 15 aus Suruppak, liber die kilrzlich Thureao-Dangin 
in Rev. d’assyr. vi, S. 148 ff. eineii wicbtigen Aufsatz veroffentlicht 
hat. Dort werden an der Stelle etwa, wo wir die AB -f- -^1*5. AB + 
A§ erwarten warden, die Namen der lu-kl-inim, d. i. der .Zeugen', 
genannt. Ferner wird in der nordbabyloniseben, ebenfalls bieher 
geborenden Inschrift Old babglonian inscriptions (= OBI) pi. vu, 
Kol. IV und VIII binter den ^AB A- AS. AB A- A8 des Feldes' der 


^ Das Zcichen ist zusammen^esetzt aus -j- guniertein Einzelkeil, bezw. 
Winkelhakeii (= Thureau-Dangin, Heckcrches sm- Vorigine de VccritHre cuneiforme 
[= .REC], Nr. *257; daher von mir friilier AB + SU umschrioben.) Ahnlich wech- 
«elt der Einzplkeil mit dom Winkclhaken auch in den Zeichen REC Nr. 1*20 und 
513 (s bereits WZKM xxi, 2b). Hatte unser Zeichen etwu den Lautwert as oder e^? 
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jSchreiber. des Feldes‘ {cluh-sar gdn) genannt, der Geschenke er- 
hiilt; genau so folgt in ETC Nr. 14 und 15 auf die Namen der lu- 
ki-inim, d. i. ,der Zeiigen', der Name des ,Schreibers des Feldes', 
der bier ebenfalls beschenkt wird. Vergleiche iibrigens auch Obel. 
Manist. C xix. 16 — 19, wo unter die 52 ,AB -j- .d>S'. AB -k-dN des 
Feldes' aucb drei Schreiber oder Feldmesser (1. c. xiii. 27 — xiv. 19, 
XVII. 7) gerechnet werden, die Geschenke erhalten. Die AB -f- -dN. 
AB + .d/S, die — unter diesem Namen — einstweilen nur fiir Nord- 
babylonien belegt sind (der Titel AB -f- .dS alim [siehe WZKAI 1. c., 
S. 26] der auch fiir Siidbabylonien bezeugt ist, ist davon zu trennen), 
sind also die bei der VertragsscblieGung fungierenden Zeugen.^ Es 
scheint aber, daG ihre Funktion bis zu einem gewissen Grade auch 
den Charakter eines Amies hatte. Beachte, daG Obel. Manist. A xv4 
ein lahuttu AB + Aib'. AB -f- AS ,Chef der AB + AB -j- AS‘ 
erwShnt wird, und wohl auch, daG bei dem Grundstiick C die 
Familienangehorigen der AB -j- A8. AB -)- (C xviii 12 f.), obgleich 
sie durch die Summierung C xix 16 — 19 ebenfalls a\s AB -\- -A. AB 
+ A§ bezeichnet werden, in der Aufzilhlung selbst von den eigent- 
lichen (!) AB -k AS. AB + A& (C xvii 8) getrennt genannt werden. 
Ich mochte vermuten, daG die AB -k AS. AB -k A/tl nicht nur im 
Interesse der beiden vertragsschlieGenden Parteien dem AbschluG des 
Vertrages als Zeugen beiwohnten, sondern daG sie hierbei auch die 
Interessen der Allgeiueinheit, vor allem die der Stadt, in deren Ge- 
biet sieh das Grundstiick befand, vertreten. In dieser Vermutung 
bestilrkt mich die Stelle OBI pi. vii, Nr. 16, vii 14 ff.: 

AB -k AS. AB A- Zeugen 

15 hit nil (= UEU. KI. UEU. KI) 15 von seiten der Ortschaften 
id ikim (= E) des Kanals 

‘’'‘MUS'^-ir-ha^ ‘’^AlUSi^'] -ir-ha 

a-na ek'd liber das Feld 


A-hd-idum. 


A-bd-i-lu’s. 


^ 1st da-^ Ideofrranini >omitiseh rtwa sihu zu lesen ? 

- Siehe Thureau-Dangin, REC Suppl, Nr. 155 bis. 

* V^l. zu diesem Kanalnameii rihii ,(be)gieljeii‘ (Jensen in KB.vi, 1, S. 365 f.). 



Das Problem dee altbabylonischen Dynastien etc. 


195 


Es diirfte anzunehmen sein, daC das Feld A-hd-\-lu’ s, das in 
Kol. VI behandelt wird, an dem Ivanal '^’‘MUS\7)-ir-ha lag. Deshalb 
delegieren die ebenfalls an diesem Kanal gelegenen und daher an 
dem Felde A-hd-i-lu’s interessierten Gemeinden b AB -\- 
AB, die bei dem Verkanf dieses Feldes nicht nur als Zeugen, sondern 
wohl auch als Sachverstandige der betreffenden Gemeinden fungieren 
und die Interessen derselben verti*eten sollen. Wiebtig ist in dieser 
Beziehnng I. c. Kol. vm, wo als AB A- A8. AB eines Feldes 
— soweit die Inschrift erbalten ist — 9 Personen genannt werden, 
die aus fiinf verschiedenen, offenbai- benachbarten Ortschaften 
stammen. 

Um nun zii dem Obelisken Manistusus zuriickzukebren, so 
vertreten die oben unter 2. genaunten ,Zeugen‘ {AB /IjS'. AB + 
bei dem Verkaufe der Grundstucke wohl auch das Interesse der 
Stadte Bur-Sin, Marad und SID. TAB. Es sind Biirger dieser 
Stadte (vgl. besonders C xix 16 f.). Warum bei dem Grundstiicke B 
keine Zeugen von seiten der Stadt Kis genannt werden, ist unklar. 

Von den oben unter 3. angetuhrten Einwobnern der Stadte 
Dvir-Sm, Kis, Marad und SID. TAB heiCt es in der Inschrift. daR 
sie ,GAIi NI. KU‘. Ich habe in meinem Aufsatze in der WZKMX.c,., 
S. 25 und 28 diese Worte ira AnschluB an Scheil (,il nourrira') durch 
,(Einwohner von Diir-Sin usw.) wird er (d. i. Manistusu) bekbstigen' 
libersetzt. Ich sab in diesen Personen Feldarbeiter, die auf den von 
Manistusu kauHich erworbenen Grundstucken friiher beschaftigt 
waren und denen sich nun Manistusu verpflichtet, fiir ihren Unter- 
halt zu sorgen. Ich bezog weiter iihnlich wie Scheil den Satz ,GAE 
Nl. KU‘ auch auf die unmittelbar vor den ,Einwohnern von Diir- 
Sin usw.' genannten AB + AS. AB Ich glaube jetzt, daR wir 

die Worte GAR Nl. KU nicht anders als durch semit. aknlam Gculii 
,aRen Brot (Speise)' wiedergeben konnen. Die betreffenden Personen 
wurden aus AnlaR des Kaufes von Manistusu einfacb bewirtet. Es 
ist sehr wohl inbglich, daR diese Personen die Feldarbeiter der be- 
treffenden Grundstucke waren. Moglich ist aber auch, daR es sich 
hierbei (wenigstens zum Teil) bloR um einfache Burger der ge- 
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nannten vier Stadte liandelt, die Manishisu aus AnIaG dieses groGen 
Kaufes bewirten lieG. Ich halte es jetzt auch fiir ziemlich unwalir- 
scheinlich, daB sich die Worte ,aGen Brot (Speise)‘ auch auf die 
vor den ,Einwohnern von Dur-Sin usw/ genannten AB + AS. AB 
+ A/S, d. i. Zeugen, beziehen; wir sind kaum berechtigt, in der 
Zeile A X 20 usw. ein u ,und‘ stillschweigend zu erganzen. Anderer- 
seits ist es aber moglich, daB die Zeugen, die ja ebenfalls Einwohner 
der betrefFenden Stadte waren, in der Zahl der unmittelbar dai’auf 
genannten , Einwohner von Dur-Shi usw/ mit inbegriffen sind. 

Unmittelbar auf die Namen der Zeugen aus Dur-Sin, Marad und 
SID. TAB und den Vermerk iiber die Bewirtung der Burger von Dur- 
Sin, Kis, Marad und SID. TAB folgen nun bei jedem der vier 
Grundstucke die Namen von 49 Personen, die als , Einwohner von 
Akkad (A-ga-de^'-), Zeugen {AB AS. AB A&) des Feldes' be- 
zeichnet werden. Die Reihe beginnt mit A-li-a-hu, Sohn Ni-ba-ru’s, 
eines Bruders des Konigs, somit einem Neffen des KOnigs ManBtusu 
(A X 25 fF.). Es werden hier weiter u. a. genannt: A. QIS. BIL. KAL 
und Dur-su-nu, Sohne von Su-ru-iis-Gl, ,voi'‘ {pan) PAP. SES, dem 
Patesi von Unima {GIS. A xii 19 — 24), also wohl (zu pan siehe 

WZKM 1. c., S. 19, Anra. 2) Enkel des Patesi von Umma PAP. &ES] 
Urukagina, Sohn des Patesi von Lagas En-gil-sa (A .xiv 7 — 10); 
Fcrner I-hd-lum, Sohn Il-su-ra-bi s, des Patesi von Basime (A xiv 
14 — 17). Alle diese vornehinen Babylonier werden hier als Biirger 
von Akkad bezeichnet, wohnen also in Akkad. Akkad erscheint 
damit geradezu als ein Zentriiin von Babylonien, als ein Sammel- 
punkt der Mitglieder der babylonischen Flirstenfamilien. Man Fuhlt 
sich formlich gedriingt zu der Annahme, daB Akkad die Kesidenz- 
stadt Maniitusus war. Da indes Maniitusu, wie sein Titel zeigt, 
zweiFellos in Kii herrschte* und da Ferner Akkad vor Sarganikirri 

^ Der Titel L VCtAL KIS, den sich die ICGuige Manistnm und Ri-mu-m bei- 
legen, ist allerdings meines Erachtens niclit, wie jetzt gewdhnlich geschieht, .sar 
Kis ,Kduig von sonclern vielmehr sar ki^satim ,Kuuig der Gesamtlieit‘ zu lesen. 

Die." diirfte besonders die Stfdle Obcl. Maniht B. xiv, 19 — 21 zcigen: rkil Ba-ra-az- 
in Ki^ Ma-anSs-tii-su sar KiS Udnij d. i. ,Das Feld von Ba-ra-az~.nrim^* 
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und Narum-Sin sicher eine kleine, politisch unbedeutende Stadt war, 
die sich kaum zum Wohnort fiir Mitglieder der Dynastien von KiS, 
Lagas, Umma und Basime eignete, so ist wohl (vgl. bereits WZKM 
1. c., S. 29 und 40) daraus zu schlieCen, daC ManiStusu nur nacli 
Sargcmisavri und Nardm-Sin geberrscbt baben kann. Wiirde man 
annebmen, daB Manistusu vor den Kdnigen von Akkad anzusetzen 
sei, so Avare die in Rede stehende Erscbeinung fiir uns ein unlosli- 
ches Rats el. 

Ich mochte annehmen — und glaube, daB uns unser jetziges 
Material kaum eine andere Annahme gestattet — , daB unmittelbar 
vor Manistusu Akkad der Sitz eines machtigen Konigtums war. An 
dem Hofe des damaligen Kbnigs von Akkad weilten nahe Verwandte 
der von Akkad abhiingigen Patesis von Kis,^ Lagas, Umma und 

in hiA ManiUusu, KSnig der Gesaintlieit, gekauft.* Hier stelit der Stadtname 

KW-', mit dem Determinativ versehen (so auch sonst in dera Obelisken; vgl. A 
X 5, B VII 1, 4), fast unmittelbar ncben dem Kl3 des Titels, das — wie auch sonst 
in dem Titel ManUtusus — ohne ist. Besonders diese Stelle legt die Annahme 
nahe, daC der Titel LUGAL KIS dieser zwei Kiinige mit dem genau so geschrie- 
benen Titel LUGAL KlS, d, i. sur JciHati der spilteren babylonlsch-assyrisehen 
KOnige identisch ist. Etwas anders freilich diirfte sich die Sache bei den iilteren 
Kbnigen von Kis verhalten, die sich selbst zumeist ebenfalls LUGAL KIS neunen, 
wUhrend ilinen in den Inschriften anderer der Titel LUGAL KLi^‘ beigelegt wird, 
Bei diesen Kbnigen, die kurz vor oder nach Ur-KinA herrschten, licgt die Venuu- 
tung sehr nahe, daB sie iihnlich wie Ur-Kind das Determinativ *' nur deshalb nicht 
setzteii, rveil es damals noch nicht feststehende Sitte war. Boi ManiUusii und Iti- 
mu-us ist diese Annahme ausgeschlossen; es ist auch iiuBerst unwahrscheinlich, daB 
das Nichtsetzen des bei ihnen ein Uberbleibsel aus der alten Zeit sein kOnnte. 
Trotz des fiber die Hauptatadt des Reiches aii.scheinend niehts aiissagenden Titels 
(vgl. den spateren Gebrauch dieses Titels!) sdr IciiSatim muB indes daran festgehalten 
werden, daB Manistusu und Ei-mu-uS in Ki<- gchensciit haben. Der Titel iar kisiatini 
ist in dieser Zeit einfach ein tVortspicl und zugleich eine Erweiteruiig des frfiheren 
Titels sdr KIS (’“)■, scheint ja doch die Stadt Kii selbst auch den Nameu KiSiatu 
geffihrt zu haben. 

* WZKM 1. c. lieB ich KG unberiicksichtigt, da ich damals die AB + AS. 
AB + AS fiir die Venvalter des Feldes hielt und dalier fiir mich die Annahme 
nahe lag, daB Aliahu, ManiHiism Neffe, der an der Spitze der AB AS. Ati -A- AS 
von Akkad geiiannt wird, erst von Manistusu nach A/.'iaii geschickt und den AB + 
A.S. AB + AS gewissermaBen vorgesetzt worden sei. Diese Annahme entfiillt jetzt 
natiirlich. 
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Basime. Dieser Konig kann wohl nur Nardm-Sin ^ gewesen sein ; 
er war wohl der letzte Konig von Akkad. Ich mdchte vermuten, daB 
die Ubernahme der bis dahin von Akkad aiisgeiibten Hegemonie liber 
Babylonien durch KiS ohne griiBere innerbabylonische Kampie vor 
sich gegangen sei und daB speziell zwischen Akkad und Kis kein 
Kampf stattgefunden babe. Denn Akkad wird in der Obeliskinschrift 
Maniitiisus keineswegs als eine erst kiirzlich im Kampfe bezwungene 
Stadt bebandelt. Man kiinnte vielleicht annehmen, daB Maniitusu, 
den Tod Nardm-Sins beniitzt babe, um sich Babyloniens zu bemitcb- 
tigen und daB sich die Stadt Akkad ohne Widerstand geftigt babe. 
Weit empfeblenswerter scheint mir indes die Annahme, daB das 
Keicb Nardm-Sins durch iiuBere Feinde, durch eine Barbareninva- 
sion, zugrundegegangen und daB Mani&tusu der Better Babyloniens 
in diesen Wirren gewesen sei. Dafilr, daB das Reich von Akkad 
unter Nardm-Sin von auBeren Feinden hart bedrangt v'ar, spricht 
besonders die CT xiii, pi. 44 verdffenlichte Aa?’d?n-Sin-Legende 81 — 
2 — 4, 219, die zweifellos Historisches enthalt. Es ist meines Eracb- 
tens sebr wohl mdglich, daB das Reich Nardm-Sins einem solchen 
Angriffe scblieBlicb unterlegen und die Hegemonie liber Babylonien 
dann wiederuni auf das durch Akkad depossedierte KiS liberge- 
gangen sei, 

Unter den 49 Biirgern von Akkad erscheinen nacb S. 196f. aucb 

V f 

A. GIS. BIL. KAL und Da r-su-nu, Slibne Su-ru-uS-GBs (= wohl 
Surus-kenim Sobnes des Patesi von U mma PAP. SES. PAP. /§ES, 
desseii Sobn Surus-GI und dessen Enkel Dur-sunu beiBt, war sicher 
Semite; wir werden seinen Namen wohl Asaredum zu lesen haben. 
Zur Zeit Maniitusus sitzt also in dem siidbabylonischen Umma 
(heutc Djoeba) eine seinitische Dynastie auf dem Throne.^ Dieser 
Umstand dlirfte fiir die Ansetzung Manistusus ebenfalls sebr wich- 
tig sein. Es ist meines Eraebtens kaum denkbar, daB vor dem Vor- 

^ Wenigei* wahrscheinlich Sarganiiarn (s, unten die Besprechung des Sarru- 
uktn-Sarganisa7')n~Vrob\ems). 

- Da PAP. erwachsene Enkel hat, so reicht seine Regierung muglicher- 
w else noch vor die Zeit ManUt^isus zariick. 
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stoB Sarganisarrts gegen den sumerischen Siiden semitische Patesis 
in Umma geherrscht haben konnten. Es sei hier noch darauf hinge- 
wiesen, daC wir, wenn wir niit Thdreau-Dangin u. a. Maniitusii, vor 
die Konige von Akkad setzen wollten, wohl in die Nilhe des Konigs 
Urukagma von Lagas, jedenfalls abei’ nicht allzu-weit von ihm, ge- 
raten wilrden, der bekanntlicb ein Zeitgenosse der Patesis von Umma, 
UkuS und Lugalzaggisi, dessen Sobnes, war. Und daB Lugalzaggisi, 
der ein groBes sumerisches Reich mit Uriik als Hauptstadt gegriin- 
det hat, ein Sumerier war, kann nicht zweifelhaft sein. In diese 
Zeit paBt eine semitische Dynastie in Umma moglichst schlecbt hinein. 
Selir gut begreiflich ist sie dagegen in der Zeit nach Sarganiiarri 
und Nardm-Sin, die ein straffes Regiment gefiihrt und viele ibrer 
Leute in Slidbabylonieu versorgt batten. 

Weiter verdient nocb folgendes Beacbtung. Nimmt man an, 
daB Maniitusu und Ei-mu-us vor ^arganiiarm und Nardm-Sin an- 
zusetzen sind und daB durcb die Konige von Akkad die Hegemonic 
der Stadt Ki^ liber Babylonien definitiv gebroclien wurde, so klafft 
dann zwischen Nardm-Sin, wohl dem letzten Konige von Akkad, und 
Ur-Engur, dem ersten Konige von Ur, eine Liicke von etwa 100^ — 
150 Jahren, fiir die uns kein Konigsname belegt ist (vgl. aber S. 200, 
Anm. 1?). Wir kennen aus dieser Zeit nur eine Reihe von Namen 
der Patesis von Lagas (s. Thoreau-Daxgis in RTO, S. iv f. und SAKI, 
S. 226 £)•, einige von denselben, z. B. Gtidea, waren sicber macht- 
volle Herrscber. Von weiu waren aber diese Patesis abhiingig? IVel- 
che Stadt beberrscbte damals Babylonien? Akkad kann daflir nicht 
in Betracht kommen; aucb Ur kann es nicht gewesen sein, da die 
HiLPRECHT’sche Liste {Bahyl. Expedition A xx 1, pi. 30, Nr. 47) mit 
Ur-Engur eine neue Dynastie beginnt. Diese Schwierigkeit wird 
behoben, wenn wir annehmen, daB auf Nai'dm-Sin die Konige Ma- 
nistusu und Ri-mu-iis folgten. Die Hegemonic Uber Babylonien, die 
zuerst Kis auslibte und die auf kurze Zeit durch die Konige von 
Akkad unterbrochen wurde, ging wiederum auf die Stadt Kis liber. 


^ So ThureaU'Dangin im Journal des savaiits 190S, S. *201. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl. XXIII. Bd. 14 
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Dafiir, daO in cler nachsargonisclien Zeit eine andere Stadt . Babylo- 
iiiens zur Herrschaft gekommen %\'iire, gibt es, sovie! icb sebe, nicbt 
den geringsten Anhaltspunktd 

Auch die Rolle, die die Konige Maniitusit und Ri-mu-ui in 
der spiiteren Tradition spielen, scbeint ibrer Ansetzung vor den 
Kiinigen von Akkad wcnig giinstig zii sein. Beide waren zweifellos 
luacbtige Herrscher und beide gelibrten iinter die ersten semitisclien 
Konige, die Babylonien beherrsclit habeii. Trotzdem ist, sovveit wir 
bis jetzt sehen, Maniitiisu — abgeselien naturlich von den Inschriften 
des Kiinigs ^^utruknahhunte i., der die Inscbriften Manistusus nach 
Susa brachte — der Tradition ganz unbekannt, wabrend Ri-'mu-u& 
nur zweimal in den Omina (s. oben S. 191, Anm. l) erwiibnt wird. 
Ungleieb populilrer waren dagegen Sarganiiarri (falls = fiarru-xikhi, 
s. uiiten) und Navdm-Sin. Vielleicbt spricbt aucb dieser Umstand 
dafiu’, daB die beideii genannten Konige von KiS nacb Sarganiiarri 
und Nardm-Sin geberrscbt baben; man sollte wenigstens meinen, daB 
ibr Kubin, wenu sie vor den Konigen von Akkad gelebt und Baby- 
lonien den nordbabyloniscben Semiten untertan gemacht batten, in 
der Tradition ein weit bedeutenderer biltte werden mussen. 

Was die paliiograpbiscbe Seite unseres Problems betrifft, so babe 
icb oben S. 192 bemerkt, daB uns die Paliiograpbie fur die Losung 
der Frage kaum eine Haiidliabe bietet, da die Sebrift der Konige 
Jfnniitusu und Ri-mu-ui — dies die gewobnliebe Annabme — mit 
der <ler Kiinige von Akkad im groBeii und ganzen identisch ist. Es 
sei bier jedocb bervorgebobeii, daB die Obeliskinscbrift Maniitusus 
trotz alledeiu einen altertunilicbercn Eindruck zu machen scbeint, 

‘ Zu ilaniitusii iiiul Ei-mti-ui komien wir viellRicht anch noth den Kcinig 
. . . . GI (V; = V) hin/.ugesellen, der sich in seiner von Scheil in Re- 

amil (le li-av. xvu. S 3 f, und Textes elavi.-shnit. i, S. 4, Anm, 1 leider nur in Um- 
.-.cliritt und Uberietzun;r lierausgegebeneii Iii-sclirift [mirj KIS ,[lCi)nig-] der Gesamt- 
hoit- uenut. Solang:e die Insehrift nicht in I’aksiniile veniffeutlicht ist, kann man 
sicli freilicii kein siclieros Urteil iil)er ihr Alter bilden. Die iiberwiegend plioneti- 
sclie Selireibwelse dieser scinitlsch geschriebeneu Inschrift liiCt einstweileu wohl nur 
die Vcrniutuiirr zu. da(3 sie jiinger ist als die Inschriften der uns beschaftigenden 
Kiinige. 
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als die Inscliriften der Konige von Akkad. Ich ineine hier die 

V* / V 

Zeiclien SIJ, DA und ID^ deren unterste, bei Sarganiiarri und 
Narum-Sin gewolinlich horizontal laufende Linie hier vielmehr sehief 
ist; die schiefen Formen dieser Zeichen stehen der iiltesten Gestalt 
derselben niiher als die horizontalen. Dies kiinnte vielleicht ftir die 
Ansetzung Thureau-Dangiks und der iihrigen Gelehrten angefiihrt 
werden, die Manistusu vor den Konigen von Akkad ansetzen mocliten. 
Es darf indes nicht vergessen werden, daC wir es hier mit einer 
archaisierenden Inschrift zu tun haben. Ahnlich, wie SarganiSarri 
und Nai'dm-Sin^ verwendet auch Maniitusii (und Ri-mu-us) die 
krummlinige Form der Zeichen GALU und LUGAL. die zu jener 
Zeit in gewohnlichen Urkunden langst nicht mehr gebraucht wurde. 
Das Letztere laBt sich aber wohl auch fUr die schiefen Formen der 
Zeichen §U, DA und ID vernuiten. DaC diese unter Maniitusu, 
gleichviel ob man ihn vor oder nach den Konigen von Akkad ansetzt, 
nicht mehr in gewbhnlichem Gebrauche waren, dtirfte daraus ei-hellen, 
daC die beti’effenden Zeichen bereits zur Zeit Urukaginas und Lii,- 
galzaggisis^ in Stidbabylonien (und wohl auch Nordbabylonien)^ fast 
schon horizontal waren. Sind sie aber bei Maniitusu archaisierend, 
so dlirfen sie fur die Feststeliung des Alters der Inschrift nicht 
verwertet werden. Auch der sonst im Hinblick auf die hori- 
zontalen Formen dieser Zeichen bei tSarganiSarri und Nardm-Sin 
naheliegende SchluC^ daC Ufaniitusu alter ist als diese Konige, kann 
meines Erachtens nicht als zwingend bezeichnet werden, solange 
auch andere Griinde hieflir nicht vorliegen.-^ Denn bei Archaisierungs- 


' Nach TucREAC-DAUGm iu Journal des savants 1908, S. 201 sind diese Herr- 
scher 200 — 300 Jahre vor Sargon und 100 — 200 Jahre vor Maniitusu zu setzen. 

’ Vielleielit darf hier auch angefiilirt werden, daC die voii Thuiieau-Damgix 
in OL.Z XI, Sp. 313 f. erwiihnte, den Namen I-li-Iti-mu-ui neuneude Inschrift (s. zu 
derselben unten S. 208 und 217, Anin. 1), die seniitisch abgefalit ist und moglieher- 
weise in Nordbabylonien geschrieben wurde, cin horizoutales DA hat. 

’ Ubrigens scheint auch TiirnEAu-DAXGis die Bedeutung dieser paliiogra- 
phischen Abweichungen nicht zu iiberschatzen. HAKI 8. xvr, Anm. 1 sagt er, daC 
Manistusu und Ei-mii-u.i ,wohl eher vor, als nach‘ den Konigen von Akkad anzu- 
setzen sind, hielt also damals auch die Ansetzung Maniitusus nach den Kcinigen 
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bestrebungeii kann bei cler Wahl tier Muster die groBte Willkiir 
herrschend 

Es bleibt nur noch die flir uns moglieherweise wichtige Frage 
zu beantworten, ivarnm bei dem Ankauf der vier Grundstiicke durch 
Maniitusu aucli Zeugen aus Akkad fungierten. Es miiC ja auffallen, 
dab die 49 Zeugen aus Akkad bei jedem dieser vier Grundstiicke, 
die dock bei vier verschiedenen Stiidten Nordbabjloniens, bei Dur- 
Sin, KiS, Marad un d ^ID. TABj geleg en waren, neben den ein- 
heimischen Zeugen (die nur bei B fehlen) genannt werden. Bereits 
WZKM XXI, S. 30 stellte ich die Frage auf, ob nicht Akkad an dem 
Ankauf dieser Grundstiicke irgendwie interessiert war. Diese damals 
von mil’ unbeantwortet gebliebene Frage mub jetzt wohl bejaht 
werden. Ich glaube oben S. 193 ff. gezeigt zu haben, dab die AB 
+ A/S'. AB + A*S' bei dem Kauf eines Grundstilckes nicht nur als 
Zeugen, sondern aueh als Vcrtrcter der an dem Grundstiick interes- 
sierten Gemeinde (bezw. Gemeinden) fungierten. Vertraten also die 
,Zcugeid von Dur-Siiij Jfarad und SID. TAB die Interessen dieser 
Stiidte, so mub man aus der Nennung der 49 , Zeugen' von Akkad 
bei jedem der vier Grundstiicke schlieben, dab auch die Stadt Akkad 
an den von Manistusu gekauften Grundstiicken hervorragend inter- 
essiert Avar. Nun Avaren aber diese Grundstiicke recht weit von 
Akkad gelegen; das Grundstiick A’on Dur-Sin lag z. B. am Tigris. 
Unter diesen ITinstiiiiden bleibt wohl nur die Vennutung iibrig, dab 
Mnnihtiisu mit diesem grobartigen Grundstiickkaufe einen Zweck 
A’erfolgte, der auch (und zwar vor allem) die Interessen der Stadt 
Akkad beriihrte. 


voiiL Akkad nicht fiir ganz ausgeschlossen; OLZ xi, Sp. ^J13 ff. (s. hierzii unten) lafft 
er die paliiograpiiisciie Seite des Problems ganz auBer Betracht. 

^ Wie weit die Willkiir im Schriftgebrauche gehen konnte, zeigt anscliaulich 
z. B. ItTC Nr. 162, wo init Absicht die beiden Z, r"G..4Zi-Formen nebeneinander 
verwendet wurden: die alte. krunimlinige iu dem Nainen und Titel des Konigs Sar- 
gani<arrh die spiitere, gradlinige in dem Namen des Patesi Lugaluhtviyal . Der ver- 
schiedene Kang der beiden Personen wurde auch durch verschiedene LUGAL- 
Fornieii angedeutet. 
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Was -war dies fUr ein ZwcckV Ich glaube, daC uns die ana- 
loge Inschrift^ des Lupad von Umma die Antwort auf diese Frage 
nahelegt. Lupad kaufte eine Anzahl von Grundstiicken. Er nennt 
sieh in seiner Inschi-ift ,sa^-x“ von Umina^^^' aucli sein Vater Na-rii 
war ein sa^-x^. Die Bedeutung dieses Titels war bis jetzt unbekannt, 
bauptsachlich infolge des Unistandes, daB es noch nicbt gelang, das 
zweite Zeichen dieses Ideograiums mit dem entsprechenden neuassy- 
rischen Zeichen zu identifizieren. Ich glaube nun, in dem fraglicben 
Zeichen, das Prototyp des neuassyrischen Zeichens das 

CT XII, pi. 27 , 81 — 7 — 27 , 200 , Rev. 12 zu rekonstruieren ist, mit 
Sicherheit zu erkennen. Dazu fiihren mich besonders die Stellen 
Gudea, Zyl. B xi 24 und CT ix, pi. 42 , BM. 18425 , ii 15 , wo das in 
Rede steliende Zeichen unseres Titels bereits fast dieselbe Form hat, 
wie das erwiihnte neuassyrische Zeichen. Unser Zeichen, das CT xii 
I. c. fur eine Zusammensetzung aus MAL + erkliirt wird und 
dessen sumerische Lesung dort abgebrochen ist, hat nach derselben 
Stelle die Bedeutung tku sa Jidri, also ,Kanal‘. Damit stimmt wohl 
die archaische Form (s. oben) ilberein, in der ich das Bild eines 
Feldes mit einem Kanal, also einen Feldplan, erblicken mochte; die 
spatere Auffassung, .die in dem Zeichen eine Zusammensetzung aus 
crblickt, durfte hiernach nicht richtig sein. Der Titel sog- 
MAL (so wollen wir trotzdem dieses Zeichen provisorisch um- 

sclireiben) wird also etwa ,KanaImeisteF bedeuten. Diese Feststellung 
wird auch durch einzelne Belege dieses Titels bestiitigt. GemaC 
Gudea, Zyl. B xi 15 — 20 ist der Gott GiS-bar-e der ,sag-3TAL A-A^, 
d. i. Kanalmeister, Enlils, der Bebauer Gu-edins‘ • seiner Obhut 
sind die Felder und Kanlile und iiberhaupt der gauze Getreidebau 
von LagaS anvertraut. Obel. Manist. C xin 27 — xiv 19 werdeii ein 
amei Qlj)^ p wohl ,Feldmesser o. a.‘, ein Schreiber und ein 
SAG-MAL -|- A<5, d. i. ,Kanalmeister‘ zusammeu als GAN. GID. 
DA, d. i. ,FeldmesseF (xiv 19 ), bezeichnet. Auch sonst wird der 

^ Veroffentlicht von Heuzey und Thureau-Dangin in Comptes rendus de 
Vacad, des inscriptions 1907, S. 760 ff. und 1908 Miirz. 

® Thureau-Dangin, BEC Nr. 447 (die erste Form). 
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jKanalmeistei’' bei Feldvcrmessungen genannt; vergleiche RTC Nr. 
142; Rev. II 3; wo er uiit einem koniglichen Schreiber die Ver- 
messung einiger CTrundstiicke vornimmb ferner RTC Nr. 416, Rev. 
II 1; wonach ein koniglicber ,Kana]nieister‘ die Vermessung der Fel- 
der einer Stadt veranlaBt bat. Jede Stadt hatte ihre Kanalmeister, 
deren Aufgabe es war, das Kanalsystem der Stadt zii iiberwachen; 
ein in den babylonisclien Yerhiiltnissen zvveifellos hochwichtiges Amt. 
RbisneR; Telloh Nr. 147, I 8 werden elf Kanalmeister erwiihnt. Andere 
Belegstellen ftir diesen Titel, der einstweilen nur fiir die altbabylo- 
nische Zeit belegt ist, sind; RTO Nr. 44, Obv. iv 5; 141, i 3 und ii 3; 
143, Rev. 12; de Sarzej, Dwouvertes, ep. S. xlix Pierre noire iv 16; 
Obel. Manist. D v 1; Reisner, Telloh Nr. 119, x 11; 153, iv 13; 159, 
X 15f,; 164 1’, Rev. 11; 176, Obv. 4; CT in, pi. 5 BM. 18343, i 9, 27, 
ii 9, IV 38; CT VII, pi. 6 BM. 12934, v 15 f.; pi. 29 BM. 18383, Rev. 
18 f. (,kbnigliclier Kanalmeister‘); Lau, Temple records Nr. 162, 
Rev. 8; 240, ii 8; Radau, History S. 362, E. A. H.104, Obv. 3 und 18; 
Recueil de frav. xix, S. 51, Nr. 10. 

War nun Lupod der (oder ein) Kanalmeister der Stadt Umma, 
so liegt meines Erachtens die Vermutiing nahe, daB er die Grrund- 
stlleke zwecks eines Kanalbaues angekauft babe. Damit findet wobl 
aucb der soiist autfilllige Uinstand seine Erkliirung, daB der Kauf- 
vertrag Lvpnds in cine Statue (die wabrscbeinlieb den Kilufer dar- 
stellt) eingraviert ist. Der Kauf gesebab in offentlicbem Interesse; 
de.sbalb wurde ailem Anscbein nacb der Kaufvertrag in einc Statue 
eiiigemeiBelt, die alsdaiui an einem ofFontlieben Orte aufgestellt wurde. 
Und ganz iibnlicb selieint es sieb aucb mit der Obeliskinschrift Ma- 
ni.itiisiis zu verbalten. Es ist meines Eraclitens sebr wobl moglicb, 
daB Mfiniitusus groBe Grundstuckankaufe ebenfalls zwecks cines 
Kanalbaues crfolgtcu. Die Ricbtigkeit dieser Vermutiing voraus- 
gesetzt, sollte dieser Kanal die Stiidte Dfir-Sin, Kis, Marad und 
.SID. TAB verbinden; auBerdein aber aucb die Stadt Akkad, deren 
49 Biirger bei dem Aiikaufe aller vier Grundstiicke als Zeugen fun- 
gierten und die ein ganz eminentes Interesse an diesem Grundstlick- 
kaufe gebabt baben muB. 
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Dafilr, daB es sicli hier um den Ban eines neuen (s. abei- noch 
unten) Kanals gehandelt liabe, scheint mir besonders folgendes zu 
sprechen. Die Grundstucke von Diir-Sin^ Kis, Marad und t>ID. 
TAB sind; wie ich bereits TFZ.^il/ xxi, S. 41 ff. — also zur Zcit, 
als ich noch nicht vermuten konnte, daB es sich hier um einen 
Kaiialbau handele — wahrscheinlich gemacht zu haben glaube, wohl 
in der Richtung von Ost nach West geordnet. Die ostiiche Grenze 
des Grundstuckes von Duv-Sin bildet der — Tigris; es folgen dann 
die Grundstucke von Kii, das wohl westlich vom Tigris gesucht 
werden muB, von Marad, das moglicherweise westlich von Kii lag, 
und SID. TAB, das vielleicht wiederum westlich von Marad zu su- 
chen ist. Komint jetzt auch noch die Stadt Akkad hinzu, die am 
Euphrat lag, so hiltten wir in dieser Stadt den zweiten Endpuukt 
dieses Kanals, der somit den Tigris {Dur-Sin) niit dem Euphrat 
(Akkad) verband! Ubrigens braucht man nicht an den Bau eines 
vollstandig neuen Kanals zu denken, wenn diese Moglichkeit auch 
nicht ausgeschlossen ist; es kann sich hier auch nur um eine Ke- 
staurierung eines alten Kanals gehandelt haben. Jedeufalls aber lag 
dieser Kanalbau besonders im Interesse der Stadt Akkad und es ist 
nicht unmbglich — und dainit kehren wir zu unserem Problem zu- 
rllck — , daB Maniitusu, der nach unserer Annabme hbchstwahr- 
scheinlich nach Narchn-Sin herrschte, ihn vor allem deshalb unter- 
nommen habe, um die einfluBreiche Bewohnerschaft dieser ehemali- 
gen Hauptstadt Babyloniens fiir sich zu gewinnen. — 

Ftir die Ansetzung der Kiinige Maniitusu und Ri-mu-uS nach 
den Konigen von Akkad sprach sich in der letzten Zeit aus einem 
neuen Grunde auch Ungnad in OLZ xi (I90d), Sp. 65 aus. Aus 
dem Umstande, daB das semitische Babylonisch .Akkadiscld genannt 
wil'd, schlieBt er niimlich, daB es vor Sargauiiarri kein semitisches 
Reich in Babylonien gegeben haben kiinne (ibid. Sp. 63). In dieser 
Formulierung liiBt sich indes dieser Satz schwcrlich aut'rechtcrhaltcii. 
Auch die illteren Konige von KiS waren wohl — wenigstens zum 
Teil — Semiten; alles spricht fiir die Annabme, daB Kordbabylonien 
schon vor Sarganisarri sogut wie ganz semitisiert war (vgl. auch 
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Thureau-Dangin in OLZ xi [1908], Sji. 314, Anm. l). Man darf 
aber wohl sagen, daB von Akkad aus zuerst ein groBerer VorstoB 
der Seiniten gegen die Sumerier unternoinmen wurde; eine Erinnerung 
daran ware dann der Name ,Akkadiscld fiir die Sprache der ersteren. 

Neues Material zu unserer Frage bringt der vor kurzem ver- 
olFentlichte vierte Band der T^xtes elamites-stmitiques von V. Scheil 
{Delegation en Perse, Memoires x). Scheie reproduziert hier zunachst 
auf Taf. 1 eine schone, aus Susa stammende Alabasterstatue des 
Kbnigs Manistusu, die der susischen Grottbeit Naruti von einem 

/ y , 

gewisscn AS'. BA gewidmet wurde. Die Statue stellt einen bartigen 
Semiten, eben den Kbnig Manistusu, dar. Ungleich wichtiger ist 
jedoch die auf S. 4 — 8 behandelte Siegesstele (aus Diorit) eines Kb- 
nigs 8ar-ru-Gl, d. i. Sarru-ukhi, deren Inschrift auf Taf. 2 als Nr. 3 
und 4 verbffentlicht ist. Eine Reproduktion der ganzen, allerdings 
nur fragmentarisch erhaltenen Stele mit ibren Basreliefs soli erst in 
einem kilnftigen archilologischen Bande der vorliegenden Publikation 
verbffentlicht werden. Die Basreliefs stellen nach der 1. c. von 
Gautier gegebencn Bescbreibung Szenen aus einem Kampfe dar. 
Interessant ist die Tatsache, daB bier eine Szene zur Darstellung 
gelangt, die nur eine Variation der berlibmten Geierszene der Geier- 
stele Kamiatuins ist. Audi bier werden die im Kampfe Gefallonen 
von Geiern gepliindert; die Au&flibrung weicbt freilich im einzelnen 
zum Teil ab. Die Annahmc, daB dem semitischen Kunstler, dessen 
Werk die Stele inrru-ukins ist, die bedeutend iiltere Stele Eanna- 
tums, ein Denkmal sumerisciier Kunst, alsVorbild diente (so Gautier), 
ist nicbt unbedingt nbtig. Die Geierszene wird vielmebr ein kon- 
ventionelles ilotiv der altbabyloniscben Kunst gewesen sein (vergleiche 
jetzt Memoires vii, Kech. arclieol. ii, Taf. ii). 

b]ine andere Szene stellt den Kbnig mit seinem Gefolge dar. 
Der lange Bart und das reicbe Haupthaar liiBt in dem Kbnige einen 
Semiten erkennen. Eine in der Nalie des Kbnigs angebrachte Kar- 
tuscbe bietet: 

Sar-ru-GI 


sfirruin. 


Sar-ru-itkin, 

Kbnig. 
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Eine andere, unterlialb der Geierszene angebrachte Inschrift, 
die leider sehr zerstort ist, lautet: 

I. I. 

GroCe Lucke. GroGe Liicke. 

[Als er 

[ V] [so und soviele?] Heeresaufgebote 

[/SAG.] GIB. RA. NI (d. i. innruni) [bejsiegt batte, 

II. II. 

Gi’oGe Liicke. GroGe Liicke. 

{li-zu-]ha [die (beiden) Giitter inbgen sein 

Fundament lierausreiJGen 
ii und 

BE. NU3IUN-SII (d. i. zer-su) seinen Sainen 

li-il-gu-da. wegraffen! 

AuCei'dein wurde 50 m weit von unserer Stele ein zweites, 
ahnliches Dioritfraginent gefunden, das ebenfalls eine Insclu-ift hat;^ 
erhalten ist bloG der SchluG des Finches. Gautier vermutet, daG 
dieses Fragment zu der Stele Sarru-uktns gelicirt; ich halte dies 
jedoch schon im Hinblick aiif den XJmstand, daG die Stele Barru- 
ukins in diesem Falle zwei unabhiingige Inschriften, und zwar beide 
in einen Finch ausklingeud, gehabt hiltte, fiir sehr unwahrscheinlich. 

Durch diesen Fund wird die zeitlich eng zusaininengehorende 
Gruppe der altbabylonischen Konige BarganiSarn, Nardni-Sin, 3Ia~ 
nistusu und Ei-mu-us um einen neuen Nainen bereichert. Sowohl die 
Schrift, als auch die Sprache der Siegesstele Barru-uktns lassen es 
als unzweifelhaft erscheinen, daG Barru-uMn derselben Zeit, ivie die 
eben genannten Konige, angehort. Er kann wohl nur entweder in 
Akkad oder in Kis geherrscht haben. 

ScHBiL erinnert 1. c. naheliegenderweise an die babylonische 
Tradition, die einen beriihmten Kiinig von Akkad, namens Sarru- 
ukin (Sargon), den Vater des Konigs Nardm-Sin, kennt. Man iden- 

• 

* = Thdreau-Daxgix, sec Nr. 169. 

^ Diese Inschrift wird von Scheil nicht reproduziert. 
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tifizierte bis jetzt (s. oben S. 191, Anm. 2) diesen Sarru-uhin mit Sar- 
aaniSari'i, Konig von Akkad^ der ohne Muhe fur den Vater Nardm- 
Sins gelialten werden kann, wenn er auch bis jetzt als solcher nicht 
direkt bezeugt ist. Scheil^ identifiziei’t nun den Sarru-tikin der 
Tradition mit deni Sarru-ukin unserer Stele, trennt diesen von dem 
tiarganisarri der arcliaischen Inscliriften und stellt venuutungsweise 
folgende Ecihenfolge auf: 

Barru-ulchi 

Nardm-Sin 

Sarganisarri. 

Er zitiert hierbei auch die ihm von Thureau-Danghn mitgeteilte Stelle 
ETC Xr. 83, (Jbv. 6, die ebenfalls einen Sar-ru-GI nennt (Eev. 1 
wil'd Narum-Sin erwahnt!). 

Zu ganz anderen Ergebnissen konirat Thureau-Danghn in OLZ xr 
(1908 ), Sp. 313 ff. Audi er trennt ^arru-tokm, den er indes in Kis 
lierrscheii liifit, von tSarganiSarvi-, diesen billt er jedodi auch jetzt 
noch fill’ den Vater Nardyn-Bins. Er stellt folgende Eeihenfolge auf: 
Barvu-ukin \ 

MaiiiStusii / Konige von Kis, 

lii-ynu-us ) 

iarganisurri j 

^ }• Konige von Akkad. 

Karayyi-Bm j 

1'hcreau-Daxoix stiitzt seine scliarfsinnigen Ausfilhrungen durch 
einen Hinweis auf den Nanien I-li-R'i-mu-us ,i\Iein Gott ist Ri-mu-us\ 
der nach seiner ilitteilung in einer nodi unverciffentlichten Iiischrift 
(aus Tello) aus der Zeit der Konige von Akkad genannt wird, ferner 
auf den Nainen Bar-ru-GI-i-U ,Barryi-ukiyi ist mein Gott‘, der auf 
dem Obelisken Maiiiitusus (A xii 8 ' vorkommt. Aus diesen beiden 
pkgennamen gdit nach Thukeau-Dasgin einerseits hervor, daC Ri- 
rnu-us und mit ihm auch Mayiistnsu vor Sargaiiisarri und Nardm- 
Si)i, andererscits. dad Burru-ukin vor Manistusu zu setzen sei. 

y Him schliPlit sicli in der flecHC aemitique Tivi (1908), S. 377 ff. und 39'2 auch 
Halevy au. 
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Thureau-Dangin fiigt noch hinzu, daG es schwiei’ig sei, zu erklilren, 
wie Sarru-iikin in der babylonischen Tradition zum Vater Nardm- 
Sins werden konnte. 

Die allei’dings nicht ausfubrlicher begriindete Losung Scheils 
verdient sicherlich Beachtung. Zugunsten derselben ist vor allein 
anzufiihren, daG sie in Ubereinstimmung niit der babylonischen Tra- 
dition ist, die den Vater Nardm-Shis Sarru-uhin nennt. Wenn icli 
daher auch den Losungsversuch Scheils ausdrileklich fllr inbglich 
erklaren mochte, so will ich bier dock andererseits auf einige Be- 
denken aufmerksani machen, die sich mir bei der Priifung des ar- 
chaisclien Materials ergeben haben und die meines Erachtens eher 
eine andere Losung des Problems zu befurworten scheinen. 

ScHEiL setzt Sarganiiarri, den man bis jetzt filr den Vater 
Nardm-Siris hielt, nacli Nardm-Shi. Wenn es auch keine Inschrift 
gibt, die diesem Ansatz Scheils direkt widersprechen wurde, so laGt 
sich doch manches anfilhren, das ihn sehr bedenklich macht. Wie 
schon Thureau-Dajigin 1. c. hervorgehoben hat, waren Sarganisarri 
und Nardm-Sin Zcitgenossen eines und desselben Patesi von LngaS, 
Lugalusumgal (vgl. z. B. RTC Nr. 162 und 165 ). Da aber Srtrgani- 
iarrt der Sohn eines sonst unbekannten Dati-Enlil war, so ist (vgl. 
Thureau-Dangin 1. c.) die Reihenfolge Sarganiiarrt-Nardm-Sin, wo- 
bei der erstere der Griinder der Dynastic wiire, wohl weit empfehlens- 
werter als die umgekehrte, die uns zu der Aimahme zwingen wiirde, 
daG auf Nai'din-Sin ein Usurpator Sarganisarvt, Sohn Daii-Enlils, 
folgte, also zu einer Annahme, fiir die sonst gar nichts angefuhrt 
werden konnte. Gegen die Reihenfolge Nardm-Sin- Sarganikirri 
sprechen wohl auch die Titel dieser beiden Kdnige. SarganiSarri 
nennt sich immer (sein sofort zu besprechender Titel: ,Konig (von 
Akkad und) des Reiches Enlils‘ ist nicht als Ausnahme zu betrachten) 
nur ,Kdnig von Akkad [A-ga-de’^'Y, wiihrend Nardm-Sin regelmiiBig 
den prunkvollen Titel ,Kdnig der vier Weltgegenden' filhrt. Nehmen 
wir an, daG Nardm-Sin nach Sarganisarri hcrrschte, so erscheint 
dieser Wechsel der Titel ganz iiaturgeiniiG; die Annahme des Titels 
,Kdnig der vier Weltgegenden' diirch Nardm-Sin ist dann nur ein 
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Ergebnis der siegreichen Kriege der Konige von Alikad.^ Setzt man 
aber Sarganiiarri nach Nardm-Sin, so ist die in llede stehende 
Erscheinung wohl ganz unbegreiflich. Warum hat dann Sarganisarrt, 
der ein machtvoller Herrscher war, der unter anderem auch das 
Westland bekiimpfte, nicht den glanzenden Titel seines Vorgiingers 
Narum-Sin gefiihrt und sich nur init dem Titel ,Konig von Akkad 
(^A-ga-de’^‘y begniigf? Warum hat er, als er dock einmal das Bediirf- 
nis einpfand, seinen Titel etwas schwungvoller zu gestalten, nicht 
zii dem Titel seines Vorgiingers, ,K6nig der vier Weltgegenden', ge- 
griffen, warum bat er vielmehr seinen gewolinlichen Titel zu dem 
Titel ,Kbnig von Akkad und des Reiches Enlils (so OR/ Nr. 2; Hil- 
PRECHT, Explorations in Bible Lands S. 517 nennt er sich blob 
,Konig des Reiches Enlils‘) erweitert? Vielleicht kann man hier 
auch anftihreu, daO Barganisarri nur selten, Nardm-Sin dagegen 
fast ausnahmslos seinem Namen das Gottesdeterminativ vorsetzt; 
Nardm-Sin wird tiberdies direkt ,Gott von Akkad‘ genannt (vgl. be- 
sonders RTC Nr. 173.) Dies alles lilCt wohl die Regierung Sarga- 
nisarris vor Nardm-Sin hegreiflieher erscheinen als nach ihm. 

Freilich mtiCtc im ersteren Falle Sarganisarri mit dem Sari-u- 
iikin der 'I’radition (und jetzt auch der neuen Stele) identisch sein. 
Und es hat in der Tat den Ansehein, daB der KSnig Sarrii-iiMn 
der Tradition, der Vater Nardm-SinSj von dem durch archaische In- 
schriften belegten Kbnig Sarganisarri nicht gut getrennt werden 
kann. Nicht weniges von dem, was die spiitere Tradition von Sarrii- 
nkin erziihlt, wissen gleichzeitige Daten von Sarganisarri zu berich- 
tcn. Die Tradition (Omina, K. 2130, Obv. 1 ff. = King, Chronicles u, 
S. 129 ff.) erziihlt, dal3 Sarru-ukin mit Elam zu kilmpfen hatte; das- 
selbe berichtet von Sarganisarri das gleichzeitige Datum RTC Nr. 130, 
Rev. 2 ff. Nach der Tradition (1. c. Obv. 4 ff , 12 ff., 15 ff.) fiihrte 
Sarru-ukin siegreiche Kiimpfe mit dem Westlande: dasselbe erfahren 
wir von Sarganisarri aus dem Datum RTC Nr. 124, Rev. ii 2ff. 

' Wie die Sargron-Oiiiiiia klar zeigen, war der Titel jKdnig der vier Welt- 
gegenden* nicht an den Besitz eines bestimmten Landes gekniipft, soudern war all- 
gemeincr Natur (naheres daruber an anderem Orte). 
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Die Tradition (1. c. Obv. 7 ff. und BM. 2G472, Obv. 18) berichtet von 
der Fiirsorge Sarru-ukins fur Babylon; aus dem Datum ETC Nr. 118, 
Rev. 2 ff. erfabren wir, daG SarganiSarri in Babylon Tempel baute, 
bezw. restaurierte. Das sind wichtige Ubereinstimmungen,^ die fur 
die Identitat Sarru-ukins m\t Sarganiiarri stark zu spreclien scheinen. 
Man erwage ilbrigens nocli folgendes. 1st Sarru-uktn von Sargani- 
Sarri zu trennen, so inuC der sowohl in Tello, als auch in Niffer 
zutagetretende vollige Mangel an eigenen Inschriften, Siegelzylindern 
und Daten Sari-u-uktns selir auffallen; Inschriften Nardm-Sins sind 
ja dort in Hiille und Fiille vorhanden. Dieses MiBverhaltnis wird 
noch auffalliger, wenn man bedenkt, wie ausfiihrlich die sich mit 
oarru-ukin und Nnrdm-Sm beschaftigenden Texte, die Chronik 
BM. 26472 und die Oraina, die Regierung Sarru-ukins behandeln 
und wie wenig Raum sie Nardm-Sin widmen. Dafiir sind anderer- 
seits in Tello und Niffer viele Inschriften, Siegelzylinder und Daten 
eines der Tradition gtinzlich unbekannten Kbnigs von Akkad, Sar- 
ganiSarri, gefunden worden, die von diesem Kbnige merkwilrdiger- 
weise Taten zu berichten wissen, die die Tradition Sarru-uktn zu- 
schreibt! Ubrigens dllrfte auch der Uinstand, daB sowohl die Chro- 
nik BM. 26472 als auch die Omina nur Sarru-uktn und Nardni-Sin 
kennen, ohne SarganiSarri als Nachfolger Nardin-Sins zu erwahnen, 
im Hinblick auf die Ubereinstimmung der beiden Texte einige Be- 
achtung verdienen. 

Bis daher ist der Weg zieiulich einfach. Es scheint in der 
Tat, daB SarganiSarri niit Sarru-ukin der Tradition (wie auch der 
neuen Stele) identisch sein muB. Schwieriger ist es indes, den dop- 
pelten Namen dieses Konigs — Sarru-uktn und SarganiSarri (so in 
den gleichzeitigen Inschriften; in der Tradition dagegen nur Sarru- 
ukin) befriedigend zu erklilren. Die bisherige Auffassung, die ja 
ebenfalls Sarru-ukin SarganiSarri gleichsetzte, nahm an, daB dieser 
Kbnig SarganiSarri hieB, daB aber sein Name von der sptlteren 
Tradition zu Sarru-ukin umgeformt wurde. SarganiSarri wiire hier- 

' Ahnlich hat auch die Angabe der Omina, daC Nfirdm-Sin Magan bekiimpfte, 
eine Bestatigung durch die Inschriften Nardm-Sins selbst erfabren. 
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DRch zuei'st zu Bargain abgekiirzt worden, das dann volksetymolo- 
gisch in iar (vgl. iarrii) und gani (vgl. sinner, gina = kunnii) zer- 
legt und in Barru-ulctn abgeiindert worden ware. 

Die neugefundene Stele maclit diese Liisung natiirlich unmog- 
lich;* der Kiinig nennt sick bier selbst Bavru-iikin. Es inuG hier 
ubrigens nocb hervorgelioben werden, daG es abgesehen von der 
Stele nocb zwei Momente gibt, die die Auffassung, der Name Sarru- 
ukhi fur den Vater Nardm-Sins sei bloG ein Werk der spiiteren 
Tradition, als unwabrscheinlich oder gar als unmoglicb erscbeinen 
lassen. Zunacbst die jetzt aucb von Thdreah-Daxgin und Scheil 
11. cc. besprochene Inschrift KTC Nr. 83, die neben Kamm-Sin aucb 
einen Bar-ru-GI = Bar-ru-ukhi erwiibnt. Icb werde inicb an anderem 
Orte mit dieser Inscbrift ausfubrlicb bescluiftigen, bier sei nur der 
uns bier iiiteressierende Teil derselben mitgeteilt: 


Obv. 1 Ka-lurn^‘ 

5 1 

lid Bar-ru-GJ-t[aJ 
ki-sur-ra Lagai’-‘-[kam ] 
jj^.Mngir Bahhar-ge 
[na]m-pa-te-si Ur/['-]‘-ma 
Rev. [‘^]'‘ Na-ra-aiii ‘^“E[N. 
ZU. ..{?)] 

ni-na- ak-ka 
usw. 


Obv. Ka-luvi 

5 (und) E-apin 

sei[t] den Tagen Bar-ru-uktns 
[waren?] ein Gebiet von Lagas. 
Ur-Bahbar, 

der(?) das [Pajtesiat von Ur 
Rev. fiir (?) Na rdm-S[in ] 

fiibrt(e), 

usw. 


Der Obv. 6 genannte Barru-iikin^ dessen Name bier zur Zeit- 
bestimmung dient, war sicber ein Kiinig. Er kann nach dieser In- 
scbrift nur vor Nardm-Bin geberrscbt baben. Aus unserer Stelle darf 
man wold aucb scblieGen, daG die beiden Gemeinden, Kalum und 


^ Es sei hier bemerkt, daC niir die Unrichtigkeit der bisherigen Autfassung 
schoii vor der Entdeckung der Stele Sayrn-ukina ganz klar war. Mafigebend war 
liierbei fiir mich die im folgendeii besprochene Inschrift RTC Nr. 83 und der schon 
fUr die Zeit der KOnige von Akkad belegte Stadtname Dur-^arru-iikin (s. ebenfalls 
im tolgeiideu). Ich habe meine Auffassung seiiierzeit einigen Fachgenossen rniiiid- 
lich oder brieflich mitgeteilt. 
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Eapin, durch Sarru-uMn dem Gebiete von LagaS einverleibt warden; 
aliem Anscheine nach gehorten sie A'orher zu Ur.^ Nun wissen wir 
aber aus anderen Quellen (vgl. auch Thueeal' -Dangin in SAKI 
S. xvi), daC unmittelbar nach der Annektion von Lagas durch Akkad 
— also durch Sarru-uMn — das eroberte Gebiet einer Neueinteilung 
unterworfen wurde. Die Gleichsetzuncr des Sarru-uMn unserer In- 

o 

V 

schrift init dem Sarru-uMn der Tradition ergibt sieh somit wohl von 
selbst. Aus dieser Inschrift folgt dann aber auch, daB der Vater 
Nardm-Sins hereits zur Zeit Nardm-Sins Sarru-uMn genannt wurde. 

Weiter kommt bier der von Schbil in Eecueil de signes Nr. 81 
veroffentlichte, aus der Zeit der Konige von Akkad stammende Text 
in Betracht, der unter anderen Stildtenamen auch die doch wohl 
sicher von dem Sarru-uMn der Tradition, dem Vater Narchn-Sins, 
gegriindete Stadt DurSarrtc-tikin erwilhnt. Der Name dieser Stadt 
lantet hier Dur-Sarru-uMn Giy'‘, nicht etwa Dilr-Sar-ga-ni-sarri- 

Die Stadt hat zweifelsohne von aliem Anfang an Dfir-Sarru- 
uMn geheiBen; daraus folgt aber, daB der Vater Nardan-Sins bereits 
bei seinen Lebzeiten Sarru-uMn genannt wurde. 

Ich wollte luir nun den Doppelnamen Sarru-uMn- SarganiSairt 
zuniichst — und zwar noch vor der Entdeckung der Stele Sarru- 
uMns — durch die Annahme erklilren, daB dieser Konig, der ja ein 
Usurpator war, in Wirklichkeit Sarru-uMn hieB, als Kiinig von 
Akkad aber den Namen SarganiSarrt annahm. An Analogien hie- 
fUr wiirde es nicht fehlen. So hieB (s. z. B. Mordter-Delitz.sch, 
Geschichte Babyloniens und Assyriens, S. 185) der assyrische KOnig 
Sarru-ioMn (Sargon), der Usurpator und Begrilnder einer neuen 
Dynastie war, ursprlinglich wohl anders und nahm ei’st bei seiner 
Thronbesteigung den Namen seines Vorbildes, des alien Sarrti-uMn 
von Akkad, an. Auch Tiglathpileser iv., der ebenfalls ein Usurpator 
war, hieB urspriinglich wohl anders; erst als assyrischer Konig nahm 
er den Namen des Konigs Tiglathpileser i. an. Es ist indessen klar, 
warum diese Moglichkeit in unserem Falle nicht in Betracht koinmen 


Sie wiiien somit in der Gegend zwischen Lagai und Ur zu suciien. 



21-t Friedrich Hrozn^. 

kann. Aus dem Stadtnamen Dur-Sarru-tihin, wie aucli jetzt aiis der 
neugefundenen Stele Sarru-uMns geht hervor, daB sich Sarru-iiMn 
nocli als Konig — wenigstens eine Zeit lang — Sarrii-uJcin nannte. 

Jlan muB soniit eine Erklarung fiir die Plrscheinung suchen, daB 
er spater — sclion als Konig — seinen urspriinglichen Namen gegen den 
Namen SarganiSarri ausgetauscht hat. Es ist nun vielleicht nicht un- 
moglich, daB die glanzenden Siege Sarru-uktns, die Verwandliing des 
kleinen Stadtkiinigreiches von Akkad in ein machtiges, das ganze Baby- 
lonien umfassendes Reicdi die Naniensanderung Sarru-iikins veranlaBt 
haben. Barru-ukin, urspriinglich nur Stadtkdnig von Akkad, hatte so- 
mit spater ^ als Beherrscher des gesamten Babyloniens den Namen 
BarganiSarri^ angenommen. Eine gewisse Analogie wiirde vielleicht 

^ Die Grtindung; Di>r-Sa7-ru-iikins und die Aufstellung der neuen Stele 
rniiCten dann in die erste Zeit der Regierung Sarru-ukms, als dieser sich nocli 
Sami-ukln naiiute, fallen. 

^ Der — nebenbei bemerkt — in seinem ersten Bestandteile an den Namen 
liari'u-ukin anklingt. Der Name ^argatiiSait-i wurde bis vor kurzem allgemein 
Sarganiiarali gelesen. UaC er BaiganiHarri zu lesen ist, vermuten jetzt Dhorme in 
OLZ, X. Sp. 230 f. und Poebel in ZA, xxi. S. 228 Anm. 1, denen sich auch Thubeau- 
Dangix 1. c. ansehlieCt. Der Hinweis Poebels anf die Bilinguis Hanwiurabis (Kmc, 
IJammurahi i, S. 101, Z. 41 und S. 105, Z. 37), wo dem semitischen sdr-H sumeri- 
sches U/gal-e-ne entspricht, entscheidet wohl die Frage zugunsten der neuen Lesung. 
Wir iverden diesen Namen tfar-ga-tii-iariH' ‘ zu umsolireiben haben. t-i ist bier bloB 
phonetisclies Komplement des Ideogramms fiir dieses Zeichen den 

Lautwert .vur anzunehnien, ist ganz unmoglich. Es hat den Anschein, daC die 
Scbreibung LVGAL. VRU = iari-i'* nur (oder vor allem) fiir die casus obliqui des 
Plurals gebraucht wurde ; vergleicbe auch Kod. Hammur. A, n 55, rii 16, 70, iv 23, 
B, XXIV 79 und beacbte, daC der Singular iarru und Sai-ri (Suff. 1. Pers. sg.) in den 
Eigennanien aus der Zeit der Konige von Akkad graphisch durch Sar-ru und sar- 
rt ausgedriickt zu werden pflegte (vgl. die Eigennamen in RTC Nr. 127, 170 und 
in dem Obelisken Maniitiistis). Zu dem Vorschlag Dhormes (1. c.), das erste Zeichen 
des Nameiis •Sai--ga-ni-sai-ri" Sir zu lesen, ist nur zu bemerken, daB das Zeichen 
SAE nur den Lautwert sar, sar hatte. Die Frage, was die Bedeutung des Namens 
Sarganisarri ist, ist nocli nicht definitiv geliist. Es wiire nicht unmOglich, in Sai-gani 
dasselbe babylonische Wort iargame zu erblicken, das uns durch die Vokabularstelle 
CT XVIII, pi. 27, Obv. I 27, als ein Synonym von dannu ,machtig‘ belegt ist. Sar-ga- 
ni-iarri'’’ wiirde dann ,Der llachtige unter den KSnigen‘ bedeuten (vgl. e-te-el 
iarrV', Kod. Hamm. A. Ill 70, a-Sd-ri-id iari-t''‘ ibid. A. iv 23). Diese Erklarung 
wiirde sehr gut iiiit den obigen Darlegungen ubereinstiinmen, wonach Sarru-uktn 
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die Erscheinung bieten, daC die assyrischen Konige als Konige ven 
Babylon einen anderen Namen annahmen. So triig z. B. Tiglatb- 
pileser iv. als Konig von Babylon den Namen PHlii (vgl. auch Sal- 
manasar iv. == Ululai and Asurbdniajplu = Kandalanu). Man muBte 
weiter annelimen, daC der angenommene Name, Sarganimrrt, nie 
popular geworden sei und daB das Volk den berubmten Kcinig aucb 
spiiter mit Vorliebe mit seinem friiberen Namen Sarru-ukin genannt 
babe. Damit wiirde sich erklaren, daB die Tradition diesen Namen 
allein kennt; ihr ist der Name Sarganisarri, soweit wir bis jetzt 
sehen, vollig abbanden gekommen. 

Freilich darf nicht verkannt werden, daB die Annahme, Sarru- 
ukin babe als Beherrscher Babyloniens einen neuen Namen ange- 
nommen, nicht ganz ohne Bedenken ist; es wird daber — trotz der 
oben dagegen geiiuBerten Bedenken — ratsam sein, noch immer mit 
der von Scheil vertretenen Moglichkeit zu reclinen, daB ISarganiiarri 
von Sarru-ukin zu trennen sei. 

Auf jeden Fall ist der Konig Sarru-ukin der neuen Siegesstele 
identisch mit dem Sarru-ukin der Tradition, dem Vater Naram-Sins 
und Griinder des Reiches von Akkadd Die Annahme Thcreau- 
Dangins, daB der Sarru-ukin der Siegesstele in Kis geherrscht und 

diesen Namen erst nach der Bezwingung- der ubrigeu babylonischen Herrscher 
angenommen hiitte. Es ist jedoch noch eiue andere Deutung mOglicb. Ga-ni scheint 
nitmlich fiir diese Zeit als Name, oder Attribut eines Gottes belegt zu sein; vgl. 
Scheil, Textes elam.-semit. i, S. 10, Anni. 0 und Thukeau-Dangin 1. o. Sp. 313, Anm.2. 
Analog dem Namen Sarganisarri sebeiiit der Name des Sohnes Nardm-Sins Iji{n)- 
ganisarrX zu sein, der im Hinblieke auf U-hi-in-sarrX' ‘ Obel. Mauist. A, xv. 5 und 11 
wolil Bin-Qani-Sam zu lesen sein diirfte; dies wiirde aber auch fiir Sarganisarri 
die Lesung Sar-Gani-Sarrd nahelegen. Indessen darf nieiit iibersehen werdeii, daI5 
in diesem Falle die Silbe sar — als Iinperativ — sebr sehwer zu deuteu wiire. 
Vielleiclit klingL also SarganiSarri dock nur iiuCerlich an Bin- Gani- sand an, sodaU 
wir dann in dem ersten Bestandteile desselbeu dock das Wort Sarganu erblicken 
dtirften. 

* Zu der Schrift der Stele siehe oben S. 207. Wenn die Stele in der Verbal- 
form li-il-gu-da ein schiefes DA bietet (s. oben S. 200 ft'.b so geniigt es wohl, deni- 
gegeniiber auf die ebenfalls schiefe ZIA-Form der WardHi->S7n-Inschrift Textes elarn. 
semit. m, Taf. T, Nr. 1, ii 30 (ebenfalls in li-il-gu-dn) hinzuweisen. Vgl. auch z. B. 
RTC Nr. 90, Obv. i 13 und Nr. 97, Bev. 5. 

Wienei Zeitsiihi. f. <X. Kuii'le d. MorKeuK XXIII B«l. 
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Friedrich Hrozn^. 


daB erst die spatere Tradition seinen Namen auf den in Akliad herr- 
schenden Vater Narum-Sins iibertragen habe, scheint mir ganz un- 
wahrscheinlich zu sein. Wie besonders die von Hilprecht, Babyl. 
Expedition, Ser. A, xx. 1. pi. 30 Nr. 47 veroffentlichte Liste zeigt, 
besaBen die Babylonier genaiie Konigslisten, die bis in die iilteste 
Zeit hinaufreichten. Diese Listen setzten sie in den Stand, etwaige 
neu auftauchende Irrttiiner sofort zu berichtigen. Wenn also eine 
Namensverwechslung schon bei eineiu weniger bedeutenden Konige 
kaum moglich war, so dlirfte sie bei einem so populiiren Konige, 
wie es der Vater Nardm-Sins war — Sarru-uMn war einer der be- 
rubmtesten babylonischen Konige, ja vielleieht der beriihinteste — , 
vollends ausgescblossen sein. Nennt die sonst so zuverliissige baby- 
loniscbe Tradition den Vater Nardm-Sins Sarru-uMn,^ so wird er 
wold so aucli wirklich geheiBen haben. 

Aber aucli aus auderen Grriinden scheint mir die Annahme, 
daB Sarru-tiJcln in Kis geherrscbt habe, nicht gut moglich zu sein. 
Ware dies der Fall gewesen, so hiltte er sich wohl sicher sdr KIS 
(s. zu diesem Titel oben) genannt. DaB er sich bloB sarrum ,K6nig‘ 
nennr, kann vielleieht zugunsten der Annahme gedeutet werden, daB 
wir es hier mit einem Usurpator zu tun haben, der sich der Re- 
gierung in einer bis dahin kiinigslosen Stadt bemachtigt hat. Weiter 
ist vielleieht auch zu beachten, daB die von Sarru-uMn gegriindete 
Stadt Ditr- Sarru-uMn unmittelbar bei Sippar und Akkad zu suchen 
ist.^ Die Lage derselben erkliirt sich wohl besser bei der Annahme, 
daB Sarru-uMn ein Kdnig von Akkad war. Endlich diirfte fiir 
unsere Frage auch nicht unwichlig sein, daB der nach Sarru-uMn 


' \ gl. ilie W orte tfarrim-Sin mar Sarru-uLhi in <ler neubatiylonischen Chronik 
BM '.JOIVS, Rev. 1 (Kixg, Chronirlei ir, S. 117), bei Naisonid (z. B. v R. G4, ii 57 
mill b4) und in der 77a™»i-,Si«-Iiegende (CT xiii, pi. 44, 81 — 2 — 4, 219, Obv. i 2 
und Rev. i 8). 

Drr-^Sarni-uhhi \yurdp nach n R 50, 64 a h auch Sippar- Arum genannt. 
I4ie.s wei^t darauf Jiiii, dab die.se fetadt unmittelbar bei Sippar lag (xg’l. IIommel, 
(triindriii S 244, Anni. 6), ja als pine Vorstadt desselben betrachtet werden konnte. 
Hamit lag .sie aber aucli in unmittelbarer Nahe der Stadt Akkad. 
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benannte, Obel. Manist. A xii 8 (und Pai'allelstellen) erwilbnte Sarru- 
ukin-ili ein Btirgei’ von Akkad wai'. 

Der Name Sarru-iiMn-ilts fiibrt nns zu nnserem Problem, zn 
der Frage der chronologischen Ansetzung der Kiinige Manistusu und 
Ri-mu-uS zurlick. Manistusu nennt auf seinem Obelisken 8ar-ru- 
Gl-l-li, Sohn BAL. (xA’s, unter den 49 AB -(- AB -j- von 
Akkad. Sar-rio-GI-i-U kann Avohl nur ,Sarru-ukin ist mein Gott‘ be- 
deuten. Thueeau-Dangin schlieCt aus diesem Namen ganz koi-rekt, 
daG Sarru-ukhi vor 3laniStusu geherrscbt babe; freilicb laGt er (s. oben) 
i^arm-uMn nicbt in Akkad^ sondern in Kis berrschen. Fur uns, 
mogen -wir nun rru-ukiii fllr mit l^arganiiarri identisch balten 
oder nicbt, ergibt sich aus diesem Namen, daC Sarru-iikm und Xardm- 
Sin vor MajiiStusu und somit wold auch Jii-mu-us geherrscbt babenP 
Dies bestiltigt aber das oben S. 192 ft’, von mir Ausgefillirte, wonacb 
die Herrscber von Akkad wold vor Manistusu und Ri-nm-us anzu- 
setzen seien. Wir baben somit — wenn nicbt alles tauscbt — in 
dem Namen Sarru-v,kin-ilt den endgUltigen Beweis, daG die Konige 
von Akkad diesen Kcinigen von Kis zcitlich vorangingcn. Damit er- 
gibt sich die Reihenfolge: 


Sarru-ukhi (spitter Sargnnisarri genannt?) 
Nardm-Sin 

Manistusu ] ^ „ 

, Konige von Kis.- 
Ki-mu-us j 


Konige von Akkad, 


‘ Die von Thureau-Dangin 1. c. crwahnte, norh nicht ven'iffentliclite (eine 
ungeniig-ende neuassyrische Kopie derselben siehe iudes bci Scheil, Rec. de signes 
Nr. 157, II. Koi.) Inselirift au.s Tcllo, die den Namen I-li-Ri-mu-it.4 erwaimf, spricht 
wobl nicbt gegen diesen Ausatz. Aus deni llmstand, daE sio in der Naciibarschaft 
der Tiifelchen aus der Zeit der Konige von Akkad gefunden wurde, kann filr die 
genaue Ansetzung derselben sehr wenig gescblossen werden. Der Sebrift nacb 
(Tuiireau-Dangin liatte die Freundlicbkeit, mir eine Kopie derselben zu iiborniitteln) 
kann sie aucb ans der Zeit kurz nacb den Kouigeu von Akkad stanimon. 

" Wer Sarru-ukhi von Saryanisarrt treiinen wolUe, miiEte den letzteren 
zwiseben Nardm-Sin und Maniitiisn einsebieben. 


15 * 
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Friedrich Hrozx'{'. 


NaelitraseF 

Zu meiner obigen Erklariing (siehe S. 213 ff.) des Doppelnamens 
:<arru-uMn-8argani&arrt kann vielleicht — worauf mich Herr Prof. 
IIehn aufmerksam niacbt, dem icli meine Auffassung des Problems 
luundlich mitgeteilt babe — aucb der Doppelname des Konigs Usia- 
Asarja von Juda zum Vergleicb berangezogen werden. Nach Riehm, 
HnndwiirterhucJi des hihlisrhen Altertums u., 1730 f. nahm der 
Kiinig Usia den neuen Namen Asarja moglichenveise erst nach 
z wblfjiihriger Regierung, nachdem er dem Reiehe Juda die 
voile Souveranitiit wiedergewonnen hatte. an ! 

Zu dem t'Sai'tni-ukhi-Sarganisarn-J^rohlem hat sich aucb King 
in einem lesenswerten Aufsatze in PSBA 1908, 238 ff. {,Sargon i, 
King of Kish, and Shur-gani-sharri, King of A'k.kad‘) King 

schlieBt sich dort der Auffassung Thureau-Dangin’s an, wonach Sarru- 
uliin ein alterer Kcinig von Kis war, Er stutzt diese Annahme seiner- 
seits durch eine Identitizisrung des Konigs Sarru-ukin der neuen 
Stele mit dem Kbnig .... (r/ (?) der Inscbrift Rec. de trav. xvii, 83 f. 
(s. oben S. 200, Anm. 1), der sich [sdr] KIS nennt. Dies sei ein 
definitive!’ Kachweis, daB Sarm-ukin in Kis geherrsclit babe. Dem- 
gegenixber muB jedocli (s. bereits oben S. 200, Anm. l) betont werden, 
daB die Inscbrift des Konigs .... GI (? ), wie ilire iiberwiegend pbo- 
netische Schreibweisc zeigt, wohl j Unger ist als die Inschriften der 
uns bescbaftigenden Kiinige von Kis und Akkad. AuBerdem ist die 
Lesung des Xamens .... GI (?) = [Sar-ruJ-uktn (?), an die ubi’i- 
gens aucb icb schon 1. c. dacbte, obne diesen Kiinig mit dem Barru- 
ukin der Stele identifizieren zu wollen, ganz unsicher. 

Zu S. 191, Anm. 1 sei bemcrkt, daB aucb King 1. c. S. 239, 
Anm. 2 die Lesung Ri-mu-us des Namens VRU.MU.UB fur miig- 
lich halt. 


^ Der obi^e Auf^atz lair bereit*^ im Oktobor ties vorigen Jahres der Redak- 
tion der \VZKM vor. Seit jener Zeit habcn sich mir einige Nachtriige ergeben, die 
bier knrz gegebon werden m«'>geu. 
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Zu S. 206 sei hier nachgetragen, daG auch Ed. Meyer in der 
zweiten Auflage (1909) seiner Geschichte des Alterhtrns i/2, § 407 die 
Konige Ei-mu-uS und Manistusu urspriinglich nach Nardm-Sin ge- 
setzt hatte ; in den Nachtragen, auf S. xx, ist er jedoch diesbeziig- 
lieh wieder schwankend geworden — wohl liauptsachlicli unter dem 
Einflusse der oben besprochenen Ausfubrungen Thureau-Dangix’s. 

Meyer halt jetzt (1. c. S. xx) auch die Gleicbsetzung UruJca- 
ginas, Sohnes des Patesi von Lagas Engilsa (s. oben S. 196) und 
Zeitgenossen ManiStusids, mit dein bekannten Konig Urukagina von 
Lagai fiir moglicb. Ahniicli iluGert sich auch Genouillac, fSociefe 
snmdi'ienne IS. xiv ff. und Dhorme in OLZ xi (1908), Sp. 194. Gegen 
diese Gleichsetzung spricht aber — abgesehen von anderen Griinden 
— m. E. schon der Umstand, daB nach dem Obelisken Maniitusu’s 
(s. oben S. 196 und 198 f.) zur Zeit Ma)n5tusu’s und Uvukagina’s, 
Sohnes von Engilsa, in Umma (GiS.HU) eine Dynastie sitzt, deren 
Mitglieder der Patesi PAP.iiES (= wohl Asaredum), dessen Sohn 
8ufus-GI und Enkel A.GlS.BIL.KAL und Dur-sumi sind, withrend 
zur Zeit des Konigs Urukagina von Lagas in Umma die Patesi Ukus 
und — spiiter — dessen Sohn Liigalzaggisi herrschen I Die beiden 
Urukagina sind also scharf zu trennen. 

Der Titel ^U.GID, fiir welchen oben S. 203 die Bedeutung 
,Feldmesser‘ vermutet wurde, dlirfte dem scmitisch-babylonisehen 
sddid asli entsprechen, zu welchem man Thdreau-Dangin in Jonrn. 
as. 1909, S. 86, Anm. 3 vergleiche; KU(SU) — aslu (,Strick des 
Feldmessers'd, GID = sadddu (,ziehen, schleppeu'). 

Zu dem S. 203 f. besprochenen Titel sag-]\[AL -j- Ab vergleiche 
jetzt auch Toscaxne in Rev. d’assyr. vii, S. 56 ff. (dort ein ncuer Be- 
leg). Den Versuch Toscanse’s, das zweite Zeichen dieses Ideogramms 
mit dem spateren LAL (bezw. LAL) KIL zu identitizieren, haltc 
ich aus palaographischen Griinden fiir aussichtslos. Wie tins Thureau- 
Dancjin’s EEC, Xr. 443 (cf. 446) zeigt, sieht das Zeichen LAL+ KIL 
in der altbabylonischen Schrift anders als das fragliche Zeichen aus. 
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Von 

Th. Zachariae. 

Boi meiiien Studieii ziir incliscben Witwenverbrennung^ sind mir 
bei verscluecleneu Autorc*n Stelleu aufgestoGeii, in clenen von einem 
siebenmaligeii Erscheinen der Seele auf der Welt, von sieben 
Wiedergeburten u. dgl. die Rede ist. Ich halte os ftir niitzlich, 
die AuGerungen der Autoren im folgenden einzeln aufzufuhren und 
einige Beinerkungen daranzukniipfen. 

Der Nurnberger Johann Sigmund Wurffbain, der 14 Jahre lang 
in den Diensten der hollandisch-ostindischen Kompanie stand,® schil- 
dort in seiner Reisebeschreibung (Ostindiani^che KvieAj- und Oher- 
kaufmannsdienste, Saltzbach 1G86, S. 135 f.) ausflihrlicb, wie es bei 
don Witwenverbrennungen im Reiohe dos GroG moguls zuging. 
Die Wittib — so beginnt Wurffbain seinen Rericht — begleitet 
den toten Leiclinam Hires Mannes bis ans Ufer eines Flusses, wo 
ein ganz geringes Hlittlein von llolz und Stroh (die kCi^thamnyl kuti 
oder trnukufi der Saiiskrittexte) aufgebauet worden ist. Nacdidein die 
Frau in dem Flusse ein Bad genoiumen hat, wird sie von zwei 
Bralimanen siebenmal iweil sie glauben, daG die Seele sicbeii- 

' Zeitschri/t des Vtreitiff fiir VoU^sknnde in Berlin 14, oOzl If., 3115 IF. 

15, 74 ff. 

- 4Vir zahlroiclif' andi re Drutsclii? im 17. und IS. Jahrhundert. Melirei'o von 
iiincu liabeu ihre Erlebni.^se in Buchtorin veWlftentlioht ; s. Joh. Bolte, Zeitsehri/t 
def \ ereiiis /nr \ olknUnide 18, 79 Zu Wuuefbains Beisebesehreibun/f vgl. Johann 
Bkckmann, Literahir der nltercn Bel'tehe^chreibiinjen i, 90 ff. 
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mal auf die Welt kom me) ringsherum um das Hiittlein gefiihret. 
— Diese sieben Umwandlungen werden ofters erwabnt;^ eigen- 
tumlich ist iiur, daG sie von Wurpfbain mit dem Glauben an ein 
siebenmaliges Erscheinen der Seele auf der Welt in Verbindung ge- 
bracht werden. 

Der niichste Zeuge ist Johan van Twist, Direktor der hollan- 
dischen Faktoreien in Gujarat in der ersten Hiilfte des 17. Jahr- 
hunderts. In seiner Generale Beschrijvinge van Indien,^ ende in ’t 

besonder Kort verhael van Gusuratten, t’ Amstelredaui 1648, 

Kap. 22 ff. handelt er ausfiihrlich von den Bewobnern Gujarats, von 
ihren Sitten und Gebrauchen.® Die ,rechten‘ Einwoliner des Landes 
werden mit dem gemeinen Namen Benjanen bezeicbnet. Sie zer- 
fallen in 83 groGe und sehr viele kleine Sekten. Die Hauptsekten 
heiOen: Ceurawaeh, Samaraeth, d’Goegy und Bisnouw. Bei der 
Sekte Samaraeth lierrscbt die Sitte der Witwenverbrennung. Die 
Frauen ,springhen met groote lust ende couragie in 't vyer, ’t 
welck haer voor groote eei’e ende een teecken van sonderlinge 
liefde tot haren verleden Man gherekent wort; want sy gelooven, 
dat Permiseer in sijnen Wet, door Bissman gegeven, belooft 
heeft, soo een Vrouw ter liefde van haren Man met den selven 
mede ver brant, dat sodanige Vrouw met haren Man in de selve 
maniere, gelijck voor desen gheleeft hebben, bier naer sevenmael 
langer met den selfden leven ende omme gaen sal‘. Zu der Sekte 
Samaraeth gehoren die Rasbouten, bei denen die Witweiiverbren- 
nung ebenfalls im Schwange ist. Von den Frauen der Rasbouten 
sagt Van Twist: ,Sy ghelooven dat die geene, weleke met hare 


^ In einem Sahag-auianavidhi wird von der Witwe gesa^t: ndlikerapu-^piiksata- 
hastd sapta jj^'i^dakyindh karoti. VgK Zfnt'hi'. des Vereins fih' Volkskunde 307.318. 

^ Siehe P. A. Tiele, Memoire hihliographiQue sur les jouvnaux des aavigateurs 
yeerlandais^ Amsterdam p. 242 — 245 (wo auch audeic Ausgaben verzeieliuet siud). 

® Man vergleiche die (nicht ganz vollstandige) Ubersetzung des Abscliuitts 
in Christoph Arnolds Auserlesenen Zugahen zu Ahraham Roger, Offne Tiir zu dem 
eerborgenen Heydenthutn, Nurnberg 1663, S. S32. 835^ — 845. Siebe aucii Ph. Baldaecs, 
Besckreihung der Ost-indischen Kusten Malabar mid Coromandel, Amsterdam 1672, 
S. 434. 
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Th. Zachariae. 


Jilannen ofte Heer verbraiulen. naerinaels seven-mael langer met 
deii selveii aen een antler Oort van de Wei-eJt onkeubaer (want 
glielooven van nieus sullen gheboren werden) leven sullen; ende 
dat een Vrouw alsoo sesmael naer den anderen iierboren wesende, 
de ziel, als door ’t vjer ghesuyvert, by Permiseer, om hem te 
dienen gaet/ 

Eine dritte Erwahnung tier sieben Wiedergeburten findet sicb 
ill! 19. Kapitel tier anonymen Schrift* Breve Relacao das eserituras 
dos Gentios da India oriental, e dos sens costumes (Colleccao de 
uotieias para a historia e geogratia das nacdes ultramarinas, Tomo i., 
Lisboa 181'2, p. 1 — 59). Hior wird erziihlt,^ wie Lacamana (Lak.s- 
uianai rait Indrogi (Indrajit) kiimpfte. Indrogi muflte seiner Gattin 
vei'sprechen, sie alsbald von clem Aiisgaiig ties Kampfes in Kenntnis 
zu setzen. Indrogi wurde getOtet; in dcra Augenblick wo er fiel, 
scldeuderte er seinen rechten Arm vor die Tiir seiner Gattin. Diese 
lieC Feeler und Tinte bringen und hieC den Ann aiifsclireiben, wie 
der Kauipf’ geendet habe. Kaum hatte sie zu lesen begonnen, da 
fiel sie, von Schtuerz llberwaltigt, tot nieder,^ den Arm ihres Mannes 
umklainmernd. Auf den I’od von Indrajits Gattin weisen die Brah- 
manen als auf ein nachahmenswertes Beispiel bin/ wenn sie den 


‘ Eiiie i.'lHO'SPtzuiiu (ler Sclirift ins Engliseiio liat Oasameu.i begonntn in 
ilcv Zeitsciirift Antlirojios i. SGltl, ii, 128 ft', 275 ft’. Nacli Eater HobiES S. J., eben- 
(laselbst ii, 272 ft., ware der Verfasser der .Sclirift ein von Pietko Deli.a Vai.i.e zwei- 
inai genannter Pranziskaner iiainens Fkaxcesco NEiatoNE (tsegrao). Icii zweifle vor- 
iaul'ie; an der Richtigkeit dieser Annalime. 

- Dieseibc ErziihlHng gibt II, A. Acwoiirn iin Journal of the Anthropological 
Socictg of Bomhuy ir, PU naeii einer Marathi-Hallade ('a favourite .song of Hindoo 
ladies). Indrajits (lattii! liiiirte dauacii den Xamen Sulocana. Sie war eine Toehter 
dcs .SchlangenkOii igs Sesa. 

^ She iimiuilated on her Iiusbainrs |>yre. — Acwoi'th. 

Ein andercs berUhmtes Beispiel ist tier tVeiwillitrc Tod der Sati, die sich 
ins Opterieuer stiirzte (s unteu). Der iioch zu erwahnende Alissionar Makco della 
Tomba schreibt iiber die Witw euverbrermuug*: ,La legg-e e gcnerale, instituita, di- 
cono ii loro libri, da che morto Bar mail, tutte io sue doniie, per di iui amore, 
vollero abbrueiarsi eon lui. (Dic" findet sich z. B auch bei Holwell, Mcrhimn'dig^ 
liisturische NachridUen, deiitsch von Klel'Keb, Leipzig 1778, S. 25b.) Altri dicono 
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Frauen die Verdienstlichkeit der Selbstverbrennung beweisen wollen. 
— Der Anonymus gibt iioch einige interessante Einzelheiten fiber 
die Vorgiinge bei der Witwenvex’brennung and schliefjt das Kapitel 
init der Bemerkung, es babe Brahnianen gegeben, die gegen diesen 
verabscheuungswurdigeu Aberglauben schrieben und behaupteten, 
,que as taes mulberes faziao grande peccado, e que Deos por castigo, 
e pena delle, as mandava a este mundo sete vezes em figura de 
meretrizes, e que nunca podiao estar com seus maridos no oiitro 
imiiidob Man kann sich wold denken, daB einc derartige Straf- 
androliiing in einem Sanskrittexte vorkoinmtF nicht aber fiir die 
Frauen, die luit ibren Mannern in den Tod gelien, sondeiui vieliucbr 
fur die, die sich nicht verbrennen Jassen wollen. 

Als vierten Zeugen fiibre ich einen wohlbekannten Autor an; 
Fran§ois Bekniee. Dieser beschreibt eine Witwenverbrennung, die er 
auf eincr Reisc von Abmadabad nach Agra beobachtet liat. Die 
Witwe sitzt, mit dem Leicbnain ihres Mannes, in ciuer mit Holz 
gefidlten Grube. Das Holz wird angeziindet; die Kleidcr der Witwe 
werden vom Feuer erfaBt; dennoch bemerkt Bernier keine Unruhe 
oder Qual an der Frau. Der Autor fahrt fort; L’on disoit inesiuo 
jusques-lk qu’on lui avoit entendu prononcer avcc beaucoup de force 
ces deux paroles, cinq, deux, pour donner a entendre suivant cer- 
tains sentiinens particuliers et populaires dans la Metainpsicose quo 
e’etoit pour la cinquieuie fois qu’elle sc brfdoit avec son mesme 
inari, et qu’il n’en restoit plus que deux pour la perfection; comme 


qUe fu Una fatta iicl tempo, siilia facilitu quo avevano le moo-U (U avvele- 

naro li loro inariti.* {I.ictztpve Heliauptung i.st alt und tindet sich schon bci ‘rrie- 
chischen Schriftstolleni. K. Garbe, Beitrtige zur imlischen Knlturgeschichte. Berlin 
1903, S. 152 f. ; Niccolao MA:iUCC[, Storia do Mogor^ translated by \V. Ikvtne iv, 
p. 419.) 

^ Denkbar ware ein Satz wie 8aptajamnani vesga syat (siehe weiter unten). — 
Hier ist wohl der Ort, wo ich auf eine interessante AiiBerunfj von Forbes 
Mdld IT, 285) hinweisen kann. Foubes bemorkt a. a. O., dah Frauen bei ihren Gattcn 
Oder Sohneu schvvoren: worm aber eine Witwe eiiien Eid leisteu soil, so sagt sie: 
If I speak false, may I have the same fate for seven lives*. 
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si elle eiit eu alors cette Reminiscence [Sanskrit: jatismaratvam] 
ou quelque Esprit Prophetique2 

SchlieGlich liabe ich das Zeugnis cles Kapuziners Marco della 
Tomba (in Indien von 1756 — 1773) anzufiihren, der von der Witwe, 
die sich lebendig mit dem Leichnam ihres Gatten verbrennen laCt, 
folgendes bemerkt: questa sara dispensata da sette trasmigrazioni, 
avra lo spirito profeticog e potra eleggersi qualunque trasinigra- 
zione si vorra, sia di Re, Regina, uccello, ec.® 

Von den Zeiigen, die ich genannt babe, dtirfte Bernier der 
zuverlassigstc sein. Was sind das aber filr .sentimens particuliers et 
popiilaires', von denen er gehort hat,'* und wonach sich eine Frau 
siebcnmal verbrennen lassen muBte, ehe sie die ,Vollkommenheit' 
crreiciicn konnteV Ich glaube, daG die Anspielungen der genannten 
Autoren auf die sieben Wiedergeburten sitmtlich — ausgenommen 
das Zeugnis des portugiesischen Missionars — zuriickgehen auf 
cine VerheiGung, die der Gott Siva cinst ausgesprochen haben soil. 
Ich kanii midi dabei freilich nur auf eine moderne und wenig lautere 


‘ Voyages cle Fran^oit Beniier, Tome ii, Amsterdam 1709, p. 112. Bernier's 
Travels in the Mogul empire ed. hy A. Conslahle, p. 310. Einen selir merkwiirdigen 
licrlflit liber eine Frau, die boreits fiinf 'suttees’ iiberstanden hatte und sich, wie 
sie selbst .-agte, zum seelisten JIale verbrennen lieC, findet man bei Sleeman, A jour- 
ney through the kingdom of Oude, Loudon ISoS, vol. n, p. 320. Sleeman beruft sich 
auf einen Augenzeugeu de.s Vorganges. 

Spirito p rof e t i c o = Es pr i t prophetiijue bei Bernier. Von dem 'pro- 
plieti-schen Geist’ der IVitwen, von ilirer Fatiigkeit, die Zukunft vorauszusehen 
nn<i vorauszuverhiinden, ist oft die Kede. Vgl. meine Bemerkungen in der Zeit- 
schri/r, des Verein^ fiir Volksh~unde 15, 85 fl‘. und 18, 177 tf. William Irvine vervveist 
micli nocti auf das Journal of the Moslem Institute iv, 41 (At such a time they 
implore that ivoman to give them her blessing or to tell them the future), 
Dr. Grierson auf Sleeman, A journey throtiyh the kingdom of Oude ii, 321 und auf 
A. K. Foiiues, IUU MdUt (London 1850) vol. ii, p. 434 (Her family and friends seek 
her benediction, and iinestion her of tlie future). 

^ Gli scritti del Padre Marco della Tomha, missionario nelle Indie oriental!, 
raccolti . . da Angelo do Gubernatis. Firenze 1878, p. S4. 

■* Die Kenntnis von den sieben Wiedergeburten erhielt Bernier wahr- 
scheinlich von den Panijits, mit denen er verkehrte; siehe oben Bd. 22, S. 95 f. 
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Quelle berufen, und icb muB es anderen uberlassen, eine altere und 
bessere Quelle ausiiiidig zu macben. 

In dem Buche Mythologie des Indous des Obersten Polier/ 
Bd. II, S. 195 ff., erzablt Poliers Lehrer Ramtcliiuid die Sage von 
dem Opfer des Daks a, und zwar ungefahr in der Fassung, wie 
sie aus verschiedcnen Piiranas bekannt ist.“ Bhavany kommt als 
Tochter des Konigs Dateh (Daksaj zur Welt und wird iinter dem 
Namen Satty die Gemahlin des Mhadaio. Dateh ist aufgebracht 
darliber, daB ihm sein Schwiegersohn die schuldige Achtung verweigert. 
Er will seine Kinder nicht mehr sehen; und als er einmal ein feier- 
liches Opfer veranstaltet, ladet er sie nicht dazu ein. Mhadaio wird 
von Veracbtnng und Zorn ergriffen; Satty aber wilnsclit unter alien 
Umstanden dem Feste beizuwolmen und begibt sich, trotz der Vor- 
stellungen ihres Gatten, zu dem Opferplatz. Hier wird sie vom Vater 
und von seiner Familie mit Verachtung und Gleichgultigkeit erapfangen. 
Das kann sie nicht ertrageu; sie stiirzt sich, das Benehmen ihrer 
Augeliorigen tadelnd und mit der Rache ihres Gatten drohend, in 
das heilige, fllr das Opfer angezilndete Feuer.^ 


' Bearbeitet uud lierausgcgebon von seiner Kusine, Madame la Cuanoinesse 
DE PonEK. Koudolsfadt et Paris 1S09. 

^ Die verschiedenen Fassniigen der Sage tindet man bei Wilsox, Visimpurana'* 
I, IdO if. und bei Muir., Oriyinal Sanscrit Texli- iv, 372 ft'. Siehe aucli Wilson, 
U'oi-is I, 228. Ill, 112. Die ersten Europaer, die die Sago uiitteilteii, ivaren nohl 
die beiden Hollander A. Koger iOffne Tiir 241 ff.) und Pn. Baluaels (Besclirei- 
ining usw., S. 404 ff). Vgl. aiieli Zieoenbalg, Gencalofjie drr malnharischen Gotler, 
S. 105 ff.; Manijcci, Sloria do Mogor iii, 18; Bagavadaiu ou doetrine divine, oiivrage 
Indien, canonique, Paris 1788, p. 100. 

In diesem Piiukte weiclien die bekannteren Darstellungen der Sage von 
cinander ab (Wilson, Visnup.- i, 127). lin Vayupurana und z. B. auch bei Ziegen- 
iiALG ist iiberbaupt gar keine Kede davon, daC Mahadevas Gattiii sieli sclbst tiitet. 
In anderen Texten wieder lieiCt es mir, daC sie .ihren Leib verliiCf Umi spiiter 
als Tochter des Himalaya, als Paiv’ati, wieder auf die Welt zu kouniieu); Wilson, 
Visnup.'- I, 117. Kumarasainbliava i, 21 satl Salt yogacisrstadehii (yoguijnind svaiart- 
ram dadaha, Mallin.atlia). Katli;i.sarits.agara i, 38. .Satidelia ty aga‘ lautct der Name 
eiiies Kapitels iin KfilikapuiTina. Zu der oben gegebenen Darstelliiug EA.MrcHUNDS 
bei PoLiER I, 196 stimmeii z. B. Abraham Roger S. 242 (= O. Dapper, Asia S. 105) 
und, nach Wilson, der Kasikiiainja: 'The Kaalkhanda, with an improvement indi- 
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Kamtchund erzahlt noch, wie Mhaclaio zwei Haare von seiner 
Stirne riB und daraus zwei fiirchterliche Kiesen^ liervorgelien lieB, 
wie diese das Opfer des Dateh zunichte machten, wie Dateli und 
seine Familie mit ilirem Lebeu fllr den Tod der Sattj^ biiGen niuBten. 
Dann fahrt er fort; 

Le Deiotas fit soigneusement recneillir les cendres de cette 
epouse eherie, I’lirne qui les contenait fnt placde a cote de lui, et 
il fit le voeu que toutes les femmes, qui sc briileraient pour I’amour 
de leurs maris, obtiendraicnt I’entree des Soitrgs, qu’elies arriveraient 
meme a la plus elevee de ces sept regions” et que cedes, qui dans 
sejit regenerations differentcs se seraient brulees sept fois reee- 
vraient le Mouckt ou beatitude dans le paradis superieur.® 

Hierzu bemerkt Polier (i, 197), daB in dieser Sage (der Sage 
von Daksas Opfer und dem Feuertod der Satl) ohne Zweifcl der 
Unsprung der Witwenverbi’ennungen zu suchen seiO Kamtchund er- 
widert darauf, das sei allcrdings wabrschcinlicl), wenigstens lierrsehe 
diese J^itte besonders bei der Sekte des Mliadaio als religiose Obser- 
vanz: ,au lieu que pour la seete de Vichnou, ce n’est qu’un usage 
dont leur Deiotas lui-meme les dispensek 

Ob die Darstellung, die Ramtoiiund von Daksas Opfer und dem 
I'od der Satl gibt, gonau ebenso in einem Purana vorkommt, ins- 
besondere, ob auch die VerbeiBung des Mahadeva in einem solelien, 

cativc of a later age, makes *Sati throw herself iuto the tire prepared for the 
boleninity.* 

^ Anderswo ist iiur von einem ,Riosen‘ die Rede. 

- Gemeiut ist der ^Sutlok (Satyaloka), s. Poi.ier ii, 428. Dahin gclangen, 
aulier dpii niutig<*ii \Vit\\en, auch die AVesen, die niemals liigen und die Krieger, 
die aiif dem Schlachtfeld getotet wer<len. A"gl. Schopenhauek, Welt ah Wide und Vor- 
stelliUKj^y I, 421, Siehe noch Folieu ii> 253, wo, doch wolil iritiimlich, von , femmes 
assA-« courageuscs pour so hriiler dans cinq transmigrations ditferentes, sur le corps 
de leurs maris* ge^proclieu wird. 

Le Beykunt i^A’aikuntha), residence de Vlchnon, 

8<‘ beliaiiptet aucii Pauj. AVl'km, Ge^chichte der indischen Religion (Base! 1874) 
S. 267 Anra., wo er von dem Feuertod d<*r 8ati handelt: .Daher haben in Iiidien 
die Wdicenverhyennungen den Namen Satis hekommen ‘ A"gl. ^chlagintweit, Glohiis 
43, 247. 
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Oder in irgend einer anderen Quelle enthalten ist, vermag ieh jetzt, 
aus Mangel an Hiilfsinitteln, nicht anzugeben. Aber dem sei wie 
ihm wolle: Bernier wird Recht baben, wenn er die Vorstelliing von 
den sieben Wiedergebiirten als ein , sentiment popnlaire' bezeiebnet; 
was wir bier vor uns baben, diirfte als ein Stiiek indiseber Volks- 
religion anznseben sein. Nacb den oben angefixlirten Bericbten, zu-, 
mal nacb Berniers Bericbt, kann es kaiini eineni Zweifel nnterliegen, 
daC die indischen Witweii, die mit ibren Gatten in den Tod gingen, an 
eine bestimmte zeitlicbe Begrenziing der Wiedergebiirten glaubten, 
wahrend sonst im allgemeinen die Zahl der Wiedergeburten als aiiBer- 
ordentlich groB, ja als grenzenlos bingestellt wird.' Sonst stiinde niebts 
im Wege, die Siebenzahl im vorliegenden Fade in dem Sinne zii 
fassen, den sie oft — bereits im Veda — bat;^ als den Ausdruck der 
,unbestimmten Vielheitb Icb filr mein Teil babe nnr noch darauf 
liinzuweisen, daB die sieben Wiedergeburten niebt nur bei den 
Witwenverbrennungen erwahnt werden, sondern daB sie auch sonst 
haufig in der Literatur vorkommen: freilicli kaum, oder selten, in 
der alteren Literatur, oft genug aber in der spilteren, z. B. in den 
Purapas und den spilteren (versiiizierten) Smrtis, ziimal an den 
Stellen, wo von Strafen und Belohnungeu die Rede ist. in den 
Kapiteln also, die vom karmavipaka, prayascitta, ddna u. dgl. bandeln. 
Es wird genugen, wenn icb bier eine Auswabl von Stellen gebe. 
Eine groBere Auzahl von Beispielen laBt sicb aus den genannten 
Werken ohne Miihe zusammentragen. 

^ Moniek Williams, Hinduism (hoadon 1877) p. 51-: ,The popular theory 
is that every being must pass through eighty-four lakhs of births. Durois, Hindu 
manners, customs and ceremonies (Oxford 1897) p. 570: When the Hindus are 
asked what is the limit of these transmigrations, they are unahle to give any po- 
sitive answer. Vgl. sonst L. Scheuman, ilaterialien zur Geschichte der indischen 
Vinonsliteratur S. to S’. 34 Anmerkung. 

’ Siehe L. von Schkoedeu in der Zeilsehrift fiir veryleichende Sprachforschung 
29,225; Hopkins, The i-eligions of India (189^) p. 18*. 26*. 33 und seine Bemerkungen 
zn saptajdtisu Mhbh xii, 343, 106 im Journal of the American Oriental Society 23, 11.3. 
Znsammen.stellungeu iiber das Vorkommen der Siebenzahl bei den Indern hat vor 
etwa einem Menschenaltor HAMMEK-I’rKGSTAi.i. gegeben in den (irie/iEi) Jahr/iiickem 
der Literatur 124, 5. 52 — 59. 
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In einem ofters vorkommenden, ofters zitierten Verse wird ge- 
sagt, daC der Lohn fur Geschenke, die in Gold, Land oder Kiilien 
bestehen, sieben Geburten (Daseinsformen) nachfolgt oder sie be- 
gleitet : 

sarvesdm eva dCmanCim ekajanrndnugam phalam | 

. hatakaksitidheniinCim^ s a 2 )tajanmnnugam phalam '^\ 

Der Vers steht z. B. in den beiden Smrtis, die unter dem 
Namen des Atri geben, und in der Sinrti des Brhaspati (Dliarmasa- 
strasaingraba ed. Bomb., S. 4. 39. 435 = ed. Calc, i, 5. 51. 647), sowie 
in der Samvartasmrti 76 und im Caturvargacintamani des Hemadri 
I, 465, 20. 679, 2. 

Ferner ist oft von der ,in sieben Geburten (Existenzen) be- 
gangeiien Sitnde' die Rede. So in dem Verse 

Yamosi^ Yamaclhtosi vdyasosi namosiu te \ 
saptajanmnkrtani^ pdpam halim bhaki<atu vdyasali || , 

mitgeteilt im Journal of the Anthropological Society of Bombay iii, 
498 (vgl. S. 485 saptajanmiirjitam rnam) und von Stenzler in seiner 
Ausgabe des Asvalayanagrhyasritra S. 47 (zu i, 2, 8; danacli aucb 
in Bloomfjelds vediscber Konkordanz S. 766. 860. 972. 646); oder 
in dem Verse 

yad yaj janmakrtam pdpam mayd sapfasu janmasu | 
tan me rokain'^ ca wkain ca mdkarl hantu saptanii |j 


^ ^tjaiuiuCiui V. L; gauri kanii ,Kuh‘ oder ,Mudchen‘ bedeuten. 

“ Vgl. den Vers kako ’.vi ynmadfito grhdtut bedim lUlamam bei Caland, 
AUindhche Toten- iind Bestnltnngsgehrduche S. 78, N. 2tS8. 

^ Ein fur allemal will icb hier bemei*ken, dafi auch oft an d ere Aiisdrilcke, 
insbesoiidere andore Zahlenangaben, vorkommen: ydvajjioakrtarn pdpam DXi&xmSL- 
'ustrasaiiigraba ed. Bomb S. 4, 10. 40, 2. Hemadri r, 973, 2; janmajamnasahasresu 
krta/g pdpam G97, 22; jcnimdntarasalaih 717, 22; gucajjanmasatatrayam 862, 2. Eino 
Frau wird als Krahe wiedergeboren elo^a janvidnl pahea ca Madhava zu Parasara 
ed Calc. Band ii, S. 29, 1. Bei Manu 21 (3 X Wiedergeburten: siehe Scherman 
a a O, S. ;’4. Siebenliundert Wiedergebnreen : Ramayana i, o9, 19 ed. Bomb. 

* loyain v. 1 : Nirnaya'^indhu ed. Bomb. 1901, p. 172, o. 
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bei Wilson, Select Worts ii, 195 n. Siehe sonst Kurmapurana 637, 6; 
Hemadri i, 462, 21. 465, 13. 484, 19. 693, 14. 742, 15; jmtakaih 
saptajanmajaih 561, 4; saptajanmottham papam Dharmasastrasam- 
graha eel. Bomb. 584, 16 == ed. Calc, ii, 218, 24; saptajanmdnugam 
papam purusaih saptahhili krtam Hemadri i, 256, 8 vgl. Atharva- 
parisi.sta xv, 1 bei Weber, Verzeichnis ii (Berlin 1886\ S. 91. Eben-. 
so saptajanvidrjitam subham das in sieben Geburten erworbene Gute 
Markandeyapura^a xiii, 16 . 

Zur Strafe fiir gewisse Vergehen wird man saptajanmani als 
Frosch wiedergeboren Madbava Bd. ii, S. 511,1, sapta janranni als 
Hund Parasara xii, 37 (vgl. Dharmasastrasanigraha ed. Bomb. 663, 19), 
saptajanmani soli man mit Aussatz behaftet sein Madbava ii, 5, 14 
vgl. Parasara ix, 60, saptajanmani wird ein Mann als Weib wieder- 
geboren Sarngadharapaddhati 706 (vgl. Dharmasastrasaingraha ed. 
Bomb. 695, 11, wo aber jlvanCinte statt saptajanmani), eine Frau 
koramt saptajanmakani ydvat in die Hiille Mfidhava ii, 30, 5. Zum 
Lohn fiir ein gewisses Geschenk wird eine Frau saptajanmani nicht 
Witwe Hemadri i, 997, 2; vgl. 662, 21. 641, 5. 

Hier sei auch noch ein in den Gesetzbiicbern und sonst bilu- 
fig begegnender Ausdmek erwabnt: Wer eine gate Tat begebt, der 
,reinigt' (befreit von Sundenschuld) oder ,bringt binilber' (errettet, 
erliist) seine Nachkommen und Vorfahren bis zum siebenten 
Gliede; wer falsch oder schlecht handelt, der vernichtet sie. Sama- 
vidhanabrahmana i, 5, 15 saptdvardn sapta pardn hantij ebenso oder 
iibnlich Asvalayanagrhyasutra i, 6, 4 und Manu i, 105 (pundti)-, Ma- 
nn III, 38 (inocayed enasah)- Mahabharata xiii, 26, 62. 74, 8 (tdrayate)-, 
Hemadri i, 438, 8 (anayed DevUokam), 465, 12 {inocayati)- 447, 12 
uttarayet sa dtmanam sapta sapta ktildni ca (vgl. Harivamsa 7939 f.); 
462, 2 vamsdn sapta samuddharet. Forbes schreibt in seiner Rds 
Mala II, 434: 'The wife who burns ivith the corpse of her lord lives 
with her husband as bis consort in Paradise; she procures admission 
also to that sacred abode for seven generations of her own and 
his progenitors, even though these should have been consigned, for 
the punishment of their own misdeeds, to the abodes of torture over 
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which Yuma presides.’ Haufig ist der Ausdruck asaptammn Jculam 
z. B. tdrayati oder tarayate YAjnavalkya i, 205. Mhbh. iii, 186, 12. 
XIII, 57, 29. 66, 31. Hemadri i, 963, 12 vgl. 664, 11; hanti Rain, iv, 
34, 16 Gorresio, ghnanti Baudhayanadharmasastra i, 21, 3, dahati 
Hemadri i, 32, 15. SchlieOlicli sei auf die ,eiigere" Sapinda-Verwandt- 
schaft hiugewiesGii, die, wie es gewohnlich heiOt, ,bis zum siebenten 
Manne reicht" oder ,mit dem siebenten Marine aufhijrt' (Jolly, 
Iiecht und Sitte, 8. 85); daher wird sie bezeichnet als sambandhah 
sCiptapaurusah iMarkandeyapurana 31, 5. 



A n z e i g e n. 


F. W. K. Mt'LLER, Uigurica. 1. Die Anbetung der Magier, ein christ- 
liclies Erucbstuck. 2. Die Ueste des buddliistiscben jCroldglanz- 
Suti’ab Ein vorlautiger Bericht von — . (Ahhandlg. d. K. P. Aka- 
damie d. Wissensch. 1908). 00 SS. und zwei Tafeln. 

Dies dunne Heftcben bringt iins Altaisten die orste groCere 
TextverSflentlicliung aus den i-eichen Fundon der Freuffischen Tur- 
fanexpeditioneu.^ Zu seiner Herstellung hat es des uinfassenden AVis- 
sens, des stauneus-vvorten Scharfsinnes und — last not least — der 
ehrlichen, deutsciien Akribie F. W. K. MCllers bedurft: aile drei 
haben sie uiich init hdchster Bewunderung erfilllt, alle drei sind sie 
eine Garantie dafiir, daB die weitere Entzifferung dieser wertvollen 
Fragmente einen erfreixlichen Veriauf neiimen wird. 

Der Inhalt ist buddhistisch mit Ansnahme der naiven, reizenden 
Legende ,Die Anbetung der Magier‘ — sie erziihlt, uai-uin die Ma- 
gier Feueranbeter geworden sind: Gottes Sohn sehenkte ihncn cin 
Stuck seiner Steinkrippe, es war ihnen zu schwer, da warfen sie's 
in einen Brunnen. aus dem sich darauf cin wahres Feuernieer erhob: 
und deshalb verehren bis auf den hcutigen Tag die Magier das 

‘ Eiiie bpqueine Ubersiclit iiber die Scliicksale und Ergebni^se der Pi-ntsclien 
Expcditionen nach Turfau, die sich dnrch strenge Sacblicbkeit auszeiebnet und voll- 
stiindige Literaturnacbweise bietet, bat soeben Ai.rert vox Le Coo, der kiihne 
Eelter der 2. Expedition, zusammengestellt uuter dem Titel; A short account of 
the origin, journey, and results of the first Koval Prussian (second Germani expe- 
dition to Turfan in Chinese Turkistan {/BAS April, 1909, p 299), 

Wiener Zeitschr. t. d. Knnde d. Morgeol. XXHI Bd. 
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Feuer! Leider stelit dicser Text bis jetzt allein; die buddhistischen 
Texte sind, soweit sie Ubersetzungen sind, inhaltlich herzlich un- 
interessant, werden aber gerade weil sie Ubersetzungen sind, unsere 
genaue Kenntnis des Uigurisclien miichtig ftirdern. Hervorgeboben 
sei nocli das Fragment einer Predigt gegen das Tdten und eine 
fragmentarisclie Erziildung vom Kiinig Tschastani. 

Spracblieb baben mir diese Texte z. T. zuniicbst eine kleine Ent- 
tauscbung gebracbt insofern als sie, was die Stellung der Glieder im 
Satzinnern anbetrifft, sicb weit vom altaiscben Typus, wie er am 
edelsten und ebrwiirdigsteri in den kdktiirkiscben Insebriften zu uns 
spricbt, entfernen,^ und zwar so weit, dab man sie auf den ersten 
lilick zuniicbst fliglicb fur sklaviscbe Ubersetzungen anzuseben geneigt 
sein kdnnte. Pei nilberem Zuseben wird es sicb jedocb wobl zeigen, 
dab dieses Abweicben vom Altbergebracbten aucb bei mebr oder 
weniger selbstiindigen Werken viebnebr darin seinen Grund hat, dab 
die Verfasser stark unter dem Einflub anderer Literaturspracben 
standeii und in gebobeuer Rede die scbmucklose, einfacbe, fast starre 
altaisclie Ausdrucksweise durcbbracben. Hoffentlich bringen uns die 
in Aussicbt gestellten Biinde recbt viele Originale. 

Ich wende niicb jetzt zu einigen Einzelbeiten in derHoffnung, dab 
ibre Diskussion bei der weiteren Entzifferung von Xutzen sein moge. 

Ungemein interessant ist zunitclist die Konstruktion auf -mys, 
nils — da, da sie in den koktiirkisclien Inseliriften, wenn ich mich 

' Z. B. \). 6: iiin jmii haryp jal. iiHiijiu ahar : ich auch will hiiigelm und ilm 
anbeten; ntni anta l,iilty-lar inAiha tiiri-iy : alsbald fandcii sie dort den Jlessias ; p. 7 : 
infA'i jrtyka-dy oluf-kn : also spracli er zu ihnen; p. 9; jol-lsa jori/t-dy ol moyotk-lar-yy: 
auf einen Weg lieG er die Magier gelin. Koiistruktionen wie die drei letzten rniissen 
mancliein Absclireiber geradezu biihniiscli vorgehonimen sein Wenn wir also in 
dem schuneii Fragment, da» wir A. von Le Co<< verdankeii {Deri Sit-h. 1908, p 400), 
lesen: ol jlik-ldr-dii nhoj-y kdru-di: hacyl lalyk-da tastyii hir narini at-ly i cir-ti, 

so mag der -Schreiber naeli dem Verbuni kdni-di ganz uaturlieli seinen Satz ge- 
schlossen haben; dock i^t wohl bavyl balyk-da nocli zuni \'orhergelienden zu ziehen: 
Der erste jener Damonen tick und ersckieu in der .Stadt Babel; auCerhalb derselben 
stand ein ndrrrn genannter Baum. Vgl. aber immerkiu ilLLLEii, p,45, Z.IO— 11. Hier 
gleick aiitokratisck niit ,unverstanden und unverstiindliclk um sick zu werfen ist 
unverstandig. 
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recht erinnere, nicht vorkommt, obwohl ahnliche Verbindungen in den 
neueren Sprachen wohl ubei-all mdglich sind: p. 34 hiroh him haju 

kisi t'igin-miS-da: wenn irgendwelche Mcnscben ange- 

rufen haben werden; p. 31: mn hu sac-lar-yg hil-mis-dd kin: nach- 
dem ich diese Worte vernommen haben werde. Auf tilrkischem 
Gebiete ist diese Art, allevhand zeitliclie Nebensiitze zum Aiisdrncke 
zu bringen, ganz besonders ira Osttiirkischen beliebt, wo fur 
-mis das , Suffix' 'Qdn ersclieint: 

Prob. VI, p. 78: Pdrhat-niit keslga kal-giin-da: als sie zu P. ge- 
konimen war; p. 91: otuz tokuz kiln hol-gan-da als der 39. Tag da 
war; p. 181: mahtiip-tm tsik-kan-da: iiaebdem Du aus der Scbnle 
gekommen sein wirst; p. 145; adiini bale-sl on jas-ka kir-giin-dn: 
nachdem ein Menschenkind ins zehnte Jabr getreten ist etc. etc.^ 

Man hat diese -^an-Form mit allerband schonen Nainen be- 
legt, die von der lateiniscben Graramatik bergenommen Avorden sind: 
sie selbst priisentiert sich in alien Stellungen als reines Nomen und 
fungiert als Adjektif-Partizipium,“ als Ilauptverbuin am ScbluC des 
Satzes und als Nomen mit den Suftixen i (< y mit volaren Vokalen, 
< i mit palatalen Vokalen),^ -nifi, -da, -dli, -ga, -gii, -din, -tSa, 

^ Vgl. etwa unsev: hei seiner RUrkkehr; EngUsch: on hif arrival; on exainin- 
ing the matter iisw. 

^ Wie ‘■mys im Uigiirischen. 

^ Z. B. p. 82: patina nmn-dak hol~gen'i hol-gan~y) ohdodi iutuis: des Padi- 
schah(’s) so Sein ist nicht gnt: p. tl2: bn on jil-nih hnJar jaman is kil-gen-i 

jok: iunorhalb dieser 10 Jahre ^Yar dieser sclilechte Sadie Tun nidit = taten sic, 
hatten sie niclits schiechtes getan. 

* Cf. z. B. p. 184 .snufih-din hiliimtz Kara Tlan-nh'i dA: Han-iun ogl-l hol-gen~l- 
ni ~ dadurch werden wir erfaliren sein Sein Sohn des Kara Khan (oder) Ak Khan = 
ob er der Sohn des K. Kh. oder des A. Kh. ist. Zu sunnh-ddn vgl. Hakimann in 
Kdeti Szemle, vi (1005) p. 42 sub 78: yiuinihdin: sonst tritt din immer an den Ca- 
sus indefinitivus‘, was keinesfalls das Riclitige trifft; cf. Prob. vi, p, 184 Z. 2 v. u.: 
mtniiih-dm s'dz surai ~ ich werde ihn (von ihin) fragen; ebenso p. 185 Mitte etc. 
Danebeii: enih-din, mdnih-diny siinih-din etc. Formeu wie weniger zahlreidi. 

Uberhaupt hat Hartmann den 6. Band der Prohen, obwohl er ihn mit uadi Turke- 
stan genommen hat, nicht ganz ausgebentet, wie seine Bemerknngen zu bajeki (/. c. 
p. 183) beweisen (selten hajeki: ineist hajaki^ wa«; auf ein Fremdwort schlieOcn lieGe, 
wenn die Doppelkonsoiianz in hajahki nicht da-^ Fehlen des Uinlautes erkliirte; ur- 

le-' 
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und dem Pluralsuftix -lar. Ob das alteste Uigurische diese Flille 
der Formen fur -mys schon gestattete, mussen spatere Veroffentlichun- 
gen lehren. 

Audi die Formen auf -galy, die meistens als ,Supinum^ 

aufgeflihrt werden, verdanken diesen Namen nur der Tatsache, daB 
wir sie oft, nicht einmal immer oder notwendig, dureh ,um . . . zu‘ 
iibersetzen; sie selbst sind reine Nomina. 

Das gelit besonders klar aus einer Anzahl von Stellen hervor,^ 
an denen man geradezu geneigt sein konnte, an eine Verwechslung 
mit dem oben erwalinten -gan -]- y (-geni etc.) zu denken, wenn die 
Form nicht zu gut belegt ware: Prohen vi, p. 164: silnin bilan kiil- 

spriinglich also '^//ajaki ; bajahki; danebcn AajVy?, hajagy) Veriibeln wird ilim diese 
UiitoiIassimgs^Uude niemand, da Kadi.off gerade in dieseni Bande an sehweren Fehlern 
and luiglaubliehen Kachlassigkeiten ganz besonders Hervorragendes geleistet hat. 

* Zu diescm -gan-t<a vgl. sclion das Kumauische; Kuun, Cod, Cum. p. 183, 211, 
212, 277. Iin Tar. in. W. nur einmal in einem Verse: p. 91: indndiik gdrip hol- 
gaiitia. IVenu ioh II.ir.TMANSs wcnig klare Ausfuhruugeu in Kel. Szem. v, pp. 337 
ricbtig venstanden babe, so will er die -//an-iitt-Formen ganz von den -^itn-isa-Formen, 
luit denen sie heute ini VolksbewuCtsein zusammenzufallen sclieinen, getrennt wissen. 
Deni wiirde icli zustiminen; wart.cn wir jedocli ab, was die Turfanfraginente uns 
noeli biingen werden; vorlautig cf. v. Le Coos Liste Nr. 30: uniginoa = uncgynca 
untifaJyynUa'i), und ganz besonders den kumanischen Satz (he. p. l^l)\ jach- 
zi.-aditiii' hnddwniaita erkibhi iazuohiii nytmagu tamnohla dugen kerii iarguda kurblt 
aytkiiu ' c . Hie alicr der Tnrkologc I1ai:i.ma.n.\’ die anget’Ulirten kniiianisclien Fonnen 
ignoriereu konnte, ist mir unbegreitlicli, dfiin sic sind ebeiiso wichtig wie die Tarantsi- 
Fovinen. liber deren l^iantitiitsverliiiltnisse wir ja doeli unterriehtet sind : Deiin liier 
findon wir neben dem schon erwalinten -gant^a aueh: -kun, -kun, -gin -j- tHa, d. h. 
Formen init vollein « und den gctriibten Bauten », i. Daneben Formen mit Vokal- 
liinge {-git.in, -gViil) die init Schwuud des Nasals aus den -gnnlia, -gintia-Formen 
ent.standcn sein werden. Als diitte Stufe haben wir Formen auf -gifiii und -git-iu, 
offeiiba:- Kiirzungen der zweitcii Keilie 

- In MiLLEits Fragmenteu mit den Verben w- ,kiinnen‘, ,verstehcn‘, kiil- 
,komineu‘, kgl- ,inaehen, beginiien' uiid vielleicht ji. 43 in hgtdgalg i( ... p, wo ich 
nriip Icsen imichte: ,er schliig zu‘, oder ,stiirzte sicli auf ihn'. 

“ Den schonsten Beweis babe ich aber im Tiimen-Tatarischeu gefunden: iv, 
p. .sl3: mini hii kart jol-da id-tir-giili it-tij iil-tiv-gdli it-kiln-dii min ana padysa ion- 
ym-ng bir-dim: dieser Alte wollte mich uuterweg.s toten, als er (mich) tiiten wollte 
;Ti)ten-\Vollen als er machte) gab ich ihm mein FUrstenkleid. Man sieht, wie 
nahe diese.s idtirgiili itkihidii einem osttiirkischen oltii rmaklii holganda steht 
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gcih has altl jil bol-di: das Kommen rait Du- ist 5 oder 6 Jalire ge- 
wesen; p. 115: mdnih (dam dl-glili hir jil hol-dl: mein Vater Sterben 
ein Jabr ist = ist gestorben seit, vor etc. und besonders klar p. 13: 
man Icul-gali hiisjll hol-dl ,ich bin vor 5 Jabren gekomraen*; p. 187 ; Tdjl 
PaSa kdl-gdh uznk kiln hol-di: T. P. ist seit mehreren Tagen da; etc. 

Nicht ganz so klar, aber dafiir uinso wertvoller sind die fol- 
genden Beispiele: p. 112: on jil hoptii oinai kil-gell: sie n'ar(en) 
10 Jahre verliebt; p. 78: HtS mih kiSi hijil iitS jil bol-dl ustUh-nl 
tSap-kell : 3000 Menschen arbeiten seit 3 Jahren um den Graben zu 
graben etc. 

Diese Form, die fast alien Tiirkspraclien gemein ist — wenn 
wir sie auch nicht in jedem Dialckte belegen konnen — scheint ur- 
altes crerbtes Gnt zu sein mid war schon vor mehr als 1000 Jahren 
offenbar vollkoinmen erstarrt. Gespannt darf man darauf sein, ob 
sie sich im tiltesten Uigurischen noch etwas freier bewegen dnrfte. 

Zu den schonen Bildungen wie drsiir jmii (p. 51) stellen sich 

o. sttlirkische Formen wie bolsa-ma (p. 28). bolsu-ma (p. 40\ hol-sl-ma 
(p. 52), 1 die man meist durch ,trotzdcnr wiedergeben darf; aus 
Kaschgar flihrt Hartmann, Kel. Szem. vi, p. 50 -mo und -mil auf. Das 
Wort ist flir das Volk zu eincr reiuen Partikel herabgesunken, da 
sich z. B. p. 90 mamma neben mdn-ma p. 106 hndet. 

DaC dies jmd am Satzanfang bedeutungslos auftritt, ist inir nicht 
sehr wahrscheinlich; ich wurde es durch ,weiter, wiederum, ferner‘ 
wiedergeben, da es einen neucn Gedanken einzuleiten scheint. 

Ob sich die rein konventionellen Abkurzungen, wie sie in jmli 
usw. vorliegen, eininal zur turkisehen Akzentlehre ausschlachlen lassen 
werden, iiuiB die Zukunft lehren. Storend sind sie flir uns ohne 
Zweifel schon jetzt, da wir nicht ivissen ob z. B. ein jaltryklg ge- 
schriebenes Wort niit -fur- oder -tr- anzusetzen ist. Vgl. Prob. vi, 

p. 48: ijltrui ,ich werdc tiiten’ neben p. 80 i'dtiirui: p. 56 auch oltrai, 

* An letztei' Stelle %\iederholt ini Siuiie von ,ob . . . ob‘, wofiir sonst auch 
-.xa + ctd (Ibivaba-Tataron, iv, p. 10: utsa-dii alar, nlpnsa-dii alar-, ob or vcwanii, ob 
er nicht gcwann, er uahm os), wozu osttiirkisch -sa-da (p. lil-l) unit -.n-da (p. 139) 
zu vei-gleichcn; cf. Bohilingk, Jak. ll'ii/i. p. 114. 
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p. 137 oltriman, ferner z. B. noeh Prob. i, p. 149 iHillrlnd neben 
p. 146 'paltirlnii (das Wort gelidrt zii dem bei Muller p. 39 vor- 
kommeiiden uig. hiiltir ^Zwieseb etc.\ 

Abgesehen von diesen Unklarheiten macbt aber das Schrift- 
systcm einen diirchans g'efesteten Eindruck. Wenii dieselben Schreiber 
uns also ,Unforinen‘ wie hul-tp-larj al-kai (neben al-gai) itiin-tu, 
sbzlaa-di-Iiir, kudu(j-ha, dkiln-ti-lcir, joryt-dy usw. auftischen, sowerden 
wir gut tun, uns bis auf weiteres strikt an ihre Schreibungen zu 
balten, die in verscliiedenen Ricbtungen von etymologisch-grammati- 
kaliscben und pbonetiscben Rileksicbten beeinfluOt sein konnen. Vgl. 
ineine Beraerkungen iin T’^ouny Pao, vii, p. 326 (1896) und WZKM 
XII, p. 337, Anni, (1898) und K. Foys kategoriscbe Erklarung in den 
MiffKihtnyeii des Seminars filr Orient alische Sprachen, vi, Abt. ii, 
Westasiatische Studien p. 1S3, Amu. (1903). 

Es gefiillt mir — und wird Niemanden iniBfallen — bei Dis- 
kussion dicser ibn so lebbaft interessieren den Texte Foys, dieses vor- 
trefflicben Pbilologen und scbarfsinnigen Analytikers — er war aucli, 
was mir nocb mebr gilt, ein ausgezeichneter obrenhafter Menscb, 
der sicb obne naeb Osten zu scbiclen nur von seiner Uberzeugung 
leiten lieB zu gedenken und einen genialen Gedanken, den er 
leider nicbt bat vcrfolgen konnen. der Liisung niilierzubringen: In 
dein eben angefubrten, von weitsebauenden Beinerkungen strotzenden 
Aufsatz. teilt er bekanntlieb tp- 147) die Tiirkspraeben in ,Bok- und 
.(.)1--Turkiscb und sagt dann p. 118 : ,0b bereits in der uralaltajiscben 
Urzeit boi- neben ol- bestand und wie das genctisebe Verbilltnis der 
beiden Forinen liegt, ist oinc Frage, an die icb noeb nicbt beran- 
zutreten wage.’ leb denke, daB die Antwort vom Mongoliseben und 
^landscbu angebabut wird: Ilier lautet das Prilsens des ,Verbuin sub- 
stantivum’ ainui resp. omhij entstanden aus a-n -k buP resp. o-n + hi. 
DaB das letzte Element seinerseits wiedcr auf einer Zusammensetzuiw 


1 G.ir beluULfiend trabt im Jahie des Heils I'JOd Hartman.v hinter Bo- 
np.nwsiKow her {Ket . Szem. v, p .S.S2), indeni rr ahvmui iiocli aus ahun -(- amid 
tierleitet. 
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beruht^ ist wolil unzweifelhaft; hier geniigt es zii konstatieren^ daB 
sowohl a-n-, als o-n- und 6®^ Demonstrativelemente sind. 

Neben diesen Verben aynui luid omhi laiifen nun im Mongoli- 
schen und Mandscburischen zwei andere: *bianiii i < bU-n-hui- Iiiiin. 
hu-hii, Pras. bui etc.; die Formen auf bol- sind wobl aus dein Tiir- 
kiscben entlehnt??) und bimbi <i bi-n-bi — auch bier wieder reine 
Demonstrativelemente, sei es daG z. B. das mand. bi- die ,Wnrzek 
reprasentiert oder aber in 6® d- i aufzulosen ist. 

Der Grund ftlr diese merkwiirdige Zweibeit wird sein, daB die 
Altaier urspriinglich eines Verbums fiir das Hicrsein uud eines 
anderen zur Bezeicbnung des Dortseins bedurften. 

Vergleicben wir nun das mand. bi-n-bi mit o-n-bi auf seine 
Zusammensetzung bin, so wird es wahrscbeinlieb, daB das tiirk. 
bol- eine Erweiterung von ol- ist, mit anderen Worten, daB in bol- 
die Prototype der heutigen Demonstrativpronomina bu und ol zu- 
sammengeflossen sind.^ Bei dem absolut nominalen Cliarakter des 
altaischen Verbums ist eine derartige Entstehung nicbt sonderbarcr 
als etwa die irgend eines zusammengesetzten altaischen Pronomens.'* 
Weiteres werden uns die Finuologen mitzuteilen haben. 

Zum SehluB will icli nicbt verfehlen auf den Anbang binzu- 
weisen, der eine wertvolle Liste von Wbrtern gibt/ die auf manebe 
Stelle der kokturkischen Inscbriften ein wilikommenes Licbt wirft. 

' Mit ” bezeicline icli einen ursprilnglicli deii Demonstrativelomentpn inliii- 
rierenden Vokal, iibev dessen Natur bis jetzt iiiclits sesagt werden kaiin. 

'■* DaC es sicli nicbt urn eine phonetisclie Erscbeinung-, also etwa allmiihlichcn 
Scbwund des aulautenden Labials, bandeln kann, ist ganz unbestreitbar, da sonst 
andere Wiirter eineii iilinlicben Vorgang aufweisen iniiCten — wenigstens sporadisch. 

“ Da8 fi° im Mandsciiu-Mongoliselien in omfn usw /.urn charakteristisehen 
Zeicben des ,Praseus‘ geworden ist, wiihrend es in hoi- jetzt geradezu zum integrie- 
renden Bestandteil des Verbums gebiirt, wird den uiclit wundcrn, dor sicb iiber die 
Natur all dieser Determinanten klar geworden ist. Ini Tiirkischen ist ja auch 
die Basis einer ,Verbalform‘ geworden — allerdings mit ganz anderer Funktion — 
vgl. Fuy, L c. p. 171, ItAJiSTEDT, Konjuff des Khalkha-Mung . p. 84 \iUm. Soc. Finn. 
Ougr. XIX, 1903), Hartmann, Kd. Szem. v, 1904, p 331 — 33'2. 

* tVorauf geht in dieser LLte und p. 21 die Sebreibung piit zuriick'? Das 
rogelmiiCigc ware dock hiit wie im Fag. und Tar., dock kommeu im letztercu auch 



238 


F. W. K. Muller. 


Besonders schon wird das kokt. boSgur durch ,anleiten, 
leliren^ interpretiert und Muller ist geneigt boi zu ba^ zu ziehen, 
worin ilim das Cagataisehe und — horribile dictu — das Mandschu 
Reclit gebeii: cf. Suleimans Cag. WB ed. Kunos baSak ,Ahre‘ neben 
bosak, mand. baiambi (hai-a-n-bi) neben boSombi (boi-o-n-hi), ^ver- 
treiben, fortjagen‘;i cf. Siidseite, p. 13. Lautphysiologisch ist inii’ der 
Uliergang « > d niiv dann ei-klarlich, wenn b den stimmbaften Laut, 
iirtilrkiscb ctwa die stiimnhafte bilabiale Spirans b bezeicbnet: ein 
neiier Beweis, daB das Zeichen nicbt p zu sprechen ist. 

Ebenso- ist das teleut. (z. B. Prob. i, p. 209, 36) zunaclist 

aus po-la, bo-la verengert worden; dieses bo-la geht aber seinerseits 
liber bog-la auf hag-la ,binden' zurilck. DaB scbon der sprach- 
geu’altige Buhtlingk (Jak. Wbrterb. sub bai) zum Stanime dieses 
Verbums das mong. bogomui (< bog-o-n-bui) ,envelopper, lier‘ ge- 
stellt hat, ist natilrlich nicbt meine Schnld, Vgl. auch in Suleimans 
Cagat. Worterbuch die Ableitungen unter bag- und bog-. DaB bier 
der anlautendo Labial die treibende Kraft bei der Bundling a o 
ist, gebt auch aus den gerundeten Formen: bil ^ *bill > pill] hit 
> blit put; viin ^ niiin {Phon. § 113, 1 b) hervor. 

Da nun sowobl das mong. bogomui als das jak. bai ohne das 
Stiff- -la ersebeinen, das im Tlirkisciien iiberall — zum ersten Male 
im Kumanischen — auftritt, so mllssen sie entweder zum gemein- 
sanien Spracbgut der altaiscben Spracben geboren, oder aber schon sehr 

mit p anlautPiule Fnrmoii vor: p. 7H piilUp, piU-kuzainiin neben hiit-md-gan-x-gd p. 23; 
auf p, 79 sugar in dcrscltien Zeile: hilt-klindin neben p'dta usw. Die ^v-Fornieii 
trotcii iin Tar. jedeiiialls ganz sporadi.scii auf (z. B. pn fiir hn p. 25; pnt-%-ni p, 136, 
Z. 9 V. 11 . gpgen hiUini ini .selben .Stiicke p. 135, Z. 6 v. o.) und man darf sicli 
fragen, ob sie Radloif nithf um\ illkiirlicli in die Feder gekomnien sind; anders 
sind solIi.Uredend Foruien wie Utdp parsa (p. 64) zu boiirteilen; ein ,(4esetz‘ liegt 
aber aiicli bier nicbt vor: p. 32: elip herip, p. 51: kdtip /idrmUdl. 

‘ Cf Kuln, Cod. Ciunan. ]). 183, Anm. 10. Bei Kuck biitte JIullek zu p. 58 
gefunden: sin ,des todin bilde* pp. xxxix und 222. 

^ Miiglicli ist cs, da6 auch bnjnk, hnjaktS'i und bojak, hojelip, hojalgeninini 
Pi-oh VI, pp. 126 — 127 liieber geboren. Kuinan., T.schag. und Osin, baben m. W. nur 
o, das Tatariselie u {htijan iv, ji. 92). Was H.AtiTMANN, Kel. Szein. v, p. 183 mit 
seiner Bemcrkiing zu diescin Wone bezweckt, ist mir unklar. 
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friih aus dem Turkischen entlehnt sein. Jedenfalls weist uns alles 
aiif einen zur Wurzel gehdrigen Guttural bin; wo ist derselbe im 
Uiguriscben (Muller, p. ol) bingekomnien ? Zweifelnd rniichte icb 
auch flVr das Uigurische an Sehwimd des Gutturals denken und ha 
ansetzeii. 

Wir werden dann aber aucb it- fiir u- ,versteben' (aus Fox', 
Berl. Sitzimgsh., 1904, p. ISBG'l ansetzen inilssen und batten dadurcb 
(Muller, p. 49) aucb fiir das Kokturk'ische lange Vokale gewonnen 
(in IE 10: UMD^^K lies u-ma-duk)^ die Foy scbon 1900 forderte. 

Zu dem unklaren Satze p. 41 ist, des savlaryn korilp wegen, 
auf Proh. iii, p. 604: sdziimo karaSy ,scliau auf meine Kede^ zu ver- 
weisen: in Betracbtung zieben, iiberdenkcn, liberlegen, wobl erwiigen. 

Ein Wort der Anerkennung sei auch dem Klinstler der Reichs- 
druckerei gezollt, der den wunderbar kiibnen Duktus der uigui-i- 
schen Schrift so gliicklicb getroffen bat.‘ 

Louvain. W. Bang. 


F. W. VON Bissing, Einfiihvung in die Oeschichte der dgyptischen 
Kunst von den Ultesten Zeiten his axif die RUmer, von — . Berlin, 
Verlag von Arthur Glaue, Hofbuchbandler Sr. IMajestiit des Kaisers 
und Konigs, 1908. — 50 pp. und xxxii Tafeln. 

Der Verfasser der herrlichen Denkmdler agyptischer Skulptur 
gibt uns in dem ,dein Andenken Adolf Furtw-Inglers, dc^ Meisters 
der Forscbung aucb auf dem Gebiete der altorientaliscben Kuust^ 
gewidmeten Bilcblein cine sehr systeiuatiscb abgefaCte Einfiibrung 
in die Geschichte der iigyptiscben Kunst. Es biilt nicbt nur, was es 
verspricbt; viel inebr als das. Jcder !>atz ist ersichtlicb das Produkt 
auf reicber Erfahrung berubender, grllndlicber Uberlegung, obne 
Phrase und doch zugleicb schiin gescbrieben. Mit einer, aufricbtige 

‘ Miihere.s dariiber in A. v. Le Coos [iriiclitiger Plaquette; Fragment einer 
manichaiselien Miniatiir mit uigurisehcni Text aus der Kuiiicnstadt Idikut 8chaliri 
bei Tin-fan (Ost-Turkiitan). Im Anliang: Ein kurzer uigiirisciicr Text inaiiicbiiiscii- 
religiijseii Inhalts als Probe der von der Keiclisdruckerei hergestellten Typen. 

m-t* 
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Bewundernng abnotigenclen Sachkenntnis. echtem klinstlerischen Emp- 
finden nnd feinem Untersclieidungsvermogen lehrt nns v. Bissing die 
iigyptische Kunst verstelien und ihre tieferen Zusammenhange er- 
fassen. 

Was bemerkenswertere Vorarbeiten betrifft, so haben Perrot- 
CniPiEZ die Beobacbtungen der friiheren Agyptologen (Champolliois, 
Mariette, de Rouge, Wixkelmanx, Zoega) im ersten Band ihrer 
Kunstgeschichte zusammengefaBt; sodann sehen wir, daG Maspero in 
seiner meisterhaften Archeologie tgyptienne ,sein reiches Wissen in 
gedrangtester Ktirze systematisch darstellte2 von Bissing gibt in 
seiner Einleitnng eine kurze, klare Ubersicht der die Kunstgeschichte 
vornehnilich fordernden Ausgrabungen in Agypten; er zeigt hieranf 
die Grundlagen der iigyptischen Kunst auf, bespricht die Ursachen 
der bekannten falschen Perspektive eingehend und gedenkt auch 
der Polychromie, welche die agyptische Skulptur und Architektur 
beherrscht hat. 

Wahrend man sich fur die vorgeschichtlichen Denkmaler vor- 
nehmlich an die Keramik halten muG, erweitert sicli in geschicht- 
licher Zeit iiunier mehr das Feld kunstlerischer Betiltigung. An 
Statuen von Gottern, Konigen, Figiiren von Dienern usw. zeigt uns 
V. Bissing den Fortschritt, respektive das Stehenbleiben in der ilgyp- 
tischen Skulptur. Wir lernen mit dem Verfasser das uberaus reiche 
und bunte Jlaterial der iigyptischen Kunst und des Kunstgewerbes 
des neuen Reiches kcnnen, sichten und richtig einschiltzen und 
wandern unter seiner Fuhrung unter den Schiitzen, die uns die lybische 
und ilthiopische, die saitische und Pcrserzeit, die uns die griechische 
und riiiuische Pcriode hinterlassen. Zuin Schlusse erwiigt v. Bissing 
Stellung in der Kunstgeschichte, sein (Agyptens) Verhiilt- 
nis zur griechischen, zur vorderasiatischen und zur christlichen Kunst. 
Diese Absehnitte erscheinen luir von ganz besonderer Wichtigkeit auch 
deshalb, veil v. Bissing als trefflicher Kenner auch der iibrigen orien- 
talischcn und antiken Kunst llberhaupt niemals an der Scholle klebt. 

All das enthillt aber auch eine reichc Ftille von Anregendein 
flir den, der das Buchlein zu lesen versteht: es ist mit 31 jcelunoenen 

O o 
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Lichtdrucktafeln gut beleuchtet, deren Sujets, sowed ich sehen kann, 
ungemein sorgfaltig ausgewahlt, welch letztere wieder von der kiiiist- 
lerisch am meisten helehreuden Seite aufgenommen siud. Aiif ein- 
zeliie schiine und hitei'essante Puiikte voii v. Bissings 'Arbeit hofFe 
ich iibrigens vielleicht an anderer Stelle niilier einzugehen. 

Die Denknuiler tigypHscher Skulptiir, sowie Masperos Archeo- 
logie eggptimne werden iiiit v. Bissings Eiiifiilirung in die Geschichte 
der ilgyptischen Kunst wohl fiir lange' Zeit die Standard-Werke fiir 
denjenigen bilden mussen, der sich mit der rein klinstlerischen Be- 
tiitigung der Bewohner des alten Nillandes wird beschaftigen wollen. 

N. Reich. 


RC^iCka, Rudolf, Konsonantlsche Dissimilation in den semitischen 
Sprachen, Leipzig, J. C. HiNRicn’sche Buchhandlung 1909 — Balti- 
more, The Johns Hopkins presse (= Beitriige zur Assyriologie und 
semitischen Sprachwissenschaft, herausgegeben von Friedrich De- 
LiTzscH und Paul Haupt, Bd. vi. Heft 4) — 208 Seiten. 

In der vorliegendeii Schrift wird cine allgeraeine, spraehliche 
Erscheinung, die, was ibre Lrsache betrift’t, ursprunglich mit dem 
sogenannten Versprechen eins ist, auf einem Sprachgebietc verfolgt, 
auf dem sie bisher nieht viel Beachtung gefiinden hat, niimlicli auf 
dem Gebiete der semitiscdien Sprachen. Iiu Berciche der indogerma- 
nischen Sprachen ist es bereits gelungen, dem lautlichen Vorgange. 
den man unter , Dissimilation' zu versteheii pflegt, auf den Grund 
zu kominen und die dabei sich oifenbarenden Gesetze zu erforschen. 
R. verweist auf zwei Arbeiteu,^ die sich mit dieseni Gegenstande 
befassen, und erkliirt uns in den Vorbcmcrkungeii zu seiner bier zu 
besprechenden Monographie das Wesen der Dissimilation etwa wic 
folgt : Entlullt ein Wort von Haus aus zwei vollkommen gleiche oder 
wenigstens ahnliche Laute. so fiillt es den Sprachwerkzeugen ge- 

^ GpvAmmont, La dissimilation consonantiqne dans les lanques indoenropeennes 
el dans les lanqnes romanes, Dijon 1005 uiid MERrxGEK-MAYEU, Versprechen und Ver- 
lesen, eiiie psychologisch-Iiiij^uistische Studie. 
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meiniglich scliwer, beim Ausspreclien beide so bervorzubringen, wie 
sie eigentlicb bervorgebracht werden sollten; dieselbe Artikulations- 
stelle und aucb nur die gleicbe Partie des Sprechorgans funktioniert 
iiicht recbt zweiinal nacbeinander, man ,verspriclit‘ sicb und spricbt 
eben dann den einen der beiden gleichen oder bloC alinlichen Laute 
anders, als er zu sprechen ware; es wird unwillkiirlich eine andere 
Partie der Sprecliwerkzeuge in Aktion gesetzt und so der eine der 
beiden gleicben oder bloC abnlichen Laute durch einen ihm fremd- 
artigen substituiert, er wird, wie man sagt, dissimiliert, ja es kommt 
aucb vor, daB der dissimilierte Laut ganz verscliwindet ; im letzteren 
Fade spricbt man von sebwerer. im ersteren von leicbter Dissimila- 
tion; aucb unterscbeidet man, je nacbdem die betrefFenden Laute 
sicb unmittelbar folgen sollten oder durcb andere getrennt sind, Be- 
rllbrungs- und Fern-Dissimilation. 

Hiilt man sicb nun zu dem eben Bemcrkten den eigentllmlicben 
Bau der semitiscben Spracben vor Augen, so wird man sicb iiber 
den Umfang des vor mir liegendcn Werkes verwundern miissen; 
denn ursprunglicb ist die Dissimilation auf semitiscbem Boden docb 
nicbt recbt beiiniscb, da ja bier die Bedingungen fiir sie a priori in 
den einzelnen Idiomen verluiltnismiiBig nicbt baiitig vorbanden sind 
und sicb erst inncrhalb des Kontingentes der Entlebnungen aus an- 
deren semitiscben und nicbt-semitiscben Spracben mebren. Urspriing- 
licli kommen im Semitiscben, von den mediae geminatae abgeselien, 
speziell Verdoppelungen ein(!s Lautes und zwar bier eines Konso- 
nanten, docb nur in Ableitiingen vor, wie z. B. im Steigerungsstamme 
u. dgl. und bnden sieb zwei durcb andere getrennte, gleicbe Konso- 
nantcn eigentlicb nur in den Wciterbildungen, wenn der in diesen 
als Piabx, Inbx oder Suffix auttaucbende Hilfskonsonant einem der 
Radikale gleicb oder abnlicb ist. Die meisten Vierradikaligen seben 
wir so aus Dreiradikaligen durcb Dissimilation eincs verdoppelten 
Radikals bi'rvorgeben und ebenso zablrcicb sind die Fiille von Dis- 
similation in Entlebnungen. 

In Anbetracbt des Desagten ist es jedenfalls dankenswert und 
interessant, daB R. fler Dissimilation gerade im Semitiscben nacb- 



Konsonantische Dissimilation in den semitischen Sprachen. 243 


gegangen und eine ilberaus groBe Anzalil von Beispielen zusammen- 
gestellt hat. Sollte er hiebei vielleicht manclimal etwas durch Dissi- 
milation erkliii’t haben, was andere Griinde voraussetzen diii-fte nnd 
mag er andererseits wieder hie und da einen offenbaren Fall von 
Dissimilation Llberseben haben, so hat er doch immerbin deutlich den 
Beweis dafiir erbracht, daB der von ihm ins Auge gefaBten allge- 
ineinsprachlichen Erscheinung ain'h in der semitischen Etvmologie 
iinbedingt ein besonderer Platz einzuraumen ist. Nur einige wenige 
Male tritt der Verfasser schon jetzt mit SchluBfolgermigen hervor 
und sucht so das von ihm gesammelte ilaterial anch wissenschaft- 
lich zu verwerten; diese Schliisse diirften iibrigens zumeist zutreffen 
und legen gewiB nur die Wichtigkeit der Dissimilation selbst fiir die 
Geschichte der semitischen Sprachen klar. Im groBen und ganzen 
weicht der Verfasser aber solchen Erbrterungen und Reflcxionen 
noch aus und zwar nicht mit Unrecht, da es sich ja doch nur um 
cine erste, wenn auch gelungene Vorarbeit handelt. von der man 
nicht auch eine vollstiindige, erschiipfende Darstelhing dos Themas 
in theoretischor Hinsicht verlaugeu kann. Spiiterhin werden sich 
auch fllr die Gruppierung des von R. gesammelten iMateriales mehr 
rein wissenschaftliche Direktiven linden ; vorderhand hat der Verf. 
gut getan, an einer mehr praktischen Anordnung der Beispiele fest- 
zuhalten. R. verteilt die von ihm im Semitischen beobachteten Fitlle 
von Dissimilation nach der Art der Konsonanten, voii denen einer 
dissimiliert wird. Er hehandelt der Reihe iiacli Liquide [r. 1). Easale 
(a, m), Labiale (h, f, n). Deiitale (d). Zischlaute (s\ Palatale {k, i) 
und Kehllaute (’ h k lunerhalb der einzelnen Abschiiitte bringt er 
immer zuerst die schwere und dann die leichte Dissimilation vor, 
indem er dabci die einzelnen semitischen Mpracheu getrennt vor- 
nimmt. 

Beiin Weiterforsehen und weiteren Uurcharbeiten wiire einiges 
entschieden zu iindern, insbesonderc etliches von dem bier gleieh 
im folgenden Angedeuteten zu berlicksiehtigen. So wiirdc es sich 
vor allem vielleicht empfelilen, das nicht semitische Lehiigut ganz 
separat zu verwerten. Ferncr iniiBte R., wenn er noch weiteres aus 
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clem Mehri und Soqotri zitieren wollte, sich vorerst liber diese beiden 
Spraclien docb nocb ctwas besser informieren; bis jetzt konfundiert 
er diese beiden fast regelmaGig2 Endlicli mbchte ich noch clem Per- 
sisclicn und Tiirkiscben ein Wort reden und daran einen ganz be- 
scbeidenen Wunseli kniipfen. In dem vorliegenden Werke kommt es 
ebenso wie in anderen sprachwissenschaftlichen Arbeiten, deren Aii- 
toren sonst mit der groCten Akribie vorgehen,^ leider nicht selten 
vor, claB — persische und tlirkische Lehnworter in nicht ganz ein- 
wandfreier xVrt angefiihrt wcrden. Wenn es sich auch bloB um Per- 
sisch und Turkisch handelt, darf das Verlangen des Rezensenten, 
dennoch etwas vorsichtiger und genauer zu Werke zu gelien, wohl 
durchaus nicht als iibertrieben pedantisch bezeichnet werden. Was 
warden die Sprachforscher sagen, wenn man z. B. irgendein im Ma- 
gyarischen vorkommendes slavisches Element, also ein echt indo- 

* Im Index, den R. Ubrigens aucli anf die Beispiele aus den nichtsemitischen 
Spraclien ausdeliiien sollte, zitiert R. Meliritisches und Soqotraiiisches unter Arabisch! 
DaB i!im die Unterschiede nicht geliiutig sind, beweist die Art, wie er anf die be- 
tretfcnden BUnde der Stidarabisehen Expedition liinweist. D. II. Muller hat zwar 
die von ilim veriitfentlicliten drei Biinde unter dem gemeinsamen Schlagworte ,Die 
Melni- und Soi{otri-Spraohe‘ zusammengefaCt, macht aber doch ausdriiekHch darauf 
aufmerksam, daG der ’2. Band n u r Soqotri-Texte, dor 3. besonders Shauri-Texte 
cntbiilt: bei Bd. ii lieiGt es ,Soi|otri-Texti‘‘, bei Bd. in , Shauri-Texte', wahrend 
bei Bd. i bloC .Texte' steht. RuziOka kiiizt die Titel wie folgt ab, z. B. hat er 
S. 95, Z. 7 ,wo er ein .Mehri (sici hhie ,lieben‘ — das Wort ist aber soqotraniscli 
— M Soq. 2, 2;50, 2 ebenso wie z. B. S IOC, Z, 16, wo er einmal einen Mehri- 
Aasdruck riclitig als Mehri bezeichnet, M Soipl, 44, 21 — er liiilt also offeubar Mehri 
und Soqotri fiir dasselbe 1 

® So beispielsw eise in dem ganz ausgezeiclineten Lehrhwh der neuostarmeni- 
<ichen Li'leralurspruche, von F. X. Fisk; da veriniBt man S. 112, Kol. 1 bei luifumu 
schade einen Hiiiweis aiif pers S. 112, Kol. 2 bei puipuil^ diinn einen sol- 

chen anf pens, S. 116 wird Waise als ,tiirk.‘ bezeichnet, das Wort 

ist aber doch arab. und da hiitte F. also sagen niiissen ,arab.-turk.‘, bei 

lieb hat er ja auch ,pers.-turk.‘ Seele, s. g 73, Anm. 2; S. 117, Kol. 1 fehlt bei 

Lo/tqiuii Bettdecke die Benieikung ,turk,‘ list doch — tiirk S. 117, Kol. 2 

wird l eifolgung, Peiu, Lngluck, grausam als ,dial.‘ angefiilirt (ist doch 

= arab.-tiirk. .oAb': S 12.5, Kol. 1 , unrein, sehniutzig^‘ als , tiirk ‘ statt als 

, arab -tiii'k.'’ (ist ilneh — arab -tiiik S. 135 ,Tjeber, flor?/ chne jeden 

Zusatz! (ist doch -- pers -tiirk I'iaar — iecurV 
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germanisches Wort, nur deswegen, weil es im Magyarischen als Lehn- 
wort gebrauclit wird, als dem Uralaltaischen angeliurig resp. aus ihm 
herstammend ausgeben wollte? Ebenso eigentiimlicb beriihrt es den 
des Persischen und Tiirkischen Kundigen, wenn in streng philolo- 
gischen Werken persische Vokabeln und zwar selbst solche, bei denen 
die Zugehorigkeit zum Indogerinanischen sofort in die Augen springen 
sollte, als jtiirkisch' vorgebracbt werden, nur weil der betrefFende 
Verfusser, aus einer ilim nicht sonderlich oder gar niclit gelilufigen 
Sprache zitierend, das betreffende persische Wort erst nicht weiter 
in eineni persischen Wdrterbuch nachgeschlagen bat, da er es ja 
ohnedies in einem tiirkischen gefunden bat, dabei allerdings liber- 
sehend, daG es bier nur als Lebnwort auftritt! Man wird luir viel- 
leicht den Einwurf inacben, es komine docb oft nur auf die Sprache 
an, weicbe einen Fremdausdruck ubermittelt, und nicht auf diesen 
selber, docb gibt es genug Fillle, wo dies durchaus nicht gleichgultig 
ist. Die in K.s Buche nachzuweisenden Versehen dieser Art fallen 
nun allerdings ihrer Mehrzahl nach schon seinen Gewiihrsmilnnern 
zur Last, es wiirde sicb aber doch der Muhe lohnen, solche Un- 
richtigkeiten nochmals zu ilberprufen, ehe man sie durch Wieder- 
holung nock weiter verbreitet. 

Im folgenden erlaube ich mir einige Proben aus dem zu geben, 
was ich mir beim ersten Studium der sonst gewiB nur lobenswerten 
Arbeit angemerkt habe: 

S. 6, Z. 25 konnte bei iith. (paplra) aus auch auf 

arab. verwiesen werden, vgl. Bittner, Der vom Himmel 

gefallene Brief Christi, S. 192 , Anm. 1 . 

S. 7 , Z. 26 ware bei neusyr. sersurci im Sinne von ,Raupe^ auch die- 
selbe Bedeutung eines annen. und ttirk. Ausdruckes zu ver- 
gleichen, weicbe beide auffallend an den syrischen anklingen, 
namlich annen. (trtur) Kaupe und osman.-tlirk. 

(tyrbjl) Raupe, s. WZKM 14 , S. 163 . 

S. 8, Z. 14 gehort r-c.%' Gurgel ganz entschieden zu arab. 

Wasser schliirfen und schlucken, ^^4- ^'chluck, niehri jora 
trinken, s. WZKM 14 , S. 371 . 
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S. 12 unten und 13 obeu findet sich das onomat. kar von syr. 

gackern, arab. eigentlich aucb schon in Kikeriki, franz. 

coquerico (davon coqiieriquer kriihen). 

S. 21, Z. 16 ist zu bargir Lastpferd, das im Neusyriscben als bargll 
vorkommt, zu bemerken, daB das Wort nicbt tiirkiscben, son- 
dern persiselicn Urspriing bat, aus bar Last (?Lw, forOj -bar 
Blirde) und glr (nelimend, auf sicl) nehmend) — der Tiirke 
gebraucht bargir zwar, spricht aber beigirl 
S. 24, Z. 34 erinnert Tigre und Tigriua Kette dock etwa 

aucb an pers. zanjlr Kette. 

S- 27, Z. 24 stehe ich bezuglicb Beil auf eineni anderen Stand- 
punkte, indem ich in -en eine Ableitungssilbe sehe (ilhnlich 
wie -an und danebeii aucb iin .Seinitischen -In, wie ini Be- 
dauye, niit deni Sinne einer Art von Partizipialendiing!),^ also 
gdrzen, eigentl. ,schneidend, das scbneidende' zu garaz niit 
Metathesis fiir gazar] arab. zeigt -In (neben 

S. 33, Z. 11 ein meliri, resp. soqotri barmel [barmll) zu zitieren (nach 
D. II. Muller, Die Alehri- und tioqotrisqjrache, Bd. i) halte 
icli fiir liberflus.sig, weil es sich da bloB um ein arabischcs 
Lehnwort handelt. 

S. 35, Z. 33 verniiBt man neben syr. — ^ calvum esse hebr. nnp kahl- 

kujifig. 

S. 43, Z. 34 beaclitc man anstatt als Ergebnis des Dis- 

similationsstrebens. 

S. 44, Z. 14 fohlt bei neusyr. ikdrabrdig) Liimi (neben 

die Etymologic; das Wort ist — tiirk. (aus arab. 

'i'-ds und tiirk. eX)-, gesprochen galaba-lgk, hilaha-lyk, 

eigentl. galebe-lik, Verwirrung, Tumult. 

Icii belialte niir vor, die.'^e Ableitun^ssUben (v^l. Barth, Soviinalhildnry in 
den seiniti^cheu Sprarlteji, § 193 uud § 216), m.sbcsoiidere /i, in und in, sowie 
-tint, -lin, -mil. -mil in finer kurzeii Munograjiliie .‘siiraclivergleichend zu beliandelu. 

1 gl IjAi'.rii. 1. f.. 209, Y- 'vonacli in gtir: en zu zeilegen ist, aber 

oline Mtarnra dastelien soil. 
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S. 44, Z. 19 vergleiche man zu (kurunll) im Algerischen doch 

auch die englische Ausspraclie von colonel. 

S. 48, Z. 23 bei Irak, (jinyil Kette ist vielleicht doch auch an pers. 
Kette zu denken. 

S. 49, Z. 30 und S. 50, Z. 1 und 2 muC 4^ (fiir gerade 

nicht eine tiirkische Entstellung sein; die Veriinderung kann 
wohl auch auf persischem Boden vor sich gegangen sein. 

S. 52, Z. 12 — 14 konnte bei agypt. lialbcU confuse (neben lahhat) 
aus halmat flir hallat (also ad mischen) etwa auch auf 
mehri hahbt mischen (y hht) gegeniiber arab. yhlt und Jahn, 
Die Mehri - Spracho in Sudarabien, Siidarah. Exped., Bd. iii, 
Wiirterbuch, S. 195, s. v., verwiesen werden. 

S. 54, Z. 7 und 8 stellt R. das neusyr. ]oas^ [circmij) Hagel (fiir 
circfafil) zu einem ,turk.‘ Hagel — meines Wissens 

hei(3t ,Hagel‘ im Osman. -Tiirk. jljh dohi-, wenn R. einen an- 
deren turkischen Dialekt meint, mtiCte er das bezeichnen, 

Ist nicht etwa an armen. {gargud, karkut) Hagel 

zu denken (— pers. eJkSji tagarg mit Metathesis)? 

S. GO, Z. 4 gibt R. ^innar Wildkatze — im Oman. — als aus ^ Oi-aj 
entstanden an ; vielleicht ist trotz ^ nichts anderes als 
Katze? 

S. G3, Z. 16 fehlt bei hustanhan die Bedentung und der 

Zusatz ,pers.‘ 

S. 71, Z. 4 vermiCt man bei ,altarab.‘ Veilchen die Angabe, 

daC das Wort urspriinglich persisch ist = (armen. J'ut- 

S. 71, Z. 28 sind o'^ JSchale als ,tUrk.', Z. 34 Eierpflanze 

als ,altarab.' angegeben; beide sind wohl pers. Ursprungs? 

S. 72, Z. 1 ist Ambos doch persisch! 

S. 89, Z. 16 und 17 liegen in sponsus, gener = vjp.s;:; und 

vielleicht doch bloB Verschreibungen 
fui- und vor. 

S. 90, Z. 21 ware Gelegenheit bei stf: ^^3-® 

Mehri und das Soqotri heranzuziehen. 

Wiener Zeitschr. f. d Kunde d. Morgenl. XXIll. Bd. 1" 
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S. 92, Z. 32 fF. beachte man die interessante Ausfiihrung R.s zu pi 
hinzuweisen ware hier auf mehri zuhon Zeit (neben ze- 
mon Zeit), M. 3, S. 25, Z. 5. 

S. 95, Z. 7 gibt R. soqotri bene lieben als mehri an! R. iibersieht, 
dal3 der beti’effende Band Mullers nur Soqotritexte enthitlt! 

y. 97, Z. 9 passiert ilim dasselbe! — auch fom Atem ist nicht meliri, 
sondern soqotri! 

S. 101, Z. 34 dtto! — auch konem Laus ist nicht mehri, sondern 
soqotri ! 

S. 102, Z. 7 ware docli darauf aufmerksam zu machen, daC ruznama 
Zeitung ein persisches Wort ist (aus Tag und Bucli). 

S. 102, Z. 12ff. konnte bei etc. mehri .funeb zitiert werden — 
Gotzenbild (ftlr sanab = sanam, alle ^utaZ-Formen erscheinen 
im Mehri als qatel). 

S. 103, Z. 11 wird iig.-ar. almaz als = tlirk. konmdz Spargel ange- 
geben; da sollte denn dock bemerkt werden, daB der ,Spargeh 
im TUrkischen kus-l.conmaz (worth der Vogel setzt 

sicb nicht darauf) und nicht ohne heiBt. Die Zu- 

sammenstellung scheint mir unwahrscheinlich. 

S. 103, Z. 31 wird wiederum ein Soqotriwort, luimlich mena\i ,schon‘ 
als , Mehri' vorgefiihrt ! 

S. 105, Z. 32 ist erinenJ ,armenisch' der Form nach persisch (oder 
arabisch), aber nicht tiirkisch! 

S. 107, y. 21 wilre ein Verweis aufs Mehri am Platze, denn auch hier 

haben wir fiir , Stern' nicht einen dem arir; 

formell entsprechenden Ausdruck, sondern viel urspriing- 
licheres kebklh (aus kabkdb), also nicht ,in alien Dialekten 
auBer im Assyrischen', sondern ,in alien Dialekten auBer im 
Assyrischen und im Mehri'. 

y. 108, Z. 37 ist zu fragen, warum hier gerade ein im Turkischen 
allerdings gebrauchtcs persisches Wort, niimlich als 

,pers.-turk.' bezeichnet wird. 

y. 110, Z. 20 vermiBt man die Bemerkung, daB das Pers. fiir Wespe 
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das AVort gebraucht und ware ,S. 112, Z. 30 u. 32‘ zu 

zitieren. 

S. 110, Z. 25 ware bei assyr. zumhii (aus zuhhu) Fliege auf das Mehri, 
wo die Fliege dehiet beiBt, zu verweisen. 

S. 110, Z. 40 und S. Ill, Z. 1 beiBt es ad arab. (aus suhhula) 

,iiu Mebri suhul' — das stimmt nicbt ganz genau! siihid ist 
Plural zu dem Singular sehlit, der bei Jahn, Woi’terbucb zu 
finden ist und auch bier recbt instruktiv ware. 

S. 112, Z. 33 ware es wohl angebracbt, bei eS-pJ (siiibak, sihbak) aus 
i3^} Quecksilber (resp. (3t4j) daran zu erinnern, daB das 
arabisclie ^"014 = pers. ziva Quecksilber ist — bei Frankel, 
Aravi. Fremdivorter, feblt der Ausdruck allerdings! 

S. 117, Z. 39 und 40 ist ein grober Irrtum zu beseitigen! Da wird 
ag.-arab. amhuv buckelig mit arab. j-jj elevarit rem, extulit 
zusammengestellt; das ,ag.-arab.‘ ambur ist aber nicbts anderes 
als das tiirk. J^ambtir , buckelig' luit der Aussprache 

des 3 als * ! ^ 

S. 118, Z. 14 und 15 vgl. zu amh. Fliege das zu S. 110, Z. 25 

Bemerkte. 

S. 125, Z. 25 konnte bei arab. in iJ^j> 

wo halha als = hahba erkliirt wird, Tiellcicht aucli eine Er- 
weiterung der Radix lb' mittels vorgesetztem h vorliegen; lb' 
ist vielleicbt bloB eine Umstellung von bl' in gl-> versclilingen. 
Man vgl. arab. in gkij*) gefraBig — Fr.ankel, Mehrlaut. 
Bildungen, S. 13. Ini Mebri erscheint diese AVurzel als 
h'l in mhahaijl Hund (aus mhab'U, eigentl. part. pass, des 
Kaus., also wohl eigentl. ,einer, der alles fressen gemacht 
wird‘). 

S. 128, Z. 14 denke ich auch bei hebr. p- Dauinen, arab. Daumen, 
wozu aucb mehri habin Daumen zu zitieren wilre, an AA^eiter- 
bildungen einer als bh, resp. ^bh und h'b erscheinenden AV urzel 
mittels der Ableitungssilben -ew, -am und -In. 

^ Ahnlich erklart Jahn das im Agf -arab. gebrauchlichc tiirk. sciiAvei" 

als arabiscli, indem er mehri damit verbindet! V. Jaun, 1. c. IT., s. v. 
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S. 128, Z. 30 unci 31 ist ein ziemlich urges MiCverstiindnis klarzu- 
stellen — da wire! tripol. oS'5V° Nargilehschlauch als aus mar- 
huS entstanden erklart und auf pers. zuriick- 

gefiihrt. Der Schlauch des Nargileh heiCt im Persischen eig. 

mCu'-pIc (sLiis mar Schlange und plr sick windend, 
also ,der sick wie eine Seklange windet^) ; daC diese urspriing- 
licke Form des persiseken Wortes nickt angefiikrt wird, ke- 
rukt -u’okl auf einer ,falscken Analogic^ — der Pantoffel keiBt 
im Persiseken alierdings papus (aus h pa FuB und 

pui bekleidend) und dieses papui wird im turkiseken Ge- 
brauek papuc (mil c) gesprocken, daraus folgt aber nickt, 
daB auck mdrpui anzusetzen ist ! 

S. 129, Z. 5 ist jBisekoP, aus grieck. irJ.-v.or.z; wokl nickt durck 

Dissimilation zu erklaren (also iisJatf flir iisl:iip und jmsJfup), 
sondern es dlirfte das Arabiseke in (i)7::57.5z(o;) das anlau- 
tende ftir den koptiseken Artikel gekalten und dann das 
so zustande gekommene skop nach den Lautgesetzen unter 
Vorseddag eines tc zu us^uf umgebildet kaben. 

S. 145, Z. 19, 20 und 22 werden von drei persischen Ausdriicken, 
nilmlich und der erste als jpers/, die 

beiden anderen als ,pers.-turk2 zitiert. Wozu dieser Unter- 
schied ? Alle drei koramen als persiseke Leknworter im Tiir- 
kiseken vor, nickt bloB die beiden letzten; librigens brauckt 
dock dieser letztere Umstaiid kier von R. uberhaupt nickt 
bemerkt zu werden und geniigt es kier vollkommen, einfack 
,pers2 zu sekreiben, da es kier dock gar nickt darauf an- 
konimt, ok die betreffendeu Ausdriicke im Turkiseken ge- 
brauckt werden oder nickt! Wenn man aber sonst bei sol- 
cken Leknwortern ganz genau sein will, sollte man durck ein 
vorgesetztes ,arab.‘, ,pers.‘, resp. ,turk/ den Ursprung be- 
zoichnen und wenn man angeben will, durck welcke Sprache 
das betrefiende Wort einer anderen Sprache zugekommen 
ist, kann dies ja durck einen entspreckenden Beisatz an- 
gedeutet werden. 
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S. 147, Z. 36 wil’d neben dem pers. anclnm Glied auch ein pers. 

handuni Glied zitiert. Icli kenne das Wort nur in der 
Form fljdi anddm als neupersisch — mit vorgesetztem h 
kommt es nur im Avesta vor. 

S. 174, Z. 29 ff. und S. 175, Z. 1 und 2 wiire wieder zwischen Mehri 
und SoqoU’i genaucr zu unterscheiden ! 

S. 178, Z. 27 konnte auch mehri dissit Stumpf (hei Jahn ohne Ety- 
mologic) angeftihrt werdeii: es steht im jiiiet und ist nichts 
anderes als arab. 

S. 180, Z. 4 und 5 ware bei fllr auch zu verweisen auf 
Bittner, Der voni Himmel gefallene Brief Cliristi, S. 149, 
Anin. 3. 

S. 180, Z. 10 die Bemerkung, dal5 arab. ursprilnglich = pers. 

ist, sollte auch S. 71, Z. 4 nicht fehlen. 

S. 184, Z. 9 vermiGt man bei hezoard eine Verweisung auf pers. 

resp. ftir 

wS. 185, Z. 17 kdnnten ,kirsiyif, ko)-siyy‘, die ,im Mehri' doch bloG 
als arabische Lehnworter zu fasseii sind, gestrichen werden; 
librigens steht korsiyy an der von R. zitierten Stelle in einera 
Soqotri-Texte ! 

S. 220. Der Wechsel von ^ und 5 ware noch weiter zu verfolgen, 
besonders im Mehri. 

y. 222, Z. 11 wil’d wieder nicht zwischen ilehri und Soqotri unter- 
schieden ! 

Zu p. 16, Anin. 1 vgl. man auch das vom Rezensenten im vorher- 

gehenden Hefte zu lisdn ( Mehri lUhi Zunge) Vorgetragenc, wo ver- 

sucht wil’d, die Art der Funktion der Ableitungssilbe -an und 

-in zu deuten. 


Ma.ximilian Bittner. 
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Der MischnatraJctcd Sahhaf. Ins Deutsche libersetzt unci unter be- 
sonderer Berucksiebtig'ung des Verhiiltnisses zum Neuen Testament 
mit Anmerkungen versehen von Dr. Georg Beer. Tubingen 1908. 

Alls den alteren, zum Teil vorziiglichen Ubersetzungen des 
IMischnabtraktates SabbaD^ bat Beer eine neue Ubersetzung zusammeu' 
gestellt. Neu insofern, als der Verfasser, ,uin dem Leser einen un- 
gefiihren Eiudruek vom Original zu geben^, init Hilfe der Lexika 
die frixhcren Ubersetzungen verwortlicht und — verscblechtert bat. 

Fiir die schlecbte Ubersetzung entscbiidigt der Verfasser teil- 
weise dadurcb, daC er die sacblichen Erliluterungen aus H. L, 
Strac'ks guter Erkliirung des Traktates Sabbat^ herubergenomraen. 

Fur das Religionsgeschicbtliche, worauf er das Haupt- 
geivicbt legt, bat der Verfasser F. Bohns phantasiereichen Roman 
.Der Sabbath im Alten Testament und im altjiidiscben reli- 
gibsen Abcrglaubcn' in einzobie Anmerkungen parzolliert. Jedes 
einzelne biblische und rabbiniscbe Sabbatgebot gebt gewill auf irgend- 
einen Aberglauben zurlick, hilngt wahrscbeinlich mit irgendeinem 
Zauber zusammen, ist aus Rlicksicbt auf irgendeinen Dilmon ent- 
standen und bat seinen Ursprung in irgendeinem Mondkult und 
Mondaberglauben. Hier zeigt Beer eine gewisse Selbstiindigkeit, 
indein er ivoimiglich nocdi dilmonenfiircbtiger und mondsuebtiger 
ist als sein Gcrvahrsniann und aueli dort Diimonen und Gcspenster 
siebt, wo es selbst Bohn nicbt vergbnnt war, solcbe zu erblicken. 
Der gauze draktat Sabbat repriisentiert sicb in der BEERSclien Dar- 
stelbing als ein groBes, in 24 Kajiitel eingeteiltes Zauberbuch. 

Aus dieser Zauber- und Diimonenriecberei. der iluBerst man£rel- 
batten Kenntnis des Neubebraisclien und der bewundernswcrten Un- 
kenntnis des jiulisehen Scbrifttums erkliiren sicb die vielen Unge- 
lieuerlicbkeiten in dieser neuesten Ubersetzung des Miscbnabtraktates 
Sabbat, von denen hier einige Beispiele mitgcteilt werden sollen. 
!• iir die Auswabl der Beispiele war die Absicht maOgebend, nur jene 

' S. .Stk.ick, Einleilung in den Tabnnd’-. 8. 144, 154. 

^ H. L. Si RACK, Der Miarknuhtraktat Sahbat, Leipzig 1S90, 
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Behauptungen Beers zu beleuehten, clercn Absurditiit zur Evidenz 
bewiesen werden kann. Dies ist aber nicht imnier mdglich, weil die 
alten Rabbinen, die nie geahnt haben, daB ihre Sabbatvorscbriften 
einmal als Zauberei und Diimonenkultus erklilrt wei-den wiirden, 
nicbt immer daflir gesorgt haben, durcb Angabe der Griinde ihrer 
Vorschriften die Zauberforscher und Dauionensucher ad absurduin 
zu fiihren. 

Auf Beers ,Beleucbtung‘ der bibliscben Sabbatvorscbriften 
soil bier uberhaupt nicht eing'egangen werden. Denn vielleicbt ist 
es bibelkritischer Weisheit hochster SchluB, wenn Beer die Ge- 
bote und Verbote des Alten Testaments als ,tdriclit‘^ und , absurd^ 
bezeichnet. Wer wird an eine solche Weisheit sich heranwagen? 

Die Einleitung (S. 1 — 36), die bloB die Summe der einzelnen 
Anmerkungen ist, kann iibergangen werden und die Revue init der 
Ubersetzung und den Anmerkungen beginnen. 

S. 37 Note: rren, Trrn niESn. — Niclit bloB im st. const. 

heiBt das Wort: mr"i, sondern auch im st. absol. von derWurzel 
rmSn (Radix bedeutet Herrschaft. 

S. 40 wird I, 2 libersetzt: ,Ein Mensch darf sich nicht vor einera 
Haarschneider, nahe der Mincha niedersetzen, bis daB er gebetet hat. 
[Ebenso] darf er nicht hinausgehen: nicht in ein Bad und nicht in 
eine Gerberei, und nicht zum Essen, und nicht zmn Gericht; wenn 
man angrefansren hat, braucht man nicht zu unterbrecheu. Wan 
darf unterbrecheu, um das Schema zu rezitieren, man darf aber 
nicht unterbrechen wegen des Gebetsb Und in der Note dazu er- 
klitrt der Verfasser, im Gegensatz zur Auffassung des Talinuds, 
daB dieser Satz auf die unmittelbar vorber genaimten Handlungen 
sieh bezieht. — D. b. also, daB man das Ilaarscberen z. B. nicbt 
des Gebetes wegen unterbrecheu darf. DaB den alten Misclinah- 
lelirern das Haarschneiden als eine so heilige Handlung gait, daB 
sie nicht einmal des Gebetes wegen, hbehstens clem Scbeiua zuliebe 
unterbroeben werden diirfte, ist eine iliiBerst interessante Entdeckung, 
die boffentlieb bald durcb manche Religionsgescbicbtler ihre passende 

'■ Einleitung S. 34. 


^ Einleitnng .S. 21. 
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Vervvendung finden wird. nbanb {‘p’csa ['Si yas? nsnpb pp'esa heiBt 
hier natiirlich: man muB, resp. man muB nicht unterbrechen. 

An das hier erwiihnte Verbot der Mischnah knupft Beer folgende 
Betrachtung : 

,DaB man sich in der Abenddammerung nicht die Haare 
scheren laBt, oder nicht ins Bad, in eine Gerherei, zu Tische oder 
zu Gericht geht, geschieht ursprlinglich aus religiSsem AnlaB : Die 
Zeit ist fixr die genannten Dinge nicht giinstig. Hier liegt antike 
Stunden- und Tagewilhlerei vor. Besondere Tage galten z. B. 
auch bei den Babyloniern fur Gerichthalten nicht giinstig; ehenso 
hatte der Agypter gewisse ungunstige Tage, an denen er nicht badete, 
zur Abendzeit nicht ausging oder an denen er nichts aB. Ganz be- 
sonders soil nun aber der Jude die obigen 5 Handlungen 
am Freitag nachmittag vermeiden, da leicht der Sabbat 
darliber hereinbrechen kOnnte, wo sie noch gefahrlicher 
auszufiihren sein wtirden.^ — 

Dagegen geniigt es bloB hervorzuheben, 1. daB die beige- 
brachteu Parallelen zu dein Verbot der Mischnah gerade so gut 
passen wie die Faust aufs Auge, 2. daB in dem Satze der Mischnah 
,bis daB er gebetet hat‘ der Grund des Verbotes unzweideutig 
gegeben ist: Da die Zeit, innerhalb weleher das Minhagebet ver- 
richtet werden inuB. kurz bemesseu ist, so darf knapp vor dem Be- 
ginn dieser Zeit keine Handlung unternommen werden, die liingere 
Zeit in Anspruch niinmt und daher eventuell die ganze Minhazeit 
ausfiillen konnte.' Aus diesem Grund des Verbotes und aus der 
Tatsache, daB es nicht auf den Freitag beschriinkt ist, sondern auf 
alle Tage der Woehe sich erstreckt, ist leicht zu erkennen, daB 
auch folgende Auslassung Beers ins Heich der Phantasie gehort: 

,Man beginnt den Sabbat nicht in larmender Gerichtssitzung oder 
mit Geschwiitz init dem Barbier, Bader oder Gerber — auch sollen 
sie eine gewisse sabbatliche Askese(!!) schiitzen: man fiingt z. B. 
den Sabbat nicht mit Essen an. Die Gedanken des Juden sollen am 

* Vgl Gemara 10 



Dee Mischnahtraktat Sabbat. 


255 


Sabbat allein Irdischen abgewandt und aiif den Tag des Herrn ge- 
ricbtet sein.‘ 

In den kurzen, trockenen Siitzen der Miselinah stelit von alle- 
dem nichts. 

S. 40. I, 3: jEin Schneider darf nicht ausgehen mit seiner Nadel 
nahe dem Dunkehverden, damit er nieht vergiBt und [so einuial bei 
cintretendeni Sabbat] ausgeht'. — Der eingeklamnierte Zusatz des 
Ubcrsetzers ist zu streiclien, da es sicli hier einzig und allein um 
Preitag vorabends handelt, wie die unmittei bar folgenden iihnlichen 
Verbote zeigen und in der Toseftha und in einer Boraitlia aus- 
drucklicli gesagt wird.^ 

S. 41. Zu dem Verbote i, 3 am Sabbat bei Lampenlicht zn 
leseUj dessen Grund der ist, weil man beini Leson leicht des 
Sabbats vergessen und durcb Neigen der Lampe die Flanime 
vergroCern konnte,^ bemerkt die Miscbnab: ilbnlich darf ein 
Schleimflllssiger nicbt mit einer Blutfliissigen zusanimen essen, weil 
sie durcb die Vertraulicbkcit aucb zu intimem Umgang gelangen 
konnten, dor nach Lev. 20, 18 verboten ist: ay “jas' 
m'ay ’yjnn "sa nan. DaC es sich in der Miscbnab um das genannte 
bibliscbe Verbot handelt, kanu wegcn der Kenimng der Blutflus- 
sigen keinen Augenblick zweifelbaft sein. Daber ist es aucli evi- 
dent, dal3 w’ie das bibliscbe Verbot selbst aucb das dazugeborende 
vorbeugcnde Verbot der Miscbnab nicbt auf den Sabbat bescbriinkt 
ist. Dies zeigt aucb formell die Bemerkung der Miscbnab: dieses 
Verbot ist ahnlich dem des Lesens bei Lampenlicht. Bei zAvei eng 
zueinander geborenden Bestimmungen kommt in der talmudischen 
Literatur der Ausdruck :a Na"a-abnlicb nicbt vor, 

DaB das I'ragliche Verbot der Miscbnab nicbt als Sabbat- 
gebot aufzufassen und daftir kein anderer Hiutergrund als Lev. 
20, 18 gesuebt werden darf, zeigt aucb folgende Bemerkung der 
Toseftha: Es sagt R. Simon ben Elasar: Wie verbreitet war dock 

‘ Toseftha Sabbat i, 8 (ed. Zuckebmahdel 1 10 f y a-ns sa' xS 

Boraitlia Sabbat 11'’; nt'cn cr ric’ aira n;:: nsinr.t lam a-rr ss- xS. 

Boraitlia in der Gemara 12 ae' xar a;aTx8 xap- sS. Vgl.Toseftliai, 13(110"’). 
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die Beobachtiing der Reinheit in Israel! Die Alien haben nicht ge- 
lehrt ,es darf niclit der Reine essen iiiit der Bliitfliissigen', denn die 
Alien haben (ohnedies) nichi gegessen mit den Blutflussigen; sie 
haben bloB gesagi ,es darf der Schleimfliissige nichi essen mii der 
Blutflussigen . . 

Es ist daher ein urges Mi G verstiindnis, wenn Beer, der xi‘i'3 
falsch mit ,ebeuso' ubersetzt, zu dem in Frage stehenden Vei’bote 
der Mischnah folgendes bemerkt; 

,Im Hintergrund stcht das Verbot, am Sabbat zu heiraten oder 
ehelicher Gemeinschaft zu pflegen, Mischna Besa v, 2 , Jubil. 50,8... 
Deshalb heiflt es auch Mischna Ivethuboth i, 1: eine Jungfrau 
heiratet man am Mittwoch, eine Witwe am Donnerstag — der Sabbat 
ist also bier ausgeschlossen . . . Am Sabbat auf die ehe- 
lichen Freuden zu verzichten, hllngt mit den asketischen (! !) 
Vorstellungen iiber diesen Tag bei den Juden zusammen.' 

Diese Ausfuhrung zcigt, daC Beer unsere Mischnah grilndlich 
miBverstanden hat, auch wenn es wahr ware, daB die Rabbinen den 
ehelichen Umgang am Sabbat verboten hiltten. In Wirklichkeit aber 
existiert ein solches rabbinisches Verbot bloB in der Phantasie unseres 
Ubevsetzers und seiner Gewiihrsmanner : im rabbinischen Schrift- 
tum ist davon nicht die geringste Spur vorhanden. Wenn 
aber Beer dieses Verbot in den von ihni angeflihrten Mischnahsatzen 
findet, so zcigt dies cinerseits, daB ihm die neiiliebraische Termino- 
logic ein undurchdringliches Gclieimnis ist, und andererseits eine ge- 
radezu bewundernswerte Fliichtigkeit im Lesen rabbinischer Texte. 
Denn die Bezah v, 2 verbotene Handlung wird mit pen pa bezeich- 
net. welches Wort nie ,heirateifl bedeutet, sondern der stehende 
Terminus ist tiir: cinen Ehevertrag schlieBen. VertragsehlieBen 
filllt aber unter das allgcmeine Verbot des Handels; auch ist, wie 
der Talmud- erklart, das Schreiben des Vertrages zu beftirchten. 

* Toseftha .Sabbat i. 12 (110-'') I?abli 1.3': j;-:: 

•n— rz'"' c;* "rs’ — rs 

- Bezah 37-': ssr 
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Da(3 Bezali v, 2 nicht an das von Beer erfundene Verbot denkt, 
hiltte Beer sclion daraus erselien konnen, daB die mit p»npa bezeicli- 
nete Handlung aucli an Feiertagen verboten wird/ nabrend es 
selbst Beer und seinem Orakel Bons nicht eingefallen ist, zu be- 
haupten, daB der eheliche Umgang an Feiertagen im Judeutume 
je verboten war. Beer hat aber in Bezah v, 2 bloB einen Satz ge- 
lesen, filr den unjnittelbar folgenden biieb ihm kciuc Zeit. 

Interessant ist aber der Beweis aus Kethuboth i, 1 ; da bloB 
Mittwoch nnd Donnerstag als Heiratstage genannt werden, so ist 
der — Sabbat ausgeschlossen (!). Dieser SchlnB ist fur die Juden 
eine groBe Gnade. Denn von rechtswegen iniiBte geschlossen werden; 
da bloB Mittwoch und Donnerstag genannt werden, so sind Sains- 
tag, Sonntag, Montag, Dienstag und Freitag ausgeschlossen. — Mehr 
aber als durch die sonderbave Logik ist der Beweis aus Kethuboth 
I, 1 durch die aus ihm sich ergebende Tatsache interessant: Beer 
weiB nicht, daB naeh jiidischer, wie ilberhaupt orientalischer Zeit- 
rechnung der Tag mit dem Sonnenuntcrgang beginnt, daB daher 
die Nacht von Samstag auf Sonntag nicht mehr zum Sabbat, sondern 
zum Sonntag gehbrt. Die Rabbinen batten also nach Beers SchluB 
den ehelichen Umgang am Sonntag verboten. 

Gibt es nun einerseits in der rabbinischen Litcvatnr nicht den 
Schatten eines Anhaltspunktes fiir die BoHN-BEEKSche Bchauptung, 
so sind andererseits gegen sie starke Bewcise vorhanden: 1. Toseftha 
Kethuboth i, 1 wird gesagt, daB die Sabbatnacht keine prima nox 
sein darf, ,weil er ihr eine Verlctzung beibringth" Die Aus- 
nahme bestiitigt die Eegel. 2. DaB die Erfulluiig der ehelichen 
Pflicht am Sabbat nicht nur nicht verboten, sondern allgemeine Sitte 
und frommer Branch war, wird in Ausspruchen und Erzahlungen 
aus dem Ende des zweiten und dem Anfange des dritten Jahr- 


‘ Die in der Mischnah aiifgezahlten Vevbote bezielien sich in erster Reihe 
anf die Feiertage, nur nach SchuG der Aufzahlnng wird gesagt: diese alle Ver- 
bote gelten fur Feiertage, nmsomehr fiir den Sabbat; nara "isiri i'll i-sk ne cr: li'X h:. 
® aa rmrr ’;c!: .aVn.a .-je •h'i'; ai'ia p ;r-n rx ['r'-c::. 
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liunderts ausdrilcklich liervorgehobend Dal3 aber diese Sitte schon 
in sehr frlilier Zeit allgemein war, ergibt sich aus einer sehr alten 
Verordnung und einer alten Halacbab, die nur aus dieser Sitte er- 
kliirt werden kcinnen. In einer Boraitha Baba Kama 82'' werden 
10 Verordnungen auf Esra zniiickgefiilirt, darunter aucli die, dab 
man am Freitag Knoblauch essen soll.^ Fur diese Verordnung 
kann es uninoglicli eine andere Erklarung geben als die des baby- 
lonisclien Talmuds, daO namlicb die Freitagabende die Zeit der Er- 
fullung des debitum conjugale und Knoblauch ein Spermatope ist.® 
Ebenso kann nur die Allgeineinheit dieser Sitte die Bezeichnung 
jKnoblauchesser' in der Halachah Nedarim iii, 10 erkliiren/ 

Die Juden haben also niemals auf den ehelichen Umgang am 
Sabbat verzichtet, folglich existieren die ,asketischen Vorstellungen 
liber diesen Tag bei den Juden' nur in der Phantasie dcrer, die 
unter alien Umstiinden Keligionsgeschichte machen wollen, ,und 
gelit es niclit willig, so brauchen sie Gewaltb DaB man die Juden 
nicht fill' die Samaritaner und das stark samaritanische 
Jubilaenbuch verantwortlich machen darf, braucht kaum gesagt 
zu werden. Was aber die Kariier betrifft, so haben sie ebenfalls 
mancbes Samaritanische angenommen, was tibrigens filr unseren 
Fall gar nicbt wiclitig ist, da sie selbst ausdrilcklich horvorheben, 
da(3 sic durcii den Verziclit auf den ehelichen Umgang am Sabbat 
i]n schilrfoten Gegensatze zum traditionellen Judcntiim stehen.^ 

S. 42, ,18 Saclicn entschicden sie an jenein Tage'. — “itJ 
ist in der talnmdischen Literatur ein stehonder Terminus fiir ,eine 

' Vgl. Ketliubotli 0'2'>. Baba Kama 

. .-ir . . . k~1' [p r-.pr mrr 

r;:;’ ru'r;. Vgl- Kasclii. 

■* ,A\ er rrelobt, voii ilen ^Knoblauch esseiiden" keinen GonuC zu haben, dart 
keiiieu GeiiuC haben vuii .Juden, er darf aber einen GenuG liaben von den Sa- 
maritanern Ilie bamaritaner verbieten den cheliciien Gmg.aiif; am Sabbat, daher 
haben sie nicht den Branch, am Freitag Knoblauch zu essen; daher cir -iTtn 

c ’ 1 : : *.r=- X - =■ ’ a 

\ gl. die heftigen Folemiken gegen die Kabbinen in Hadassis Eschkol ha- 
Kofer 173'— 173'*, Adereth Fliahu 4.1* f. und in fast alien karaischen Schriften. 



Dee j\Iischnahtbaktat Sabbat. 


259 


erschwerende Bestimniung trefFen'. i-ih nr*! n"' ist daher zu ubersetzen: 
18 Erschwerungen bestimmten, beschlossen sie, odei- almlicb. 

S. 44. T, 7, 8 entbalten folgende kontroverse Bestiraniungen; 
,Die Schammaiten sagen ; ]\Ian darf nicbt einem Nichtjuden [etwas] 
verkaufen, und nicht mit ihm [den Esel] bepacken und ihni nicbt 
aufladen helfen, wenn nicbt soviel [Zeit ist], daB er nacb 
einem Ort gelangt, die Hilleliteu aber erkliiren [es] ftir erlaubt. 
Die Schammaiten sagen; man darf nicbt Felle einem [nichtjtidiscben] 
Gerber geben und Kleider nicbt einem nicbtjiidiscben Wiiscber, wenn 
nicbt soviel [Zeit ist], daC sie nocb bei Tage erledigt 
werden, das alles aber ei-klaren die Hilleliten fiir erlaubt, solange 
die Sonne scbeint.' 

Als Grund dieser Bestimmungen ist ans der Forderung, daB 
die Arbeiten nocb bei Tage erledigt werden, notwendig 
der aucb nocb anderen iibnlicben Bestimmungen zngrunde liegende 
Gedanke zu erkennen: jiidiscbe Arbeit darf am Sabbat aucb 
nicbt von einem Nichtjuden gemacbt werden. Dies scbeint 
Beer nicht zu passen, daher entstellt er und erkliirt: 

,Die Vorbereitung auf das Fest des Stamm- oder Flationalgottes 
fubrt zur Enthaltung von dem Verkehr mit den Verebrcrn ciner 
anderen Gottbeit. Denn leicht stcckt man sicb sonst an etwas Un- 
heiligem, dem fremden Gott heiligem, an und wird so unrein, un- 
fiibig zur Teilnabme an dem Knit des eigenen Gottes.'^ 

^ So aueh ELnleitung S. '2.5: JjieB schon das Jubilaenbuch die Sabbat- 
feier ein Reservatreclit der Judeu sein, so liat die Nation al i sierung des Tages 
jetzt ihren Gipfel erreicht. Sie ist soweit getrieben, daC man schon vor Anbrucli 
des Sabbat den Verkehr mit den Nichtjuden meidet, Scliab. i, 7 f., ura ja nicht in 
die Gefahr zu koninien, am Sabbat mit unreiuem Stoflf intiziert /,u seinh Eine 
noch ungeh euerli chere Entstellniig ist es, wenn Beeii fortsetzt: ,Bricht am 
Sabbat Feuer in einem jiidischen Hause an?, so wagt man nicht often, einen 
in der Niihe befindlichen Heiden zu bitten, mitzuh'ischen .xvi, G. JIan mag kein 
Licht beniitzen, das ein Nichtjude fur einen Juden am Sabbat angesteckt, oder 
Wasser, das er fiir ilm am Sabbat gescbOpft, oder eine Briicke, die er fiir ilin am 
Sabbat gebaut bat xvi, 8. Hat ein Nichtjude fiir einen Juden ein Grab gegraben, 
so darf er evviglicb darin nicht begraben werden xxiii. 4.‘ Beki: bat offenbar da- 
mit gerechnet, daB die Leser seiner Ubersetzung nicht bis S. 97, 98 kommen werden. 
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Wo bleibt die Logik? Wenn die Arbeit im Augenblicke des 
Sabbateintrittes beendet wird, da ist nichts zu befiirchten: eine Se- 
kunde spater aber droht Ansteckungsgefahr! Der Unreinheitsbazillus 
sclieint sehr launenhaft zu sein. 

S. 44. I, 9 srx rr: r- pjm: heiSt nicht: sie pflegten im Hause 
mciiies Vaters, sondern : meine Familie pflegte. Im Neubebraischen 
kaim “ iiicht fehlen. 

Ibid. 1 , 10 sbx bedeutet nicht: wenn nicht, sondern: nur, auCer 
wenn; daher auch S. 45 im Ausspruche R. Eliesers nicht: wenn 
nicht, sondern: nur wenn soviel Zeit ist. 

S. 45. ,an anderen Orten' fiir i, 11 ist wmder wcirt- 

licli, noch .sachlich richtig. pbi::: ist der stehende Gegensatz zum 
Tcmpel, daher zu ubersetzen: auBerhalb des Tempels. 

Ibid. ,auch die Kohlen, so wenig es auch seien* ist falsch, 
gibt kcineu Sinn und ist spi-achlich schlecht. Der Ausspruch R. Je- 
hudas bildet einen Gegensatz zum Vorhergelienden, und auf das 
Quantum des Brennmaterials kommt es nicht an, sondern auf die 
Stiirko des Feuers. Zu ubersetzen ist: bei Kohlen aber genligt 


Oline diese Voraussetzung hStte er iiic’ht den Mut gefunden, die Bestimmungen xvi, 
C, 8 uud x.xiii, 4 als AusfluC der Natioualisieruug und der Intoleranz (S. 32) zu 
bezeiclinen. B. S. !*7, 08 laiitet: 

,Zu eiiiein Xichtjnden, der loschen kommt, darf man nicht sagen; „lusche“ 
und _I;i.sche nicht'*, well ciuem seine Sabbatrulie nicht obliegt; jedoch auf 
ein klt'ines Kind, das zu Idschen kommt, darf man nicht horen, weil einem seine 
Sabbatrulie obliegt.* 

,IIat ein Xichtjude die Lampe angeziindet, so darf ein Israelit 
sich ihres Lichtes bedienen; wenn [er sie] aber eiues Israeliten wegen [au- 
geziindet hat], so ist es verboten. Fullte er Wasser ein, urn sein Vieli zu 
t ran ken, so darf nacli ihm ein Israelit [sein Vi eh] triinken: wenn er 
aber [es] fiir einen Israeliten [einfiillte], .so ist es verboten. Machte er eine Treppe, 
um darauf auszusteigen, so darf nach ihm ein Israelit daraiif aussteigen; wenn er 
[sie] aber fiir einen Israeliten [machte], so ist es verboten. Es passierte dem Eab- 
ban Ganiliel uud den Altesten, daG sie auf einem Schilf ankamen; ein Nichtjude 
aber hatte eine Treppe gemaeht, um darauf auszusteigen, da stiegen darauf die 
.iltestcn aus.‘ 

Worin zeigt sich in diesen Bestimmungen Intoleranz ? 
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die geringste (Entziindung), bs ist der stehende Terminus filr 
etwas unendlich kleines. 

Ibid. Note 4. mas bedeutet nie Vorzug, daher naa ba? und 
Tiaa Tamid i, 1 nicbt: vorziiglich, Vorzug, sondern: anstands- 
voll, Anstand. 

S. 46, Note. Subjekt zu pmsa Sabbat x, 11 sind nicht die 
Priester, denn es wird nirgends gesagt, daC das Warmehaus von 
den Priestern geheizt werden muKte. Waren ja selbst zu manchen 
Haudlungen beim Opferdienst Niehtpriester zulassig. Subjekt zu 
I'rn«a ist einfach ,man''. Abgeseben davon kann Sabbat i, 11 des- 
halb nicht der Fall Matth. 12, 5 vorliegen, well in der Mischnah von 
Freitag, bei Matth. hingegen vom Sabbat die Rede ist. Es ist 
aber ganz liberfliissig, flir Matth. 12, 5 solch schwache Anklitnge zu 
suchen, wo der Evangelist offenbar an die Sabbatverletzung durch 
die Darbringung des tilglichen Opfers denkt. 

S. 47. In der Mischnah ii, 1 werden 6 Docht- und Olarten 
aufgezilhlt, die fllr das Sabbatlicht nicht verwendet werden diirfen. 
Der Grund dieses Verbotes ist einleuchtend: diese Dochte und Ole 
brennen schlecht und verlGschen bfter, so ist zu beftirchten, daC, um 
ein besseres Incht zu erzielen, die Lainpe gerichtet oder, wenn sie 
verlischt, wieder angezllndet werden konnte. Wegen ihres schlechten 
Brennens waren diese Dochte und Ole nicht bloB t'iir das Sabbatlicht, 
sondern auch flir jedes andei-e obligate Licht unzulassig. Sie durften 
weder beim Menorahlicht ^ im Tempel, noch fiir Chanukalichter “ 
verwendet werden. Bei diesen war zu befux’chteu, sie wllrden ver- 
loschen und nicht wieder angeziindet werden. 

Besonders die Chanukalichter wmrfen ein helles Licht auf das 
Verbot, schlechtbrennende Dochte und Ole am Sabbat zu veiwvenden. 
Wir miissen daher auf diesen Punkt etwas niiher eingehen. Bezlig- 
lich der Chanukalichter gibt es zwei kontroverse Bestimmungen : 
1. Ex'loschen sie innerhalb der vorgeschriebenen Dauer ihres Bren- 

* Boraitha Sabbat 21 ,p;ri jn: i'p'i'ia |’S tiesit evew piS>rc see ie vp 

• • • TEP pibppH PESxr ripEE jPE j'P'Epe ps. 

~ Vgl. weiter unten. 
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nens, so mlissen sie, resji. miissen sic nicht wiecler angezuiidet werclen. 
2. Es ist erlaubt, resp. niclit erlaubt, bei ihrem Lichte irgend etwas 
zu vcrrichten. Auf diese Bestimmimgen wci-den nun folgende ver- 
schiedene Ansicliten dor iiltercn Amoriler bezUglich der Verwendung 
dor am Sabbat verbotenen Dochte und Ole fUr die Channkalichter 
zuruckireftilirt: .Kab lliina sa»t; die fur das Sabbatlicht verbotenen 
(Me und Dochte diirfen weder fiir die Chanidvalichter an Wochen- 
tagen, noch ftir die Gluuiukalicbter am Sabbat vcrwendet -wcrden. 
An Wochentagen nicht, weil, so erkiilrt Raba, R. Hiina der Ansicbt 
ist, die Clianukalicliter iniisscn wieder angeziindet werden (und da- 
lier die Unterlasaung dcs Wiederanzlindens bei scbleclit brennenden 
Doditcn und Olcn zii befUrcbten ist); am Sabbat desbalb nicht, weil er 
dor Ansicbt ist, man darf sicb des Lichtes der Chanukalichter bedienen 
idalier man zum Richten derselben veranlaOt werden konnte). Rab 
Cliisda sagt: die am Sabbat verbotenen Dochte und Ole diirfen wohl 
fiir die (.'lianukalichtcr an Wochentagen verwendet werden, weil die 
Chanukalichter nicht wieder angeziindet werden miissen, nicht aber 
fiir die (,'hanukalichtcr am Sabbat, weil man sich des Chanukalichtes 
bedienen darf (und dalier das Richten derselben zu beftirchten ist). 
Rab sagt: die fiir das Sabbatlicht unzuliissigen Dochte und Ole 
diirfen an Wochentagen und am Sabbat ftir die Chanukalichter ver- 
wendet werden, weil sie nicht Aviedcr angeziindet werden miissen 
und man sich ihres Lichtes nicht bedienen darf (daher eine Sabbat- 
verletzung durch das Richten derselben ausgeschlossen ist).^ 

Aus dieser Ausfiibrung muC der Sinn des Verbotes schlecht- 
brennender Dochte und Ole am Sabbat, d. i. die prophylaktische 
1 endenz desselben, dem blodesten Augc siebtbar werden. Dazu 
kommt die Tatsache. dafi die am Sabbat verbotenen Dochte und Ole 
an I'eiertagen, wo das Anziinden von Feuer und Licht gestattet 
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ist, zulassig waren.^ Es ist daher mehr als MiBverstilndniS; wenn 
Beer in seiner Sucht, samtliche Sabbatvorschriften auf Abei’glauben 
zuriick-zuftihren, auch in diesem Verbote einiger scbleelitbrennender 
Docbt- und Olarten Aberglauben wittert. Er zitiert aus Sabbat 21“ 
folgende Stelle: ,Raba sagte: die Dochte, von denen die Weisen 
sagten, man darf mit ibnen kein Licht anzlinden am Sabbat, [sind 
deshalb verboten], weil das Liciit durcb sic flackert (rrcrct:), die 
Ole, von denen die Weisen sagten, man darf mit ibnen kein Liebt 
anzlinden [sind deshalb verboten], well sie nicbt dem Docbt iiach- 
ziehenb Anstatt aber den eigentlichen Sinn dieser Erklarung Babas 
bervorzuheben, leistet sicb Beer folgende Bemerkung: ,Unrubiges 
Liebt wird also am Sabbat gescheut. Wieweit etwa bei den 
aufgezablten Stoffen Pflanzenaberglaube mitspriebt, oder bloBer 
Schematisierungstrieb berrsebt — sind es docb gerade seebs Doebte 
und seebs Ole — ist nicbt zu sagen.‘ 

DaB gerade Baba es ist, der am deutliebsten und entsebieden- 
sten diese unsinnige Bebauptung Lilgen straft und gegen diese fana- 
tisebe Aberglaubenriecberei protestiert, baben wir geseben. 

S. 47, Note 2. jSolcbes (unrein gewordenes Hebe-Ol) durfte 
nicbt genossen iverden, sondern wurde verbrannt in Synagogen, 
Lebrhausern, dunklen Gangen u. dgl. (Misebnab Tberumotb xi, lOd 
— Das ist ungenaii. In der angeflibrten Misebnab ist nicbt vom 
Verbrennen des unreinen Hebe-Ols die Rede und aucb nicbt von 
einem regelmilBigen Vorgang, sondern es wird bloB gesagt, daB 
mit Erlaubnis des Priesters das zu verbrennende Hebe-Ol zur Be- 
leucbtung von Synagogen, Lebrbiiusern, dunklen Gassen — das 
bedeutet n'.S'wS, nicbt ,Gange‘ — und dgl. verwendet werden darf. 

S. 48 wird der Satz n. 1 bu?”': irxr nnsi nnx D'^ais a'ami 

13 I'P'bia pK folgendermaBen iibersetzt: .[aiidere] Gelebrte aber sagen: 
es ist eins, zerkssenes und nicbt zerlassenes ( Fett). man darf nicbt 
damit anzlinden.' — daB nriNi — .sowobl — als aucb' bedeutet 
und daB B'aan die Gelehrten und nicbt undere Gelebrte sind, weiB 
Beer nicbt. 

^ Boraitha Sabbat 24*: rr rzTi pr pK 'bn ‘■r. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kiinde d. Morgeol i’»d. \XIII lb 
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S. 50; ,Dreierlei ninC jemand sagen . . / ist sinnios; mx in 
dem betrefFenden Misclinahsatz muC durch ,man' wiedergegeben 
werden. 

S. 51 gibt Beer liber den 311 * 1 ? folgende orgotzlicbe Er- 

kliirung; ,Und durch den 4. Erub endlich ivurde ermoglicbt, daB, 
wenn auf Freitag ein Festtag fiel, schon am Donnerstag die Speisen 
fill’ Sabbat hergerichtet warden' (!). Oline pb’rrn 31T1? darf man also 
am Donnerstag nicht fiir Sabbat kocben. ,Das — so muB man 
im Sinne Beers fortsetzen — bhngt mit antiker Stunden- und Tag- 
wiihlerei zusammen', Der pS"!ff3n 3n'j? ist nun nacb Beer wie die 
anderen Erube eine ,mit unglaublichem Eaffinemcnt erreichte Neiie- 
rung, die eine Befreiung von dem liistigcn Ruhegebot am 
Sabbat bezweckte'. Ganz riclitig! da das Ruhegebot am Sabbat 
so sehr Jiistig war, muGte man den pS'E'sn 2 n*y erfinden, urn am 
Donnerstag flir Sabbat kocben zu diirfend 

S. 51, Rote 1. *133 heiBt nicht ,Eingangs' und (!)i3a 311*1? nicht 
jVerbindung des Eingangs*. mxi 3 a 31 T 1 ? heiBt: Verbindung der 
Gassen. 

S. 51, Anm. 4. Rabbi Jehiidah hat niemals im Namen ,Sch‘=- 
muels' berichtet. Es muB heiBen: Rab Jeliudah. 

S. 51, Anm. 6 erklart Beer ii, 7 a'Ssi r,n pb’a'isa px; ,das 
Geschirr splilen tur die Beniitzung am Sabbat'. Das ist doppelt 
unrichtig. 1. handelt es sich in der Jlischnah um levitisches Rein- 
machen durch Untertauchen, 2. ist das Splilen des am Sabbat zu 
benlitzenden Geschirres am Sabbat selbst gestattet.^ 

S. 54, Anm. 8: ,man tritft dann liber das GefiiB erst am Sab- 
bat eine Verfugung'?? — Auf welches lliBverstandnis diese Be- 
inerkung zurtickzuflihren ist, babe ich nicht entdecken ktinnen. 


* DaC diesel- Unsinu nicht etwa ein momentanes Versehen ist, beweist dessen 
iederholuiig S. 5.1, Anm. 1 : ,JIan belialf sicb so, dafi man, unter buchstablicher 
Ob.servanz des Verbotes des Feueranzundens am Sabbat, die ftir den Sabbat 
notigen Speisen scbon am Freitag (nnd wenn dieser ein Festtag war, am 
Donnerstag) berricbtete.* 

- 1 oseftba Sabbat xij, 16 rac ."r*Kl' rac ’2 4*gl. Sabbat 118**. 
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S. 57 iibersetzt Beer opn:'*? init ,lykaonischeT' Esel und fllgt 
voi’sichtigerweise ein Fragezeichen liinzu. Es ist aber gar nicht 
fraglicb, daB mp“i3l'7 nur ,lybischer EseB sein kaun, wie schon die 
beiden Tahuude erklaren; daB Dipia'S bloB Verschreibung ist filr 
cipimb der meisten Texte/ ist leicht zu erkennen. Gegen a lie Texte 
und das iiberemstinimende Zeugnis beider Talmude^ eipisib als Kor- 
ruptel aus oip'JJib zu erklaren, ist eine durcli niclits gerechtfertigte 
Annabme. 

S. 57, Note 6. Zu dem Satze der Misclinab iv, 2 ,Boeke dtirfen 
ausgeben mit verbundenem Olied' bemerkt Beer; ,Das Verbot, am 
Sabbat ebeliclie Gemeinschaft zu pflegen, ist bier aueh 
auf die Tiere ausgedehn6. — DaB die Rabbinen ein solches 
Verbot nicht kennen, ist oben nacbgewiesen worden.^ Aber auch 
die Existenz dieses Verbotes bei den Rabbinen zugegeben, zeigt die 
angeftlhrte Beiuerkung die ganze Oberflilcblicbkeit, Gedankenlosig- 
keit und Willktir der BEERscben Methode. Denn unmittelbar nacb 
dem fraglicben Mischnahsatz lieiBt es: ,und Mutterscbafe dtirfen 
ausgeben mit heraufgebundeuem Schwanz"', was Beer selbst er- 
klErt ,um von den Bocken besprungen werden zu konnenb 
Also: den Bocken ist die Pflege des ehelichen Unigangs verboten, 
den Mutterschafen gestattet. Wie galant! 

S. 58, Note 4. Einen Rabbi Asclii hat es uiemals gegeben; es 
muB heiBen Rab Aschi. 

S. 59. nicht ,manche‘ Gelehrto, sondern: Die Gelehrten. 

S. 62. Zu VI, 1: ,Beim Verbot der Biinder und Rieiuen wird 
es sich speziell um irgendwelchen Flecht- und Bindezaubcr 
bandeln, der untersagt wird. Auch daB eine Frau mit solchem 
Schmuck nicht ins Bad steigen darf, wird auf irgendeinem Aber- 
glauben beruhen. Nach der G'‘inara Schab. 51 “ Z. 4 geben die 
, Gelehrten' als Grund des Verbotes an, daB die Frau, wenn sie 
badet und die Biinder und Riemen al)legt, sie leicht vier Ellen in 

‘ So auch Toseftha, v, 1 (ll.o^): 

“ .Jeruschalrai 7*> 7, Babli yl>’: .x;* s'=“. 

^ Vgl. oben S. 254 ff. 

IS"*- 
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ofFentliches Gebiet tragt. Rabe und Sammter akzeptieren diesen 
Grand: er mag fiir das System der Mischnahlehrer zutrefFen, erkliirt 
aber die Sitte selbst nichtd 

Diese Auslassung zeigt, daG Beer von dem auBerhalb der 
Worterbilcher liegenden rabbiniseben Schrifttum keine blasse Ahnung 
hat. Denn jemand, dem bekannt ist, daG es einen groGen Komplex 
von Bestimmungen gibt betreffend die ni’i’n beim rituellen Tauch- 
bad, wird nicbt Ijehaupten, daG die Vorschrift, die Kopfbiinder beim 
rituellen Baden zu losen, ,auf irgendeinem Aberglauben beruhtb 
Und auch bier zeigt sich die ganze gewalttatige Art, wie Beer die 
rabbiniseben Vorsebriften anf Zauber und Aberglauben ziiriickfubrt. 
Obne auch nur den Versnch zn machen, gegen den klar und be- 
stimmt ausgesproebenen Grand das Geringste einzuwenden, lehnt er 
ihn ab und stellt ibm ein ,wird sicb um irgend welcben^ entgegen. 
Dasselbe gesebiebt S. 63 in bezug auf ein anderes Verbot: ,Wenn 
in der Gcmara Z. 14/15 einzelne bebaupten, das Diadem sei ver- 
boten, weil seine Besitzerin leiebt versucht sein konnte, cs abzu- 
nebmen und ihren Bekannten zu zeigen, so bestiitigt sicb bier wieder, 
wie verstiindnislos jeno Manner dem Verbot gegenliberstanden. Ge- 
wisse Scbrauckgcgenstande reizen irgend einen Damon, wie um- 
gekebrt eine christlicbe Frau beim Beten oder Weissagen ,wegen 
der Engek 1 Kor. 11, 5. 10 ihr Haupt bedecken solk. Beer scheint 
mit .irgendeinem Dilmoid schr vcrtraiit zu sein, daG er ibm seine 
gebeimsten Xeigungen und Abneigungen geofFenbart bat. Trotzdem 
hat Beer im folgenden das Wesen ,irgendeines Damons' arg ver- 
kannt. Das Verbot, init einem Ring, in dem kein Siegel gestoeben 
ist, am Sabbat auszugebon, erklart Beer: ,Ein Ring, in den kein 
Siegel gestoeben i.«t, ist sozusagen berrenlos: leiebt nimmt von ibm 
ein Diimon Besitz und der Ring kann nun zu einem gefabrliebcn 
Gegenstand werden.' .Irgendein Damon' ist aber in Wirklicbkeit 
nicbt so besebeiden, denn es ist aueb verboten. mit einem Ring aus- 
zugeben, in den ein Siegel gestoeben i.st, folglich ist auch ein Ring, 
in den ein Siegel gc.stocben ist, , sozusagen berrenlos: leiebt nimmt 
von ibm ein Diimon Besitz'. 
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Auch in bezug auf das Zanberwesen, das Beer so grixnd- 
lich kennt, ist ihm iihnliches passiert. Wenn eine Fran init einer un- 
gelochten Nadel nicht ausgelien dai-f, so ist nacli Beer ,auch hier 
irgendein Zauber im SpieF, wahrend in Wirkliclikeit anch bei der 
gelochten Nadel , irgendein Zauber im Spiel’ sein inuC, da auch 
mit ihr auszugehen verboten ist. 

Indes diirfen die Damonen sicb iiber Beer nicht beklagen. 
Wenn er vergessen hat, ihnen den Siegelring und die gelochte Nadel 
zuzusprechen, so entschiidigt er sie daftir reichlich, indem er die 
pb''sn, von denen er nichts inehr weifi, als daB sie Matth. 23, 5 
erwahnt werden, als ,ein die boscn Geister verscheuchendes Schutz- 
mitteF crklart. 

S. 64 f. UlBt sich Beer folgendermaBen aus : ,Gein. Schab. 19'*'’, 
Z. 4 — 6 wil'd als Ansicht der Kabbinen mitgeteilt: ,Man darf koine 
Stadte der Nichtjuden belagern wenigcr als drei Tage vor Sabbat, 
hat man aber angefangen, so unterbrieht man nicht, und so pilegto 
Schammai zu sagen ; bis sie fiillt t^Deut. 20, 20) selbst am Sabbat.’ 
Auch der Krieg untersteht im Altertum wie noch hcute bei Natur- 
volkern gewissen religiosen Vorstelluugcn, sowohl was die Personen 
und naheren Umstiinde. als auch den Ort und die Zeit betrifft. 
Dent. 20, 5 — 7 werden z. B. die Manner, die ein neues Hans ge- 
baiit, aber noch nicht eingewciht, eincn neuen Weinberg gepflanzt, 
aber noch nichts von ihm geerntct, oder ein Weib sich verlobt, aber 
es noch nicht heimgeflihrt haben, vom Kriegsdienst ausgeschlossen. 
Das geschah gewiB nicht aus purer Menschenfreundlichkeit, sondern 
weil diese Personen unter dem EinfluB besonderer Geister stehen. 
durch die sie verhindert werden, dem Kriegsgott recht zu folgen . . . 
Fiir die Judon ist schlieBlich der Sabbat ein ominiiser und verbotener 
Tag fur das Kricgfiihren geworden; man ruhrto an diesem Tage 
keinc Waffen an, weil sie kein Gliick brachten!' 

Was nun die biblischen Vorschriften betrift't, so ist ireffcn 
eine so zwingende Argumentation nie , gewiB' nichts anzufangen; denn 
nichts ist so ungewiB. das nicht durch .gewiB’ bewiesen werden 
koiinte. Die rabbinische Vorschi-ift aber, die hier Beer dem ,Ein- 
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flu6 besonclerer Gcister' unterstellt hat, will sich dieser Unterstellung 
nicht filgen. Denn nicht bloB fiir die zu beginnende Kriegfuhrung 
sondern auch fur andere Unternehmungen sind drei Tage vor 
Sabbat die Greuze: Weniger als drei Tage vor Sabbat darf keine 
Meerreise unternommeii werden ^ und ini Hause Eabban Gamliels 
pflegte man drei Tage vor Sabbat die WeiBwiische dem Wascher 
zu ubergeben.” DaB aber die Kriegfuhrung, bei der die meisten 
der am Sabbat verbotenen Arbeiten nicht zu vermeiden sind, eben 
deshalb nicht ohne weiteres gestattet sein konnte, wird jedem, der 
nicht mit aller Gewalt die Dingo auf den Kopf stellen will, ein- 
leuchten. 

S. 70 rirr "p':? bedeutet nicht das Grundgesetz des Sabbat, 
sondern: die Existeuz des Sabbat, da es sich um einen handelt, 
der nicht weiB oder vergessen hat, daB es ein Sabbatgebot gibt. 

1st Unkenntnis allcin cine gcnugende Erklarung fur soviel Irr- 
tum nnd IMiBverstiindnisy Oder ist auch ,irgendein Zauber mit im 
Spiel'? Der Zauber, unter dessen EinfliiB der Verfasser steht?! 

V. Aptowitzee. 


Simon R., Das Puspasatra mit Einleitung und Ubersetzung. Ahhandl. 
clef konitjl. baijef. Alcad. dev Wissensch. i. Kl. xxni. Bd. iii. Abt. 
Mtinchen 1909. 4®, S. 481 — 780. 

Das Puspasutra oder, wie es auch genannt wird, Phullasutra 
gehort zur gesangstechnischen Literatur des Samaveda und der Text 
dessclben war vor numnehr zwanzig Jahren in der indischen Zeit- 
schrift Pbd publizicrt worden.-'* Diese Ausgabe luuBte freilich, so 
acbtungswcrt sie vom indischen Standpunkte auch war, so ziemlich 

^ Boraitha Sabbat 2*2' '-2 r:rc nrccr pybcz px pri Beek wurde 

erklUren: drei Taj^e vor Sabbat ist Poseidon aufg:ere"t. 

" Sabbat i, 9: Beer S 44. Die WeiGwiisclio steht ,o‘p\viC unter dern Eindusse 
irsTPudeines DaTnon«i\ wilrde Beer erklaren. 

Die>c Zeitscbritt ist jetzt ver^ritten und ich bemiihe niich scdion seit einig-en 
Jalircii ver^'‘eblicli die letzten Hette derselben zu erhalteu. 
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nutzlos bleiben, da selbst der mit der grammatisch-technischen Lite- 
ratur Vertraate bei den eigentiimlichen Abkiirzungen und Spezial- 
ansdriicken dieses Werkes ohne Komnientar sich darin nicht zurecbt- 
zufinden vermag. Erst die vorliegende Arbeit erscblieCt das Ver- 
standnis desselben in inustergiltiger Weise, da der Verfasser, gestiltzt 
auf reiches handschriftlicbes Material, nicht bloG einen vorziiglichen 
Text hergestellt, sondern auch auf Grand einbeimischer Komnientare 
eine Ubersetzung mit zahlreichen erlauternden Noten, die von einer 
griindlichen und muhsamen Durcharbeitung des Samaveda zeugen, 
beigefugt bat. AuGerdem orientiert er in einer Einleitiing liber An- 
lage und Entstehung des Sutra und fiigt Indizes der tecbuischen 
Ausdriicke^ der Melodien und Gesangstexte binzu, sodaG die treff- 
liche Arbeit vor allem jenen unentbebrlicb sein wird, die sich mit 
Untersuchungen iiber den liturgiscben Vortrag der vedischen Hymnen 
befassen, in zweiter Linie auch jenen, die sich mit der Erforscbung 
der indiscben Musik bescbaftigen. Aber auch der Grammatiker wird 
verschiedenes Interessante in dem Buche linden, das sowohl auf die 
Textgeschicbte des Veda, sowie auf die Lautverhilltnisse des Altindi- 
schen Streiflichter wirft. So mochte ich bier nur auf einen Punkt 
in diesem Betracbt aufmerksam inachen, namlich die Beziehungen, 
die bei dem gesungenen Vortrage zwischen den Vokalen «, a und u 
zutage treten, Beziehungen, die bekanntlich trotz vielfacher Erurte- 
rungen noch iminer nicht in alien Teilen gekliirt sind, da sie liber 
den indischen Spracbkreis hinaiisreichen. Jeder, der sich mit solchen 
Fragen beschaftigt oder beschaftigt hat — und welcher Indianist 
oder vergleichende Sprachforscber ware nicht in diesem Falle — 
wird daher die wertvolle Publikation nicht ohne Anrcgung aus der 
Hand legen. 


J. Kirste, 



Xleine Mitteiliingen. 


Nachtrage zum AiHtldlied, — Uber meine Beliancllung des 
Ap alaliedes im vorigen Jahrgange dieser Zeitschrift (Band xxii, 
p. 223 f.) sind mir eine Anzahl von zustinimenden und erganzenden 
Mitteilungen von Fachgenossen zugegangen. aus denen ich einiges 
hier anfuhren will, was die angeregten Fragen weiter zu fbrdern 
geeignet scheint. 

So uiachte mich Herr Professor R. Sakaki aus Kyoto (Japan) 
darauf aufmerksam, daC nach der tJberlieferung der Rauschtrank 
im alten Japan aus Reis bereitet wurde, der von jungen Mad- 
ehen und Knaben gekauf werden muBte. Die mebrfacli ange- 
zweifelte Nacluucht fund er durch meine Ausfuhruugen aufs beste 
bestiitigt. Nach einer Mitteilung des Herrn Dr. Emil Goldaiaxn in Wien 
nehmen die Frauen auf Formosa zur Bereitung des Weines (Reis- 
wein) Reismehl in den Miind, kauen es und werfen es saint 
ibrem Speichel in ein GefilB, wo es dann zur Bereitung des Weines 
verwendet wird (s. Buckla.nd, Kusmos vi, p. 364. 365). Ferner macbte 
Herr Dr. Goldman.x niicli darauf aufmerksam, daB schon Cakus 
Sterne in seinem Bueli Tuinkoland p. 380 f. die Ansicbt vertritt, 
daB aucb iin altnordischen Mvthiis die Erinnerung an einen almlicb 
bereiteten Rauschtrank der Vorzeit fortlebe. In der Tat findet man 
daselbst, wie ich mich iiberzeugt babe, ausfuhrliche und interessante 
Erortcrungen iiber diesen Gegenstand. 

Herr Professor Rudolf Much bemerkt unter anderem in seinem 
Bi'iefe: .Auf die Rolle, die das Kauen auch bei den Germanen einst 
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bei cler Bereitung geistiger Getranke gespielt haben muB, weist auch 
eine merkwiirdige Geschichte, die in der Halfssaga c. 1 erzablt wird. 
Konig Alfrek von Nordaland will von seinen zwei Frauen diejenige 
bebalten, die das beste Bier brauen kann. Darauf wendet sich die 
eine, Signy, im Gebet an Freyja, die andere, Geirliild, an Odin, 
und dieser verbilft ibr zu dem gewiinschten Erfolge, indem er ihr 
statt der Gilhre seinen Speichel gibt. Dafiir muB sie ihm als Lohn 
das versprechen, was zwiscben ibr und der Kub sei, d. i. das Kind 
in ibrem Leibe.‘ Auf jeden Fall kann diese Geschicbte ,als ein 
weiterer Beleg fiir die eigentliiulicbe Verwendung des Speicbels 
gelten.' 

GrdBtenteils nacb einer anderen Ricbtung bin liegeii die Mit- 
teilungen des Herrn Dr. Jarl Charpentier in Upsala. Dieser niacbte 
micb auf das soeben im ,Nordiscben Verlag'^ ((iyldexdahl) zu Kopen- 
bagen von Laukids Bruun verofFentlicbte Bucb aufmerksam, betitelt 
Van Zantens lykkelige Tid (Van Zantens glilckliebe Zeit), ,das frei- 
licb in Romanform abgefaBt ist, faktiscb aber nur die autbentiscben 
Aufzeicbn ungen des Hollanders Peter Adriaen van Zanten (gest. 1904 
in Paris) entbiilt, die dem Herrn Bruun durcb das Testament Van 
Zantens zulielenf Dr. Charpentier scbreibt: 

,Jener Van Zanten, der von einer bollilndiscben Faktorei auf 
Java nacb einer kleineii Insel des Siidseearchipelagus gelangte und 
dort mebrere Jabre verlebte, gelangte in so feste Verbindung mit 
den Insulanern, daB er sogar in das Gemeinsamkeitsbaus aufgenommen 
wurde und scblieBlicb auch eine Braut unter den Madclien der Insel 
erwarb. In einer leicbt romantisierten, jedoch schr anschaulichen 
Art schildert uns Van Zanten den sehr urwilchsigen Kulturzustand 
der Insulaner. Die Madeheu geben bis zu dem Zeitpunkt, wo die 
Zeieben dor Mannbarkeit deutlich bervortreten, ganz nackt (nagnikdl), 
dann wird unter groBem Litrui die Jungfrauenweibe durcb Anlegung 
der Scbamschlirze gefeiert und das junge Weib siedelt nacb dem 
Gemeinsamkeitsbaus uber, wo die Jlinglinge und Madcben des 
ganzen Stammes der freieu Liebe pflegen. Nacb einer gewissen 

Zeit folgt dann Heirat mit dem ausgewablten Jungling usw. Auch 

IS** 
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die Kawakelterung uiid der dadurch bewirkte Kauscli wird gut 
geschildert. 

Da Sie wold lueiiien, daC sich das Leben unserer Ahnherren 
und Ahnf’raiien auf gewissen liingst gescliwiindenen Kulturstufen 
ebenso gestaltet haben mdge, iiud ich dieser Meinung viillig beistimme, 
mocbte icb nocb Folgendes liervorbebeu. In dem Hocbzeitssprucbe 
auf p. 227 Ibrer Abbandbing wird von der avidkavd Apdld, der 
..Nicbtwitwe Apfda" gesprocbeu. 1st damit iiur einfacb das Gliick, den 
Jlanii am Leben bebalten zu diirfen, gemeint? Icb glaube das nicbt. 
Van Zanten belebrt uns nandicb wciter liber die sogenannten ..freuden- 
losen Witwen" unter den Slidseeinsulanern. Das sind jene Frauen^ die 
keine Kinder bekommen kbnnen und deswegen von ihren iMlinnern 
verstoCen werden. Diese leben ganz allein und sind tatsacblich niebts 
anderes als — Iluren. Denn sobabl eine solclie ..Witwe" davon 
Kunde bekomiut, daB in irgendeinem Hause die Frau zu einem der- 
artigen Stadium der Sebwangersebaft gelangt ist, daB ibr der Mann 
nieht weiter beiwobneu kann, beginnt sie um das Hans herumzu- 
scbleieben, um ibn zu verlocken. Sie iibt weiter die Liebe in aller- 
band uniiaturlicber Weise und gegen Geld (Kaurirauscbeln) aus. Das 
Geld gibt sie ibrem Vater. Er muBte niimlicb, als sie von ibrem 
Manne verstoBen wurde, diesem das Brautgeld zuriickzablen, und 
sie bemiibt sich jetzt um die Wiedererwerbung desselben. Ist dies^ 
so mocbte icb fragen. der ur.spriinglicbe Witwenstand aucb der Indo- 
gernianen V" 

Diese letztere Frage liiBt sieb natlirlidi nicbt irgendwie prazise 
beantworten, docb entbiilt aucb sie — wie das Vorausgebende — eine 
beaebtenswerte Anresunjr. 


L. V. SCHROEDER. 



Der Suparnadiiyfiya, eia vedisehes Mysterium. 

Von 

Johannes Hertel. 

I. 

Als ich vor sechs Jahren uoch in den Vorarbeiten zu meinen 
Untei’suchungen iiber das Pancatanti’a steckte, ftibrte micb der Wnnsch, 
die alteste Literatur nach etwaigen Fabelstoffen zu durchmustern, 
auf vedisehes Gebiet. Fast ebensosehr freiiich wie der Stoff interes- 
sierte mich die Form, und da die Inder zwischen Erzahlungen aus 
dem Tier-, Menschen- und Gotterleben keinen prinzipiellen Unter- 
schied zu machen pflegen, so zog ich ilberhaupt die vedischen Hym- 
nen, soweit sie sich auf Ei’zahlungen bezogen, in den Kreis meiner 
Betrachtungen. Ich verfolgte dabei den Weg, zunachst die Texte 
selbst auf mich wirken zu lassen, ohne die vorhandene Literatur 
liber dieselben zu studieren, um moglichst wenig voreingenommen 
zu sein. Oldenbergs Theorie war mir aber natiirlich bekannt, und 
ich gestehe ganz gern, daC ich die in Frage kommenden Hymnen 
zunilchst durch die Brille dieser Theorie betrachtete. 

Freiiich merkte ich gar bald, daC die Bilder, die dem unbe- 
waffneten Auge vdllig klar erschienen, durch diese Brille verschwam- 
men, Ich schob dieselbe also beiseite und verlieC mich auf mein 
eigenes Auge. So kam ich zu ganz auderen Ergebnissen als Olden- 
berg.'^ Wo wie in einem sehr groCen Teil der Samvada Rede und 
Gegenrede Schlag auf Schlag folgten und der Dialog frisch und 


1 Vgl. WZKM xvHi, 59 ff. und 137 ff. 
Wiener Zeitschr. f d. Kunde d. Morgenl. XXIH. Bd. 
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lebendig war und die Situation klar hervortreten lieB, da konnte 
von eingeschobener Prosa niclit die Rede sein, von einer Prosa, iiber 
die wir nirgends etwas horen, deren Auslassung nur einer durchaus 
willkiirliche Annahme voranssetzen konnte, einer Prosa zudem, die 
nicht nur iiberfliissig gewesen ware, sondern den Eindruck der Dich- 
tung beeintrachtigt oder gar verniclitet hatte. 

Die Erwagung, daC a lie indische Dichtung strophisch abge- 
faCt ist, lieC mit Sicherheit darauf schlieBen, daB die indischen Verse 
stets gesungen werden. Buhlers Schrifttafel bestatigte dies fiir die 
Gegenwart; Hultzsch bezeugte die Ubertragung des Singens sogar 
auf die gelesene Prosa. Fiir die altere Zeit batte ich selbst aus der 
Sanskritliteratur Belege zusammengestellt (a. a. 0. S. 65 ff.). Da es 
nun der Singstimme nicht moglicb ist, wie die Sprechstimme ver- 
scbiedene Personen zu unterscbeiden, so miissen die Saiiivada von 
mindestens zwei Personen vorgetragen worden sein, also drama- 
tische Wechselgesange darstellen.* 

* Ich traute meinen Augen nicht, als ich dagegen den Einwurf Oldenbeegs, 
G. G. A. 1909, S. 68 las; ,DaG solche Charakteristik der Singstimme unmUglich sei, 
wird, Venn Schroeders und Kertels Darlegungen Lesern in die Hande fallen, die 
Schuberts ErlkOnig oder Loewes Douglas vortragen gehort haben, dieseu neu sein.‘ 
Ich entgegne mit Oldenbergs eigencu AVorteu (S. 71): ,Kann man Unvergleichbareres 
vergleichen, am Problem der rgvedisclien Dialogbymuen vollkommener vorbeitrefl'en 
Es ist doch ganz selbstverstiindlich, daC im KV. von einer kunstvollen Komposition 
im modernen Sinne gar nicht die Rede sein kann. Gleiche Strophe bediugt gleiche 
Melodie. Noch heute haben die gleichen Metren in ganz Indien die gleiche 
Melodie, wodurch mein SchluC von dem heutigen Gebrauch auf den des indischen 
Altertnms eine neue Stiitze erhiilt. Nach dem Erscheinen meines Aufsatzes schrieb 
mil" Jacobi (29. Mai 1904): ,Docli miiB man unterscbeiden zwischen Gesang und Re- 
zitativ. Ersterer ist kunstmiiGig und verlangt meist Begleitung (wenn auch nur 
HUndeklatschen zur Angabe des tala); das Rezitativ ist aber nicht in die Willkiir 
gestellte Modulation, sondern jede Strophenart hat ihre besondere Melodie, dieselbe 
wahrscheinlich in ganz Indien; wenigstens babe ich Upajiiti, 85rdnlavikridita nach 
derselben Melodie von Leuten aus den verschiedeusten Teilen Indiens rezitieren 
huren.‘ Auch Kirsie schrieb mir (2. Juni 1904), daG jedes Metrum seine besondere 
Melodie hat (,Ich habe von Bi’iii.er die Melodien der bekanntesten Metren gelernt*). 
II11.LEBEASDI schrieb mir am 23, Dez. 1904 aus Benares: ,Auf meinem Wege komme 
ich immer an einem in seinem Laden hoekenden Handler vorbei, der seine Morgen- 
lekture (7 Uhr VM ), seine Audacht veriichtet und in der von Ihnen gewiinschten 
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Aus diesen dramatischen Wechselgesangen ist dann auf der 
einen Seite das Drama, auf der anderen durch Zudichtung erzahlen- 
der Stroplien das Epos erwachsen. 

An den Hymnengruppen RV. i, 165. 170. 171 und RV. s, 51 — 
53 habe ich zu zeigen versucht, daC wir in den Sainvada zum Teil 
bereits eine deutlicbe Akteinteilung beobacbten konnen, und fur die 
zweite Gruppe babe icb a. a. O. S. 157 aueb angedeutet, bei welcber 
Gelegenbeit ein solcbes kleines Drama aufgefiibrt worden sein konnte, 
ebenso S. 162 fiir das Rsyasrnga-Drama : sie muCten kultliche 
Di-amen sein. Als Analogon babe icb die Entwicklung des mittel- 
alterlichen europiiiscben Dramas berangezogen. 

Von einer anderen Seite ausgebend ist L. v. Schroeder in 
seinem babnbrecbenden Bucbe Mysterium und Mimus ini Rigveda 
zu dem gleicben Ergebnis gelangt. Mit einer erdrtickenden Flille 
etbnologiscben Stoffes eroft’net er uns das Verstandnis dafur, wie eine 
Anzabl von solcben dramatiscben Gedicbten, deren Inbalt uns be- 

Weise singt.* Tawney schrieb (1. Juni 1904): ,My experience agrees -with that of 
Dr. Hultzseh. An Indian never reads in the European sense . . be chants in a 
monotonous way. It is most annoying to the European sometimes*. Nun ist es doch 
klar, da6 jemand, wenn er Strophen in derselben Melodie noch dazu nach der Art 
eines solchen Eezitativs vortragt, nicht beliebig aus der BaC- in die Sopran-, aus 
der Alt- in die Tenorstimme iiberspringen kann. Wo aber von einer kunstiniiCi- 
gen Komposition, die mit HOheu- und Stiirkenunterschieden rechnet und die Melo- 
die veriindert, gar nicht die Rede sein kann, w:ire dies die einzig mogliche Art 
der Dift'erenzicrung. — Zu den von niir a. a. O. S. 64 ff. fiir die altere Zeit bei- 
gebrachteu Stellen dafiir, daG von jeher alle Verse in ludien gesungen wurden, 
fiige ich bier noch Folgcndes hinzu. In einer hilbsehen Erzahlung Riim. i, 2, 14 bis 
18 wird die Erfiudung des Slokas als mit der dcs zugehOrigen Gesangsvortrags 
unter In st rum en ta 1 b egl e i t u ng zusammenfallend geschildert. Ein Monch, 
der die tfiistra gvundlich gelernt hat, heiCt bei Hemacandra, Sthavir. viii, 385 be- 
zeichiienderweise gltartha, was dem Prakrit giyaltha entspricht (Jacobi, Ausg. Erz. 
2, 33). Das Singen der Verse ist auch ini Pali selbstverstiindlich nach Jat. v. 
249,5 und der folgenden Seite. Das Singen der Sprichworter ist selbstverstiind- 
lich nach dem Siidl. Pane, i, 64. Fiir den Rgveda: ,In der Arsanukr. x, 102 heiCt 
es: sa gautamo vfimadevo yiih khilds td rco jagan‘ (Scheetei-Owitz, Ind. Forschungen, 
Heft I, S. 27). Die S. 65, Anra. 1 erwahnte Bedeutungsverschiebung der Wurzel gai 
liiCt sich auch auGerhalb der Jaina-Literatur naehweisen. Sie ist z. B in Somadevas 
KSS. nicht selten. 
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fremdet, in den Egveda kommt und wie einzelne nns geradezu blas- 
phemisch anmutende ,Hymnen‘, andere wieder, die arge Zoten ent- 
halten, im Kult ihre gute Berechtigung haben. Eine Erganzung zu 
seinem Werke hat er in dieser Ztschr. xxii, S. 223 S. geliefert. AuGer 
dem Gesang hat er als Bestandteil der vedischen Dramen noch den 
Tanz nachgewiesen. 

Gegen v. Schroeders Buch hat sich Oldbnberg in seiner Kritik, 
G. G. A. 171, Nr. 66 fF. fast durchaiis ablehnend verhalten. Freilich 
sagt er doch in der FuGnote S. 75; ,Damit ist die Frage beruhi’t, 
oh es nehen den in Akhyanas eingehetteten Wechselgesprachen nicht 
in der Tat aucli solche gegeben hat, die — ahniich dem von Hertel 
herangezogenen Hektor-Andromachegespnich Schillers — darauf 
angelegt waren, ohne prosaische Erzahlung wie ohne dramatische Ak- 
tion^ sich in sich selbst zu geniigen. Die Moglichkeit ist, scheint 
mir, nicht zu hestreiten' usw. 

Eine vermitteliide Stellung nimmt Winternitz, diese Ztschr. 
x.xiir, S. 102 ff. ein. Wenn er S. 136 sagt, ,daG es einen Punkt in 
der literarischen Entwicklung gibt, wo Episches und Dramatisches 
kaum voneinander zu trennen sind', so gebe ich ihm vollkommen 
recht. Man kann meines Erachtens auch aus der Bezeichnung eines 
samvada oder irgendeines andern altindischen Gedichtes etwa als 
dkhydnn gar nichts zugunsten einer angehlich dazugehorigen, aber 
nicht aufgezeichneten Prosa schlieGen. DaG die alten Epen urspriing- 
lich mit verteilten Rollen vorgetragen warden, ist uns direkt iiher- 
liefert. Die Granthika, die sich die Gesichter bemalen, sind in zwei 
Parteien geteilt. Noch im Ramayana, welches nicht mehr den in 
einzelnen Teilen des MBh und anderer ,epischer‘ Dichtungen deutlich 
erhaltenen dramatischen Typus zeigt, warden zwei Rhapsoden als Ver- 
hreiter desselben genannt. Beide heiBen auch schon im Ramayana 
kiisllavau, und kiisllava ist zugleich ein Ausdruck fiir Schauspieler.® 

^ Warum das ? 

^ Jacobi, Rdviayana S. 02. Ktilinka crlautert das Wort zu Manusmrti nr, 155 
mit nartanavHti'^ MBh. xm, UO, 11 und 48 sind Jcusilava und nartana synonym ge- 
brancht. 
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Daraii ist also gar niclit zu zweifeln, daC das dramatische Gedicht 
alter ist, als das rein epische, und daC das letztere sich aus dem 
ersteren erst spater entwickelt hat. 

Nicht alle Hymnen, welche Gesprache und Erzahlendes ent- 
halten, brauclien dramatische Dichtungen zu sein. Das Apala-Lied 
z. B. scheint mir v. Schroeder mit Recht als einen Fruchtbarkeits- 
zauber gedeutet zu haben.^ Der epische Eingang erinnert an die 
epischen Eingiinge der altdeutschen Zaubersprtlche. Was ich nach 
wie vor leugne, ist die Berechtigung der Anscbauung Oldexbergs, 
daC zu einzelnen Samvada oder anderen Hymnen des RV. Prosa 
gehore, die nicht aufgezeichnet sei. 

II. 

Nirgends haben wir irgendeine Andeutung daflir, daB man 
sich beim Vortrag der Samvada-Hymnen der Prosa bedient hatte. 

Weshalb schrieb man den Hymnentext nieder? Doch zu seiner 
Sicherung, als Stiitze fiir das Gedaclitnis. Was ist schwerer zu 
merken, Verse oder Prosa? Ich glaube, die Geschichte der indischen 
Sastra beweist, daB es den Inderii ging wie anderen Vblkern, deren 
Literatur in der Hauptsache inundlich vex’breitet wurde. Wo die 
schriftliche Uberlieferung in groBem Uinfange beginnt und das Lesen 
an Stelle des Horens tritt, da beginnt sich die Prosa zu entwickeln. 
Solange bei den Alten und im Mittelalter die Rhapsoden aus dem 
Gediichtnisse vortragen, sind z. B. die epischen Dichtungen in Versen 
abgefaBt. Spater, als bei Griechen und Romern wie bei uns der 
Buchhandel aufbltlht, entwickelt sich der Prosa-Roman. In Indien 
sind die Silstra stets luiindlich liberliefert und wbrtlich gelernt worden, 
daher entweder Sutra-Stil, oder gar Formein, wne bei den Gramma- 
tikern, oder — und das in der Aveitaus llberwiegenden Menge — 
metrische Einkleidung. Mit welchem Rechte Avill man ferner be- 
haupten, daB die Gesprache in einer Erzahlung das Wichtigste 


* Diese Zeitschrift xxii, S. 238. — A^on eiuem Mysterium — a. a. O. S. 242 — 
kann man hier kanm reden. 
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seien? Wiire dies Murklich der Fall, so muBten die Samvada ja 
im wesentlichen klar sein. Gerade die Schwierigkeit, iiiit der die 
Erklarer — alte und neiie — eben bei den Samvada zu klimpfen 
haben, beweist das Gegenteil. In einer Erzahlung ist — daran kann 
kein Zweifel sein — eben die Erzahlung das Wichtigste. Und 
diesen wichtigsten Teil sollte man ausgelassen haben? Nach 
Oldenbbrg hiitte man in Prosa erzahlt. Da sich Prosa nun aber 
schwerer merkt als Verse, so wiirde man ganz sicher auch aus 
diesem Grunde diesen an das Gediichtnis viel hohere Anforderungen 
stellenden Teil des Akhjana mit besonderer Sorgfalt haben auf- 
zeichnen mussen. Nun behauptet freilich Oldenberg, man habe die 
Prosa nicht fixiert, sondern sie ins Belieben des jenmiligen Er- 
zahlers gestellt. Ahgesehen davon, daB dies an sich eine durch 

nichts gerechtfertigte willklirliche Annahme ist, bedenke man doch, 
daB der RV. nicht eine Sammlung beliebiger Art ist, sondern daB 
die in ihm enthaltenen Texte samt und senders die heiligsten Texte 
der Brahmanen waren, Texte, denen man die Kraft zuschrieb, die 
Gotter zum Geben zu veranlassen. DaB die Samvada im spilteren 
Ritual keine Stelle haben, berechtigt nicht zu dem Schlusse, daB 
man sie friiher mit den anderen Hymnen in dieser Beziehung nicht 
gleichgestellt hiitte. Die Sorgfalt, mit der man diese Texte uber- 
lieferte, ist bekannt. DaB man in den Samvada noch in spiitercr 

vedischer Zeit stutis sah, werden wir bei der Betrachtung des 

Suparnadhyaya sehen. Ist es bei dieser Sachlage iiberhaupt denk- 

bar, daB man zwischen den Versen und der Prosa einen Unter- 
scliied gemacht hiitte, daB man Prosa, falls sie zu diesen Texten 
gehdrt hiitte, nicht von vornherein genau so fixiert hiitte wie 
die Verse? 

Um seine Hypothese zu stiitzen, zicht Oldenberg das Jiltaka 
heran. Wie will man es methodisch rechtfertigen, daB man die iil- 
teste brahmanische Literatur unter Beiseitelassung der folgenden 
Schichten brahmanischer Literatur durch die der Buddhisten erliiutert? 
Wie will man es rechtfertigen, daB man viel iiltere Werke, wie die 
Briihmana und alte Tcile des Epos, so gut wie giinzlich ignoi’iert und 
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auf den Rgveda aiis einem so verhaltnismaBig j ungen Werke wie 
das Jataka Schliisse zieht? Aus einem Werke, welches — wie die 
buddhistischen Erzahlungssammlungen liberhaupt — die aligemein 
indiscben StofFe in der geschmacklosesten Weise verballhornt? Aus 
einem Werke, dessen angeblich allein echter Teil von alien Ecken 
und Enden zusammengestoppelt ist und die heterogensten Elemente 
enthalt ? 

Das Jataka und die buddbistische Literatur iiberhaupt wiirde 
nur sekundare Beweiskraft baben, insofern sie das, was uns die 
zwischen den Sanihita und dieser Literatur liegende brabmanische 
Literatur lehrt, etwa bestatigte. Wenn diese buddbistische Literatur 
aber, wie wir sehen werden, dieser dazwisebenliegenden brahmani- 
schen Literatur widerspricht, so ist es vollig unzulassig, von ihr 
aus auf die uralte Saramlung des RV. zu schlieGen. 

Wenn ich von den Jataka und von den buddhistischen Erziih- 
lern iiberhaupt eine so geringe Meinung babe, so babe ieb mein Ur- 
teil dureh Vergleicbung der buddhistischen Erzublungen mil denen 
der Brabmanen und Jaina gebildet. Scbon vor Jabren beabsicbtigte 
ich, die Minderwertigkeit der Erzabliingen des Jataka dureh eine 
Untersuchung aller der Erzablungen darzutun, die es mit dem PaKca- 
tantra in dessen verschiedenen Fassungen gemein bat. Als ich aber 
von R. 0 . Franks erfubr, welche uuifassende Durcbarbeitung des 
Kanons er selbst in Arbeit hatte, verzicbtete ich auf diesen Plan. 
Ist nun das, was Fkanke bis jetzt veroffentlicbt hat, dazu angetan, 
das Gewicht zu recbtfertigen, das man bisher auf die buddbistische 
Literatur in Fragen wie die gelegt bat, mit der wir uns bier be- 
schaftigen? In ZDMG lxiii, 13, 26 sagt Fraxke: ,Man kann scbon 
aus diesem Beispiel lernen, da6 es gar nicbt angeht, die Schopfung 
der Jataka-Gathas in ihrer Gesaiutbeit (mit gewissen Gathas verhiilt 
es sich anders) und der Jataka-Prosa fur zwei getrennte Akte zu 
halten.' 

Ich will ein lebrreicbes Beispiel aus der Geschiebte des Pan- 
catantra anfiihren. Das hochst wertvolle Manuski-ipt n in Khatman- 
du, Uber das ich S. lxxxviii ff. meiner Ausgabe des SP. berichtet 
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habe, enthalt nur die Strophen.^ Wer daraus schlieOen wollte, daC 
wir bier das Original, in den anderen Paficatantra-Fassungen dagegen 
sekundare Prosa vor nns batten, der wiirde einen gewaltigen Bock 
schieBen. Der Prosa-Text ist von allem Anfang an ini Pancatantra 
fixiert gewesen, und die Febler desselben gehen teilweise durch alle 
Kezensionen durch. Gerade sie gestatten, die Abhangigkeit der ein- 
zelnen Rezensionen voneinander zu bestimmen. Hartniickige Zweifler 
aber konnte man dumb die Tatsache uberzeugen, daC der Scbreiber 
von n einen alten Prosasatz, ein Zitat aus Canakya, das an der ent- 
sprechenden Stelle aiich im Tantrakbyayika und im Siidlichen Pan- 
catantra stebt, aus Versehen abgeschrieben hat, iveil er ihn ftir 
eine Strophe hielt. Vgl. nieine Ausgabe des SP. S. lxxxix. 

Wenn es sicb nun, wie es nacb Fkaxkes Andeutung den An- 
schein bat, mit dem beriihmten PnAYRESchen Manuskript^ ebenso 
verbielte? 

Scbon Fausboll sagt S. vii der ersten Ausgabe des Dhamma- 
pada: ,Praeterea inveni in Jatako quoque versus aliquot Dhamma- 
padi (ut 3. 4, 5. 21. 328 — 30, 345, fabulis jam iisdem jam diversis® 
additis) .... nam versus et Dhaminapadi et Jataki revera frag- 
menta sunt antiquiorum scriptorum® . . Solange aucb nur 
die bloCe IMoglichkeit vorhanden ist, daB Fausboll recbt bat — 
und filr einen groBen Teil der Jataka-Stropben bin ich von der 
Richtigkeit seiner Ansicbt uberzeugt — ist das Jataka also fUr den 
Zweck, der uns beschiiftigt, unbraucbbar. 

Warten wir also erst einmal den AbscbluB von Feankes bochst 
wichtigen Arbeiten iiber den buddbistiscben Kanon ab; dann wollen 
wir weiter dartiber reden, inwieweit wir die Paii-Literatur oder die 
buddhistische Literatur uberbaupt zur Erklarung literariscber Typen 

^ Eine zweite Abschrift, die nur die ersten und letzten Bliitter enthalt, ver- 
danke ich der Giite Sylvain Levis. In dieser siud aueh das vierte und fiint'te 
Buch enthalten. Den Text dieser beiden Biieher, der nur aus wenigen Strophen 
besteht, gebe ich in raeiner unter der Presse befindlichen kritischen Ausgabe des 
Tantrakbyayika. 

’ ZDilO XXX vn, S. 78. 

^ Von mir ge.sperrt. 
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aus vedisclier Zeit heranziehen durfen. Vorlaufig, denke ich, halten 
wir uns an die berufenen und getreuen Pfleger der Veden, an die 
Bralmianen selbst. 

Dock bevor wir zu spateren brabmaniscben Zeugnissen uber- 
gehen^ konnen wir mit Hilfe anderer bekannter GroBen iminerbin 
einen SchluB auf die rgvediscben Samvada zieben. 

Wenn ieli in meinem ersten Aufsatz das Gedicht von Hektor 
und Andromache aus den ,Raubern' zitierte, so wollte ich damit 
einen Typus bezeiclinen, der in den Literaturen aller Zeiten baufig 
genug ist. Man sebe nur z. B. in Klopstocks Oden oder Goethes 
Balladen nach. Vielleicbt kommt man in einigen hundert Jabren 
wieder darauf, die Abgerissenbeit der Darstellung, die in Klopstocks 
jEislauf herrsebt, durch eine Akbyana-Tbeorie zu ei'kUiren. Die 
Stropben, die nur einer spricbt, mtissen auf einen ganzen Vormittag ver- 
teiltwerden; die Szene wecbselt: Stadt, Gefilde, See, und auf diesem 
wieder weit von einander entfernte Stellen. Wer angeredet ist, dariiber 
enthalten die Stropben nicht die geringste Andeutung. Der ,Zauber- 
lehrling' und der ,Scbatzgraber‘ sind rein dramatisch gebaut. In 
beiden spriclit die letzte Strophe ein anderer als der Sprecber des 
Vorbergehenden: genau der Typus des vedischen Sainvada! Sogar 
der dramatische Monolog, der uns iiu RV. begegnet, findet sich 
bei Goethe ini ,Hochzeitslied‘ und in ,Vor Gericbt^ wieder. Man bat 
mit Recht auch die Lieder der Edda vergiichen. Ein typischer Sain- 
vada ist ferner die Ode iii, 9 des Horaz, und ivas sind die Gedichte 
der Bukoliker anders? Kommen ivir auf dieser Riickw’anderung somit 
zu dem groBen und unerreiebten Muster der Bukoliker, zu Theokrit, 
so ist der Zusammenbang dieser Gattung von Gedicbten mit dem 
Mimus obne weiteres gegeben. Denn von Theokrit, dem iluster 
der Spiiteren, wissen wir bestimmt, daB er die Mimen des Sopbron 
nachgeahmt bat. Audi Herondas bietet uns treffliclie Muster des 
dramatiscben Samvada. Auf alle diese Dicbtungen paBt die Theorie 
Oldenbekgs genau so gut wie auf die metrischen Dialoge des Rgveda. 
Der Mann aber, der die zitierte Ode des Horaz aus dem Typus er- 
kliiren wollte, weldier in den Satirae des Petronius vorliegt, wlirde 
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den Neid seiner altphilologischen Mitforscher wohl lediglich seines 
Mutes wegen erregen. Und doch stelit Petronius dera Horaz unver- 
gleichlich viel naher, als das Jataka dem Rgveda. 

Der weite Weg von Goethe zu Theokrit endet beim Drama. 
Wir liaben also ein Recht, in genau analogen Gebilden des Egveda 
ebenso kleine Dramen zu sehen. Wabrend aber Theokrit auf dem 
weltlichen Drama fuCt, miissen wir im RV. — den Mysterien des 
Mittelalters entsprechend — geistliche Dramen vermuten. DaG dabei 
Witz und Satire nicht ausgeschlossen zu sein brauchen, zeigt uns 
die Analogie der europiiischen kirchlichen Spiele. 

Ich hatte ftir eincn vedischcn Sainvada den Nachweis zu 
fiibren versueht, daB er ein kultisches Drama sei.^ v. Schroedeb 
fiibrt diesen Nachweis fiir viele Samvada in seinem Buche unter 
Herbeiziehung eines so reichen ethnographischen Materials, daB der 
Versuch gaiiz aussichtslos ist, dieses Material einfach beiseite zu 
schiebcn. GewiB! Man wird in manchem mit v, Schroeders Deutung 
nicht durchaus einverstandcn sein; aber darliber kann kein Zweifel 
bestehen, daB er der erste ist, der uns in einleuchtender Weise 
dargelegt hat. wie die meisten dieser Sanivada, die bisher 
im Rgveda als etwas durchaus Heterogenes erschienen, 
in dieser Sammlung ihre voll berechtigte Stelluiig haben. 
Das ist der beste Beweis dafiir. daB v. Schroeder auf dem 
richtigen ^Vego ist. RV. i, 179 deutet er meiner Meinung nach 
richtig als einen Fruchtbarkeitszauber. (Jldenberg G. G. A. 1909 , 
S. 78 sagt: ,AlIes das sehcint niir nicht Ritus, nicht Fruchtbarkeits- 
zauber, sondern ebeii nur eine viclleicht von Bosheit nicht freie Schil- 
derung eines Vorkommnisses, das im Leben der Einsiedeleien nicht 
selten gewesen sein mag — ein Bild entworfen von einem Poeten, der 
in Kasteiungen schwerlich der Weisheit letzten SehluB sah.‘ Wer das 

* Fiir (Iramatisch iiberhaupt hatte ieli erklart i, 105. 170. 171. 179. iii, 33. 

IV, 18, 42. vni, 100. x, 10. 28. 34. 51 — 53. 86. 95. lOS. 119. DaB es sich auch hier 
urn kultlielie Dramen liamlelte, nahni ich stilDcluveigend an; nur felilte mir der 
Sehliissel dazu, wie sie sieh in ihrer Mchrzahl in den Knit einfiigten. Erst 

V. ScHROEDEBS Bucli biachtc mir die Erleuchtung. 
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ira Ernste schreibt, der muG dann wohl auch der Ansicht sein, ein Gesang- 
bucii sei gerade der geeignete Ort fur eine SimplizissiDius-Geschichte. 

Ein sicherer Beweis dafiir, daO die Sanivada dramatisclie Ge- 
bilde sind, ist von mir bereits WZKM xviii, 152 ff. gegebeu. Hier 
liegen zwei Fiille vor, in denen z-wei Dialoge, deren jeder eine ein- 
heitlielie Begebenbeit in vei-scbiedenen Stadien bebaridelt, je in drei 
Lieder zerlegt sind. Damit kann die Annabme^ daC sie einem Tikbyana 
im OLDENBEEGSchen Sinne entlebnt sind, diircbaus nicht besteben. 

III. 

Wie sab nun naeb Oi.denberg das altindiscbe Akbyana aus? 
ZDMG XXXVII, 79 sagt er; ,\Vir scblieGen nacb dieser Analogie auf 
das Suparnakbytna.'^ Dasselbe miiO, dai’an konnen wir nunmebr 
kaum zweifeln, aus prosaiscben und metriscben Elementen 
gemischt gewesen sein. Wicbtigere Wechselreden waren 
in Versen; hier und da auch cine besonders hervortretende 
Pointe der Erzaiilung selbst. Die Verse aber sind zu denken 
als von einer prosaisclien Umbiillung eingefaCt, welche uns — eben 
well sie keinen tixierten Wortlaut batte — so wenig erbalten ist, wie 
wir in dor Saminlung der buddbistiscben beiligen Texte der prosai- 
schen Umbiillung der Jatakas begegnen.‘ 

Daselbst S. 81: ,Hat sich uns somit berausgestellt, daC in der 
Brnbinana-Periode Akbyanas vorbanden waren, in welcben als inte- 
grierende Bestandteile Ilymnen des Rigveda vorkoinnien, so diirfen 
wir auch die Frage aufwerfen, ob es nicht inoglicb 1st, daC 
niancber vedische Hymnus von vorn herein zuni Zwecke 
einer derartigen Verwcndung im Zusammenbang einer Er- 
zahlung gedicbtet worden ist.‘ 

ZDMG XXXIX, 52 beiBt es schon bestimmter; ,In einer frliberen 
Untersucbung^ babe ieb die aus Prosa und Versen gemiscbte Form 

^ tjbrigens, wie komnit Oldenbeug dazu, diesen Titel zu wiihlen? Gkhbe 
bezeiehnet den Text nach der Gnterschrift als Suparnadhyayah, und die beiden 
Stellen, in denen die Dichtung Suparnakbyana lieiGt — 1,5 und 31, 7 — betraehtet 
Oldenberg doch als uneclit. 

- Zcitsdir. der 1). Morg. Geaellschafl xxxvii, 51 fgg. 
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der epischen Erzalilung in der altindischen Literatur erortert und den 
Nachweis gefuhrt, daC in einer Keihe von Fallen allein die metrischen 
Bestandteile derartiger .VkliySnas — vorneliinlicli sind dies die 
in den Zusammenliang der Erziliilung verflochten en Eeden 
und '\\'ecliselreden — von Anfang an in festem Wortlaut fixiert 
und liberliefert n'orden sind; die Prosa dagegen, welche jene Verse 
verband und zu den dialogiscben Partien die Angabe der tatsach- 
lichen Vorgiinge hinzufugte, fehlt entweder iiberhaupt in der Uber- 
lieferung^ oder ist docb nur in einer jiingeren Traditionsschicht als 
die zugelibrigen Verse durcdi die Hand von Commentatoren auf uns 
gelangtJ^ S. 53 wird sogar behauptet, die aus Prosa und Versen ge- 
niischte Erzahlung sei diejenige, ^welche wir als die jilteste bisher 
bekannte Erzablungsform der Inder in der Brabinana-Zeit 
wie bei den Buddhisten antreft’en: und das ist eben die 
Form des prosaisch-poetischen Akbyanab 

Endlich, auf derselben Seite: .Folgen wir den Fingerzeigen, 
welclie die [!] Akhyanas der jiingeren vedisclien und der buddhi- 
stischen Literatur uns geben, so wiirde dabei den Versen liber- 
wiegend dialogisclier, den Prosapartien dagcgen erziihlender 
Inhalt zufallen milssenJ 

Zuniiclist hat Oldenberg den Bewcis dafiir. daB die aus Versen 
und Prosa geinischte Frziihlung ,die alteste bisher bekannte Frzahlungs- 
form der Inder' sei, durehaus nieht erbracht. Denn wenn er ZDMG 
xxxvii, SO von Yaska, Nir. 4, i; sagt: ,er beinerkt dort in bezug auf 
den Hymnus Ivigv. dal3 in einem ..hrahmetihdsainigram rinmigram 
()dthdinicram“ erziihlt wurde, wie derselbe dem im Brunnen ver- 
borgenen Trita offenbart worden ist', so beweist diese Stelle gerade 
im Gegenteil, dal3 man genau den brahmetihasa, die rc und die guthd 
unterschied, aber aus ihnen zu Yaskas Zeit gelegentlich Erzah- 
lungen zusammensetzte. Also keine priraare, sondern eine sekun- 
dilre Form der Erzahlung, die verschiedene Dinge vereinigte. 


‘ So beim Suparnakhyana: a. a. O. S. 79. 

“ So bei den buddhistischen Jatakas; a. a. O. S. 78. 
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Sodann: die groBe Hauptmasse der Brahmana-Erzahlun- 
gen weist gerade nicht die von Oldenberg postulierte Form 
auf. Reden und Gegenreden sind in diesen Erzahlungen in 
Prosa abgefaBt. Was ist das aber fiir eine wissenscbaftlicbe Methode^ 
die als den Typus einer literarischen Gattung die Ausnahme 
hinstellt! In der ersten Halfte des dreizebnten Jahrhunderts begegnen 
wir in Frankreich dem aus Prosa und Versen gemischten kleinen Roman 
von Aucassin und Nicoletb. Prosa wie Verse enthalten Erzahlung und 
Reden; Tiber den Prosa-Abschnitten findet sicb die Bemerkung: Or 
dient et content et fabloient, liber den metrischen Stellen Or se cante. 
Der Roman ist ein typisches itihds amis ram gdthdmisram. Kein Romanist 
aber hat meines Wissens daraus geschlossen, daB bier ein alter Er- 
zilhlungstypus bewahrt sei, im Gegenteil ! — Lage dieser Text im Sanskrit 
vor, so wur’de man ihn ganz gewiB als unumstoBlicben Beweis fiir die 
Richtigkeit der OnDENBERGSchen Theorie beti’acliten. Das mahnt dock 
vereinzelten Erschein ungen gegentiber, wie die wirklicli aus Prosa 
und Versen gemischten alten Sanskriterzablungen es sind, zur Vorsicht. 
Wenn dieser Typus in den Brahmana wirklich in erheblicliem Umfange 
vorlage, dann lieBe sick liber die Sache reden. Dies ist aber eben nicht 
der Fall, Und dasselbe Bild ergibt sich, wenn wir die alten prosaischen 
Erzahlungen im Mahabharata und in den Puranen betrachten. Audi 
hier sind die Reden und Gegenreden nicht, wie man nach Oldenbergs 
Theorie erwarten miiBte, im Gegensatz zur Erzahlung in Versen, 
sondern wie diese in Prosa geschrieben. Als eine solche altertlimlicbe 
Stelle zitiert Oldbnberg mit Recht das Pausyakhyana des Mahabharata. 
Mit seltsamer Logik aber will er dieses Stiick zum Beweise fur seine 
Anschauung verwenden, wenn er sagt; jDazwischen linden wir an 
gehobeneren Stellen Verse: Upamanyu preist die Acvin, Utanka die 
Schlangen in Versen' — vielmehr: auch dieses Stiick ist durchaus, 
samtliche Reden und Gegenreden eingeschlossen, in Prosa. 
jMur die drei Hymnen und zwei als Zitate bezeichnete Sentenzen 
sind in Versen gegeben. Selbstverstiindlich, denn Hymnen und Sen- 
tenzen waren stets in Versen abgefaBt. Was hat das aber auch nur ent- 
fernt mit dem von Oldbnberg behaupteten Typus der Erzahlung zu tun? 
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Eher schon koiinte man das von Windisch, Mara und Buddha 
S. 224 angezogene Kapitel m, 192 des Mahabharata in Betracht 
zieben. Windisch sagt: ,Die Erziihlung beginnt in Prosa. Da wird 
aucli eine Rede des Froschkonigs zuerst in Prosa, dann aber dieselbe 
Rede auch in zwei Versen gegeben, mit der Einleitung „Auch zwei 
Verse sind bier vorlianden“. Man siebt, wie bier das Dicbten an- 
gesetzt bat. Das Ziviegespracb zwiscben dem erziirnten Varnadeva 
und dem Konig, das den dramatiscben Hobepunkt der Erziiblung 
bezeicbnet, ist nnr in Versen. Endlicb folgt aber aucb, unter der 
Uberscbrift ..Markandeya spracli", ein ganz episcbes Stiick, in dem 
die Erziiblung selbst in Versen fortgefiibrt worden ist. Diese ganze 
Sage ist von groBer literarbistoriscber Bedeutung: sie veranscbaulicbt 
uns innerbalb des Mababbarata, wie sicb die episebe Dicbtung all- 
milblicb entwickelt bat.^ Hat Windisch mit seiner Anscbauung recbt, 
dann kann man unmuglicb diese Form, zu der wir noch im MBh. 
erst Ansiltze finden, im PV. schon als ausgebildet voraussetzen. 
Und das ware docb nach Olden-bergs Theorie der Fall, da auch in 
den Samvada erzablende Stropben vorkommen. Man kann freilicb 
die Stelle auch anders beurteilen. Die beiden erston Stropben 
wiederiiolen, wie Wi.vdisch ganz richtig sagt, die schon in Prosa 
gegebene Rede. Wer steht uns dafiir, daB sie nicbt aus einer ganz 
metrischen Fassung urspriinglich als Varianten am Rande einer Hand- 
schrift standen und von da in den Text gedrungen sind? Wie un- 
endlicb biiutlg ist dieser Fall in indiscben Handschriften! Abgesehen 
von diesen ,aucb als vorhauden' gegebenen Stropben ist der ganze 
erste Teil der Sage, Reden und Erziiblung, in Prosa gescbrieben; 
der ganze zweite Teil dagegen. Reden und Erziiblung, ist metriscb 
gefaBt. Die Prosa des Stuckes macht keinen besonders alten Ein- 
druck. Mir ist es also waln-scbeinlicber, daB dorjenige, der die 
Sage ins iMBh. aufnabm, sei es, um zu kurzen, sei es, weil er das 
erste StUck nicbt metriscb besaB, den Anfang in Prosa gab. Es kann 
auch reine Willktir vorliegen, iibnlicb wie bei der Erziiblung III, vm 
in Purnabbadras PaScatantra. Diese Erziiblung ist eine gekiirzte 
Fassung von MBb. xii. 143 , 9 ff. Mitten im Metrum erscheinen 
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S. 204, 21 zwei Prosazeilen, die nur die einzige Hs. A, die den Text 
iiberhaupt an der Stelle nmarbeitet, durch eine Strophe ersetzt. Ich 
werde den Fall ausfuhrlich im Varianten-Band zu meiner Ausgabe 
besprechen. Sei dem, wie ihm wolle: das Stiick bildet keinen Beleg 
fur Oldenbeegs Anschauung, der illteste Typus sei aus metrischer 
Rede und Gegenrede und prosaischer Erzilhlung gemischt; hochstens 
einzelne Hohepunkte der Erzahlung seien metriscb gefaCt gewesen. 
Denn die im zweiten Teile dieser Sage metrischen Stellen der Erzab- 
lung sind keine Hohepunkte. Genau so verhiilt es sieh ubrigens 
mit der gleichfalls bei Pischel abgedruckten Geschiehte aus Visnu- 
puraria iv, 10 : der Anfang (bis auf die genealogische Strophe, die 
aus der Erzahlung herausfallt) Prosa, glcichviel ob Reden oder Er- 
zithlung; dann eine Anzahl Sentenzen in Sloken, und im AnschluB 
an diese der SchluG, SelbstgesprScli und Erzahlung, in Versen. 

Die bis jetzt aus dem Epos beigebrachten Beispiele also liefern 
fur Oldenbeegs Theorie keine tragbaren Stiitzen. 

Sehen wir uns nun die angeflibrten Brahmaiia-Stellen nochmals an! 

ZD MG. XXXVII, 81 sagt Oldenberg; ,Ist einmal fur die vedische 
Zeit die Existenz poetischer Wechselreden ■wahrscheinlich gemacht, 
welche in den Rahmen einer in der Uberlieferung nicht vorliegenden 
prosaischen Darstellung hineingehorten, so wird man bei einem Ge- 
sprach, wie jener Hymnus [namlioh RV. x, 95] es darstellt, nicht 
gern dem Gedanken entsagen, daG die eigentliche Handlung des 
Piiruravas-3Iythus einleitend, verbindend und abschlieCend 
zwischen jenen Wechselreden^ berichtet wurde. Und in der 
Tat finden wir die Sage genau* in der Form, welche meiner Mei- 
nung nach schon der Dichter jenes ,uktaprafyv,ktam‘ vorausgesetzt 
hat, im (^atapatha Bnihinana vorgetragen •, von den Anfangsworten an 
,Urvaci hdpsardh Puriiravasam Aidam cakame‘ durch die im Riir- 
veda gegebenen Wechselreden hindurch* bis zur schlieGlichen 
Aufnahme des Pururavas unter die Gandharven bildet die Erzahlung 
ein Ganzes, aus welchem wir die Verse als ursprilnglich allein 
vorhanden loszuliisen nicht leicht geneigt sein werden.'* 

^ Von mir gesperrt. 
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Man urteile ! Die Prosa des Brahmana erzahlt einleitend von 
der Ehe der Apsaras mit Pururavas, von den Bedingungen, die Ur- 
vasl stellt, von der List der Gandliarva und von der Trennung ; 
,Da sah sie ilm nackend [so deutlich] wie am Tage. Und sie ver- 
schwand, indem sie sagte: „Ich komme wieder.“ Er ging der Ver- 
schwundenen nach. Vor Kummer klagend durchwanderte er Kuruksetra. 
Dort befand sich ein Lotusteich, Anyatahplaksa genannt. Er ging bin, 
an seinem Ufer entlang. In ihm schwammen die Apsaras in Entengestalt 
umber. Da erkannte sie [= Urvasi] ibn und sprach: ..Da ist dieser 
Mensch, mit dem icli zusammen gelebt habe.“ Die [anderen] sagten: 
„Wir wollen ihm [in unsercr wabren Gestalt] erscheinen.“ Sie sagte 
„Es sei!“ Sie erschienen ihm. Da erkannte er sie und redete sie an: 

„Ha! Ich komme zur Besinming!^ Steb, du Schreckliche 
[Grausame]! La(3 uns beide jetzt Worte tauschen! Nicht unge- 
sprochen waren uns [friiher] solche trauliche Gcspriiche. Sie sollen 
uns auch in Zukunft erfreuen !“ [= RV. x, 95, i]. 

„Warte! Lal3 uns zusammen reden!^' In diesem Sinne sagte er 
das zu ihr. Die andere aber entgegnete: 

„Was soli icli mit dieser deiner Rede tun? Icli bin von 
dir gegangen wie die erste der Morgenrdten. Pururavas, kehre 
nach Hause zurilck! Schwer zu fassen bin icli fiir dich, wie der 
Wind.“ [RV. X, 95, 2 ], 

„Du hast nicht getan, was ich dir gesagt hatte. Jetzt bin ich 
dir schwer errcichbar, Geh wieder nach Hause !“ In diesem Sinne 
sprach sie so zu ihm. 

Da sagte er wehklagend: 

„Sudeva stiirzt hcute vielleicht in den Abgrund [oder: gehtheute 
vielleicht davon]. ohne wiederzukehren, um in die weiteste Feme zu 
gehen. Dann wird er vielleicht im SchoCe des Verderbens ruhen: dann 
werden ilm vielleicht die reiCenden Wolfe fressen.“ [RV'.x, 95, u]. 

„Sudeva dlirfte sich heute hangen, oder sich [von einem Felsen] 
herabstiirzen. Dann diirften ihn die Wolfe oder die Hunde fressen.“ 
In diesem Sinne sagte er das. 

‘ So mit Lcdwig, SKBGM' 1^97, xi, 9 [S,-A,]. 
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Da entgegnete ihm die andere: 

„Pururavas, stirb nicht! Sturze dich nicht in einen Abgrund 
[oder: gehe nicht davon]! Und nicht solien dich die bdsen Wolfe 
fressen. Nicht wahrlich gibt es Freundschaften mit Frauen. Dies 
sind Wolfsherzen.“ [RV. x, 95, 15 .]. 

„LaC dir das nicht nahe gehen! Denn Freundschaften mit 
Frauen gibt es nicht. Geh wieder nach Hause!“ In diesem Sinne 
sagte sie das zu ihm. 

Diese Rede und Gegenrede, aus fiinfzehn Strophen bestehend, 
haben die Kenner des Rgveda uberliefert. Er riihrte ihr Herz ein 
wenig.' 

Und nun folgt im Brahmana ein SchlulS, der mit den Rg- 
Versen gar nichts zu tun hat. Das Herabholen des dreifachen Opfer- 
feuers scheint aus PV. x, 95, is herausgesponnen zu sein. 

Wie liegen also die Dinge? Der Verfasser des Brahmana be- 
richtet in Prosa eine Sage, die in ihren Hauptzugen auf RV. x, 95 
beruht. Zuge, die aus den mittleren, im Brahmapa ausgelasse- 
nen Versen geschlossen sind, berichtet er in seiner Einleitnng.^ 
Dann zitiert er einige wenige Strophen des RV.-Liedes, denen er 
jeweils eine kurze Erlauterung folgen liiOt, die ubrigens reeht nichts- 

* Schon daraus ergibt sich, daC XVinteknitz im t'nrecht ist, wenii cr WZKM . 
xxiii, 131 sagt: ,Da3 iSatapatha-Brahmana gibt die Rg- Verse nicht als ,Zitate‘, zur 
Bestiitigung seines Akhyana*, sondern die Sclireiber der llandschriften verweisen auf 
den Rgveda, wo das Gespriich, von dem sie nur Anfang und Ende abschreiben, 
vollstiindig zu linden sei. Der Verfasser der Erzahlnng des Satapatlia-Briihmana 
dachte sich jedenfalls das ganze Gespriich, das Uktapratyvktam von 15 Versen, als 
Bestandteil des von ihm erzahlten Akhyiina.* Die Einfiigung des ganzen Sanivada 
wiirde die Erziihlung des Satapatha-Brahraana in Verwirrung hr ingen. Der 
Grund, aus weichem der Verfasser des Brahmana die meisten Strophen ausIaCt, ist 
vielmehr der, daC sie eben zu seiner Version nicht passen wttrden. Man 
vcrgleiche z. B. mit dieser Brahmana-.StelIe Bhagavata-P. jx, 14, 34 If. tVenn Of.den- 
BERG den Grund der Auslassung darin sieht, daC das Brahmana .eine ihm unbe- 
(jueme VVeitsehichtigkeit abschneidet* oder ,den fur den Dialog niiher sich Interes- 
sierenden auf den Rgveda verweist*, so ist beides aus dem eben angefiihrten 
Grunde irrig. AuCerdem rniiCten die Schreiber nach der Anuahme von Wintersitz 
doch anch den auf die .Strophen folgenden Prosa-Text unterschlagen haben. Aber 
so liederlich ist der Text sicker nicht uberliefert worden. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d.* Morgenl. IXIll. Bd, 
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sagend ist. Man kann die RV.-Strophen aus dem Brahmana- 
Text ruhig streichen: die Erzahlung bleibt vollstandig. Der 
ScbluG des Brahmana-Berichtes hat aber jedenfalls einen Inhalt, an 
den der Verfasser des EV.-Liedes niit keinem Atem gedacht hat. 

Wiire also das RV.-Lied von Anfang an zur Einlage in einen 
Prosarahmen bestimmt gewesen, so hatte sich hochstens die Einleitung 
dieses Prosarahmens mit dem Brahmana beriihren kdnnen. An die 
nichtssagenden Strophen-Erklarungen, die das Brahmana zwischen die 
einzelnen Strophen einfiigt, kann der Rsi ebensowenig gedacht haben, 
wie an den SchluC des Brahmana-Verfassers. So gibt denn Oldenbeeg 
in seinem zweiten Aufsatze ZDMG xxxix, 7 5 Ludwig Recht, wenn dieser 
meint, daC ,es kaum moglieh ist, die beiden Darstellungen (des Rigv. 
und des ^at. Br.) in Uebereinstimmnng zu bringen', und Oldenbehgs 
Prosaerganzungen weichen infolgedessen von denen des Brahmana ab. 

Wie Oldenbeeg freilich trotzdera zu dem Schlusse kommen 
kann: ,Immerhin aber werden wir in der Stelle des Brahmana, in- 
sofern dieselbe das vedische Sukta mit einer ProsaumhUllung der 
Art, wie wir sie postuliren, umgeben und durchsetzt hat, ein wich- 
tiges Zeugnis zu Gunsten imserer Akhyana-Theorie zu erkennen be- 
reclitigt sein', das ist mir vdllig I'atselhaft. Das uktapratyukta ist 
aus einem Gusse, daran ist nicht zu rlitteln. Und daraus, dab der 
Brahmana-Verfasser ein paar Verse aus ihm zitiert, kann man 
unnioglich auf die Absicht schlieCen, in der der Rsi sein drama- 
tisehes Gedicht verfaBt hat. 

Aber ein anderer SchluB ist sehr berechtigt. Wie hier der 
Verfasser des Brahmana aus einem vollstiindigen ziktapra- 
tyuktam einzelne Strophen zitiert, so kann das auch in an- 
deren Texten geschehen sein, ohne daB wir vorauszusetzen 
brauchen, daB der betreffende Verfasser immer seine Quelle 
nannte. namentlich wenn es sich nicht um RV.-Strophen, 
sondern um handelte, dercn Verfasser niemand kannte. 

Dieser SchluB ist um so berechtigter, als, ich wiederhole es, einge- 
legte metrische Rede und Gegenrede in den Brahmana-Erzahlungen 
nur eine verschwindende Ausnahme bildet. 
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Oldenberg^ zitiert die l§unahsepa-Geschiclite des Aitareya- 
Brahmana. Icli gebe am besten Oedesbergs eigene Worte wieder: 
,Der mit der vedischen Literatur vertraute Leser braucht kaum 
daran erinnert zii werden, daC uns in der Tat ein Akhyana genau 
in der bezeichneten Weise nberliefert vorliegt: die Geschicbte von 
Qunahcepa. Diese laCt sich der Konig, welcher die Feier des Abbi- 
sheka vollzogen hat, vom Hotar vortragen, wahrend der Adhvaryu 
ganz in derselben Weise wie dies bei der Qastra-Re citation von alters- 
her der Branch war, bekraftigend mit om und tathd einfallt. Der ein- 
leitende und verbindende Prosatext beschriinkt sich darauf, das Un- 
entbehrliche in kiirzester Form zu sagen. Freier ergehen sich die 
Reden und Wechselreden, die groBtenteils in Anushtubh-, an wenigen 
Stellen auch in Trishtubh-Strophen abgefaBt sind. Wir machen be- 
senders auf die Wechselreden zuerst des Ajigarta mit (Junah9epa, 
dann des Vi§vamitra mit eben demselben aufmerksam. Die Rede 
bildet immer eine Gatha und die Gegenrede wieder eine Gathd. Der 
verbindende Prosatext schrumpft zu den Angaben zusammen: sa ho- 
vS,ca Cunaljjepah; sa hovacajigartah Sauyavasih. Haben wir hier 
nicht das Prototyp des epischen Brihadacva uvaca, Nala uvhca? 
Werden jene aus der Continuitat der Darstellung so eigenthiimlich 
herausfallenden Ueberschriften im Epos uns nicht verstandlich, wenn 
wir in ihnen den letzten Rest der Prosaelemente ei’kennen,^ welche 
dem alten Akhyana wesentlich zugehorten? In Gatha-Form ist von 
der Cunah9epa-Geschichte auCer den Reden nur der SchluH verfaCt, 
welcher das Resultat des Ganzen zum Ausdruck bringt: etwa wie 
in dem oben besprochenen Jataka und uberhaupt in vielen Jatakas 
zuerst die hervorragenderen Wechselreden und endlich die Moral der 
Fabel in Versen gegeben werden. AuBer den Gathas aber enthiilt 
die Erzahlung noch eine weitere Einlage: die vedischen Hymnen, 
mit welchen Cunah9epa die Gutter um Befreiung anruft. Wenn der 
Text des Aitareya dieselben auch nur mit den Anfangsworten an- 
fiihrt, ist es docb klar, daB der Hotar beim feierlichen Vortrag der 


' ZDMG. XXXVII, 79. 


* [Welch mechanische Auffassung !] 



292 


Johannes Hertel. 


Erzahlung dieselben vollstandig recitirt haben muB. So werden wir 
auf einen neuen charakteristischen Zug gefiihrt. der sicher bei man- 
chem alteren x^khyana wiederkehi-te: die Anknupfung derselben an 
vedische Lieder, die als ein integrirender Bestandtheil in die Erzah- 
lung aufgenommen waren. Offenbar ist es ein Fall dieser Art, von 
welcbem Yaska Nir. 4, 6 spi’icht,- er bemerkt dort in Bezug auf den 
Hymnus Rigv. 1, io5, daB in einem „brahnietihasamicram }'innii 9 rain 
gathamiyram" erzahlt wurde, wie derselbe dem im Brunnen ver- 
borgenen Trita offenbart worden ist/ 

Vorzuglich! Wir haben bier ein misram, eine Mischung der ver- 
schiedensten Elemeiite vor uns, ein misram, das jedenfalls in eine ver- 
hiiltnismaCig spate Zeit gehoi't. Die Strophen vii, 13 , 2 bis is zeigen bereits 
epischen Stil. Sie sind freilicli Rede und Gegenrede, insofern die erste 
die Frage des Kbnigs, die zehn anderen die Entgegnung Naradas ent- 
halten; ihrem Inhalte nach aber kann man diese Rede und Gegen- 
rede nicht etwa mit einem vedischen Saipvada vergleichen. Wie im 
Stil, so heben sie sich inhaltlich scharf davon ab. Sie enthalten 
Belehrung liber den Wert des Sohnes, Belehrung der Art, wie 
wir sie hilufig im Epos und in der spilteren, aus Prosa und 
metrischen Bestandteilen gcmischten Erzithlungsliteratur 
finden, deren illtester erhaltener Text das Tantrakhyayika 
ist. Wichtig fur den Gang der Erziihlung sind sie nicht. Der 
Anfang und die Fortsetzung der eigentlichen Erzahlung, die fur 
ihren Gang wichtigen Reden und Gegenreden, sind in Prosa 
gefaBt bis zu dem Punkte, an dem Rohita seinen ,von Varuiia er- 
griffenen' Vater durch sein Erscheinen rotten will. Von vii, 15, 1 an 
sucht Indra in Gestalt eines Brahnianen Rohita durch verschiedene 
metrische Spriiche, die im Stil wieder episches Ge 2 )rage zeigen, von 
seinem ^ orhaben abzubringen. Inhaltlich sind diese Spriiche eben 
Sentenzen. Sie sind offenbar nur zum Schmuck eingelegt, denn 
man konnte sie ohne weiteres streichen, ohne daB die Erzahlung selbst 
leiden wiirde. Nach jedem Spriiche sagt Indra in Prosa: caratva, 
und Rohita leistet nicht etwa deswegen der Auftbrderiing Folge, 
weil ihn der Inhalt des Spruches iiberzeugt hiitte, sondern wcil der 
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Sprecher ein Brahmane ist, dessen Weisung er als Ksatriya ge- 
hoi'cht: jCaraiveti vai ma braliruano 'vocad iti ha dvitiyam sainvatsa- 
ram aranye cacai-a^ usw. Also wieder der fiir die nachvedische 
Erzahlung charakteristisehe Typiis. 

Es folgt nun (vir, 15 , « bis vn, 16 , s) die Unterhandlung Rohitas 
mit Ajigarta, der Kauf Sunalisepas, das erfolgreiche Anerbieten an 
Varuna, diesen statt Rohitas zu opfern, das Anerbieten Ajigartas, 
fiir Geld seinen Sohn an den Opferpfahl zu binden und ihn sogar 
zu schlachten, und Sunahsepas Bitte urn Schutz an Prajapati — laiiter 
wichtige Reden und Ge'genreden und sicherlich der Hcihe- 
punkt der Erzahlung: der entmenschte Vater wetzt schon das 
Messer! Trotzdem alles in Prosa! Nun fliichtet Sunahsepa von 
einem Gott zum andern, sie mit Hymnen preisend, und diese 
Hymnen aus dem Rgveda sind eingelegt. ,Und dennoch ist die 
Sunahsepalegende jung im Vergleich zum Rigveda. Denn die Hym- 
nen,* welche nach dem Aitareya-Brahmapa Sunahsepa „erschaut“ 
haben soli, sind zum Teil solche, welche allenfalls ein Rsi Sunahsepa 
ebensogut gedichtet haben kann wie irgendein anderer Rsi, obwohl 
in ihnen nicht das geringste enthalten ist, was zu unserer 
Sage in Beziehung stiinde; zum Teil aber sind es Hymnen, 
welche in den Mund des Sunahsepa der Sage gar nicht 
passen, wie etwa das Lied Rigveda i, 29 mit dem Refrain: 
„LaB uns hoffen, o reichlich spendender Indra, auf tausend 
glanzende Rinder und Pferde“, oder welche sogar, wie 
Rv. I, 24 , Verse enthalten, die iinmoglich von dem Sunah- 
sepa des Aitareya-Brahuiana gedichtet sein konnen. Denn 
es heiBt hier: „Er, den Sunahsepa anrief, als er ergriffen 
ward, der Konig Varuna rniige uns erlosen!“ und: ..Sunah- 
sepa rief niimlich, als er ergriffen und an drei Pfosten 
gebunden war, den Aditya an.‘‘* Das sind Verse, die sich auf 
eine andere, viel iiltere Sunahsepalegende beziehen mtissen. Wenn 
das Aitareya-Brahmana diese Hymnen dem Sunahsepa in den Mund 


^ Namlich Ev. i, 24—30 und is, 3. 
® Von mir gesperrt. 
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legt, so kann das nur darin seinen Grund haben, daC dieselbe keines- 
wegs zuverlassige Tradition, welche in unseren Anukramanis voi’- 
liegt, schon zur Zeit des Aitareya-Erfilimana jene Hymnen einem 
Rsi yunahsepa zuschrieb. Wir liaben bier wieder einen Beweis da- 
fur, wie weit die Rigvedabyninen der Zeit nach liinter allem anderen, 
was zum Veda geliort, zuriickliegenJ* 

Nachdem Sunalisepas Fesseln gefallen sind, bittet er Visvamitra, 
ihn als Sohn anzunehmen. Dieser verweigert dem Ajigarta die 
Herausgabe seines Sobnes: das Gespracb zwiscben den dreien ist 
metriscb, ebenso das folgende Gespracb' zwiscben Visvamitra und 
seinen Siibnen. Eine erzablende Strophe scblieCt die Gescbicbte. 
Es ist also sebr leicbt moglicb, daC der Samvada, der bier zweifel- 
los vorliegt, oinem episcben Gedicbt entlebnt ist, wie Roth meint, 
zumal dieser SohluB aus oloken bestebt. Wichtig ist jedenfalls, 
daB die Reden und Gegenreden nicbt dem Rgveda entlebnt 
sind. 

AV''as beweist nun dieses Stiick fiir die rikhyana-Theorie ? Ich 
denke, gar nichts. Wir haben bier eine sebr zusammengesetzte 
Erzabluug, dei'en eingescbobeue Stropben, soweit belehrenden Inbalts, 
namentlich die Sentenzen, auf die Gepflogenbeit der naebvedischen 
Zeit verweisen.^ Wo die ScbluBstropben ber sind, wissen wir nicbt. 
Sie macbcn jedenfalls aucb einen episcben Eindruck. Aus dem 
Rgveda sind sie nicbt. Die dem Rgveda entlelinten Hymnen konnen 
unmdglich von ihren Verfassern zu der Verwendung bestimmt ge- 
wesen sein, in der sie bier auftreten. 

Der dramatiscbe Hdbepunkt der Erzablung ist in Prosa 
abgefaBt, ebenso die Dialoge gerade da, wo man nacb Oedenbekgs 
Theorie unbedingt Stropben erwai’ten sollte, beira Verkauf Sunahsepas 
und bei der Vorbereitung zur Opferung. Denn daB dies der dra- 
matische Hobepunkt der Erzablung ist, das kann doch keinem Zweifel 

^ ■VViNTER.virz, Gesch. d. ind. Lilt. S. Is7f. 

- Daniit ^%ill ich selbstrerstandJieli nicht sagen, daS dieses Stiick selhst 
der naclivedischen Zeit angebore. Aber jedenfalls steht es dieser Zeit niiiier als 
die meisten Br.ahniana-Texte. 
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unterliegen. Wir fanden also in dieser Erzahlung gerade die un- 
wiehtigeren Gesprache in Versen, die wichtigeren in Prosa. 
Gerade das Gegenteil von dem, Avas Oldesbergs Tlieorie behauptet! 

Keines also von den angefiihrten brahmanischen Beispielen ent- 
spricbt der OLDENBERGschen Theorie, daG die wiebtigeren Wechsel- 
reden und die Hohepunkte der Erzahlung in Versen gefaBt sind. 
Unter sich selbst verglichen stiminen diese Stiicke auch nicht im 
Typus uberein. Ina Paushyakhyana sind alle Reden und Gegenreden 
wie die gauze Erzahlung in Prosa: uur — was ganz selbstverstand- 
lich ist — die eingelegteu Hyninen sind in Versen. In dem von 
WiuDiscH angefiihrten Stuck aus dem MBh. wie in dem Stiick aus 
VP, IV, 10 ist die erste Hillfte prosaisch, der SchluG metrisch, ohne 
daB zwischen Reden und Erzahlung ein Unterschied gemacht wird. 
Die Pururavas-Geschichte des Satapatha-Brahmana gibt eine inhalt- 
lich aus der RV.-Fassung entstellte Version und zitiert dabei ein 
paar Strophen aus dem hlV. Die zuletzt besprochene, dem spatesten 
Teil des ABr. angehdrige Geschiehte ist aus versehiedenen Bestand- 
teilen zusammengesetzt, aus didaktischen Strophen, Sentenzen, Prosa 
und einem SchluB, der Reden und Gegenreden, allerdings in Versen 
— 6loken — gibt, aber auch mit einer erzahlenden Strophe ab- 
schlieBt. Die Hauptreden, d. h. diejenigen, welche die Handlung 
fordern, und der Hohepunkt der Erziihlung sind in Prosa. 

Dieser Regellosigkeit einiger vereinzelter Fiille steht 
die RegelmaBigkeit der alten Erziihlungsliteratur gegen- 
iiber. Die Hauptmasse der Brahmana-Erzahlungen ist durch- 
aus in Prosa geschrieben. Und wenn man einzelne Sagen in den 
Versionen vergleicht, die sie in den versehiedenen Brfihmana aufweisen, 
so wird man zugeben mussen, daB die Prosa dieser Sagen mehr 
oder weniger fixiert war. Gb wirklich alte Saminlungen be- 
standen, aus deneu die Brahmana-Verfasser schopften, oder ob sich 
der teilweise oder vollstiindig llbereinstimmende Wortlaut aus gegen- 
seitiger Abhangigkeit erkliii-t, das wird sich nicht ausmachen lassen, 
obwohl mir Geldner reeht zu haben scheint;^ aber die Tatsache 

’ Ved. St. I, 290. Sieg, Sagenstoffe 33. 
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ist nichl wegzuleugneD. Sollte Oldenbergs Theorie zu Recht be- 
stehen, so miiCten sich in den Bralnnana mindestens viele Beispiele 
nachweisen lassen^ in deiien die liauptsacblichen Reden und Gegen- 
reden und die HShepunkte der Erzahlungen metriseh, das iibrige 
prosaiscli ware. Es liiCt sich aber auch nicht ein passendes Bei- 
spiel beibringen. Wenigstens ist noch keines beigebi-aclit woi’den. 

Erst in spaterer Zeit finden wir Vergleichbares. Die Kathako- 
panisad z. B. wiirde dem von Oldenberg fiir den RV. postulierten 
akbyana-Typus etwas mehr entsprechen als die bisher besprocbenen 
Texte — obwobl die Reden und Gegenreden bier natuidich nicbt 
die Lebhaftigkeit der Samvada aufweisen. Aber gerade diese Upa- 
nisad kann uns zum Beweise dienen, daC die von Oldbnberg postu- 
lierte Form nicbt alt ist. Die Quelle dieser Upanisad, TBr. iii, 11, 8, 
1 hat keine eingelegten Verse. Abgesehen von der einleitenden 
Prosa entspricht die Upanisad in ihrem Bau dem Typus der me- 
trischen Particn des MBh. 

Charakteristisch ist aber, daC die kiinftige Entwicklung aueh 
nicht in den Batmen verlauft, die wir nach Oldenberg erwarten 
sollten. In der brahnianischen Literatur finden wir metrische Reden 
und Gegenreden nach Art der Samvada weiterhin durchaus nur in 
inetrischen Stricken. In den Prosawerken sind es nicht etwa die 
eigentlichen Gesprilche, die in Verse gekleidet sind, sondern die 
Strophen, die in die Gespnicbe eingeflochten werden, sind fast aus- 
nahiiislos Zitate didaktischen oder ethischen Inhalts — wie in 
dem spaten Stiicke des Aitareya-Brahmana. Im Tantrakhyayika 
haben wir diesen Typus bereits kunstmaBig ausgebildet. Der bloCe 
Name dieses Werkes setzt eine langere Literatur der gleicben Ai't 
voraus. ( Vgl. Kap. i, § 4, i;i meiner Ubersetzung). Dadurch wird fiir 
die akhyaijika, die kunstinaBige, mit eingelegten Versen ausgestattete 
Prosa-Erzalilung ein Alter gesichert, das mehrere Jahrhunderte tiber 
unsere Ara hinaufreicht. Wie in den Brahmana und in den alten 
prosaischen Abschnitten dor Epen sind auch hier alle wichtigen 


\ gl. \\ iiiTSEY, Transactions of the Amey'ican Fhil. Ass, 
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Reden und Gegenreden in Prosa. Von eingelegten metrischen Ge- 
sprachen ist hier wie eben iiberall in der brahmanischen Prosa- 
erzahlung keine Rede. 

Nun vei'weist uns Oldenberg auf den Suparnadhyaya. Ich hatte 
gemeint, was den vedischen Samvada recht sei, miisse diesem analog 
gebauten Texte billig sein und bin infolgedessen in meinem ersten 
Aufsatz nicht auf ihn eingegangen. Da Oldenberg aber nochmals 
auf ihn verweist, so wollen wir diesen Text zum Schlusse unserer 
Darlegungen betrachten. 


IV. 

Auf S. 68 f. seines Ruches bringt v. Schroeder Bedenken voi', 
welche sicb seiner Theorie entgegenstellen. Eines davon ist^ daB sich 
das kultliche Drama, wie es ira RV. vorliegt, nicht weiter entwickelt 
habe. ,Levi und Hertel — sagt er S. 69 — sind beide im Irrtum, 
wenn sie die Dialoghyninen des Rigveda fiir den Anfang des indi- 
schen Dramas halten. Es gibt von diesem Punkte aus keinerlei 
Weiterentwicklung, — aacb nicht die leiseste Spur einer solchen. Es 
spinnen sich keine Faden von den Saipvada-Hymnen durch die 
Jahrhunderte hin bis zu dem klassischen Drama der Inder. Die Ya- 
tras der Vishpu-Krishpa-Religion, die zweifellos alter sind als das klas- 
sische Nataka, als eine Art Zwischenstufe zwischen den Samvada- 
Hymnen des Rigveda und dem spateren Drama anzusehen, Avar 

kein gliicklicher Gedanke von Hertel Aber die Yatr^s 

sind weit primitiver als die Dialoglieder des Rigveda! Sie sind bis 
in die Gegenwart hinein, unbeschadet mehrerer Versuche, sie auf 
eine hohere literarische Stufe zu erheben, ganz volkstiimliche Auf- 
fiihrungen geblieben. Die Dialoglieder des Rigveda reprasentieren 
den Yatras gegeniiber eine weit hohere Stufe der Kunstentwicklung, 
sie sind zum Teil sogar in ihrer Art ganz gliinzende dichterische 
Leistungen‘ usw. 

In seiner Besprechung des v. ScHROEDERSchen Buches S. 79 
sagt Oldenberg : ,Hat es mit jenem ,,Ende“ Avirklich seine Richtig- 
keit? Oder sind die Gebilde, an deren frtihes, befremdendes Sterben 
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wir glauben sollen, nicht vielmehr deshalb im jlingeren Veda unaiif- 
findbar, weil sie tiberhaupt dem Veda freind sind, im alteren Veda 
ihnen nur die Pbantasie Sch.’s Dasein verliehen hat? Hat Sch. 
sich nicht der Betracbtuiig der von Mannhardt, von Preuss be- 
sebriebenen Aufziige^ Tanze. Fruchtbarkeitsriten der Deutscben und 
Russen, der Mexikaner und Cora-Indianer so large bingegeben, bis 
deren Scbeinbild am falscben Orte sich ihm entgegendrangte?‘ 

Den letzten Satz des OnDENBERGSchen Einwurfs mache ich mir 
nicht zu eigen, da ich vorhandene etbnologische Parallelen nicht 
fur einen Beweis dafiir halte, daC eine bestimmte Sitte bei dem und 
jenem Volke nicht vorhanden gewesen wilre. Aber das ware mir 
in der Tat unglaublich, daB das Drama, wenn es sich einmal bei 
einem Volke bis auf die im RV. zu beobachtende Stufe entwickelt 
hat, ausgestorben ware. Es mag aus dem Kultus mehr und mehr 
verdrangt worden sein, etwa wie es ja auch in Europa mit der Zeit 
aus dem Kultus, in dem es noch im 16 . Jahrh.^ heimisch wax*, ver- 
di’hngt woi-den ist und heute nim noch durch die bekannten Obei’- 
ammergauer Festspiele vei'ti'eten wird. Aber in alien mir bekannten Li- 
tei’aturen — es sind leider nicht viel — entwickelt sich das einmal ge- 
schaffene Di-ama zur hochsten Blllte und bleibt eine Hauptgattung. 
Nun erwage man, daB die R.si doch die Hymnen nicht fur sich 
dichteten, sondern dui-ch diese Hymnen ihr Brot an den Fiirsten- 
hofen und bei den Reichen tiberhaupt suchten. Dramen aber — das 
braueht nicht aiisgefixlirt zu wei’den — miissen in diesen Kreisen 
besonderen Anklang gefunden haben, und es lag gewiB im Inter- 
esse der Dichter selbst, wenn sie diese Neigung ausniitzten. 

DaB zwischen der vedischen und klassischen Literatur eine 
Liicke voi’handen ist, in der schon eine groBe Menge sehr hoch 
stehender Wei'ke der klassischen Literatur zugrunde gegangen 
ist, das kann gar keine Frage sein. Die alten Prosastiicke des 
Mahilbharata und der Purana zeigen uns einen alterttlmlichen und 
doch der Bi-fdnnana-Prosa gegenitber entwickelten Stil. Und doch 


’ S. Eulenspiegel, ed. Ksrsx (Halle S. 18 f. 
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muC die Entstehung dieser Texte weit hinter der Zeit zuriickliegen, 
die wir jetzt als die klassische bezeichnen. Das Tantrakhyayika, 
das ein gliickliclier Zufall uns erbalten hat und das sicberlich das 
alteste auf uns gekommene Werk der sogenannten Kunstpoesie ist, 
zeigt schon, dafi das MBh. zur Zeit der Entstehung desselben ein auto- 
ritatives Werk war, auf der anderen Seite aber, daB nicht nur die 
Kunstprosa sich iliren Stil gebildet hatte, sondern daB Gedichte in 
den schwierigsten Metren der Kunstpoesie etwas Gewohnlicbes waren. 
Und noch weiter zuriick fiihrt uns Canakyas Sammelwerk, das eine 
groBe niti-Literatur und eine reiche Kommentatorentatigkeit vor dem 
Jabre 300 v. Clir. voraussetzt. Die Vorganger sind verloren. Die 
leidige Gepflogenheit der Inder, nicht die Originalwerke, sondern 
stets die Umarbeitungen abzuscbreiben und diese wieder und wieder 
umzuarbeiten, hat uns um jene jedenfalls sehr bedeutsame Literatur 
gebracht. Erbalten ist nur, was direkt als heilig gait. Daruber, daB 
uns also auch die vorhandene dramatische Literatur, soweit sie nicht 
als heilig gait, verloren gegangen ist, kann gar kein Zweifel bestehen. 
Und wenn die Yatra an Kunstwert auch den Sainvada nicht gleicb- 
kommen, so hat das nichts zu sagen. Auch in Indien, und da viel- 
leicht vor allem, lehnt sich ja docb die volkstilmliche Literatur an 
die hofische an. DaB sie aber nach Form und Inhalt hinter diesem 
Muster zurtickstehen inuB, ist eigentlich selbstverstandlich. 

Also wenn auch alle Zwischenglieder heute nicht mehr vor- 
handen waren, so wiirden wir doch mit Wahrscheinlichkeit behaupten 
diirfen, daB diese Zwischenglieder einst vorhanden gewesen sind. 
Nun hat uns aber ein glitiges Schicksal — wohl eben infolge der 
Heiligkeit, die dieser Text fur sich beanspi'ucht — ein solches 
Zwischenglied erbalten: den Suparnadhyaya. 

Oldexberg freilich sagt auf S. 7 1 f. seiner Rezension des vox 
ScHROEDERsehen Buches: , Weiter das kleine Suparpa-Epos. Ich weiB 
nicht, ob Sch. (S. 4), wenn er dies als ,.sehr korrumpiertes, pseudo- 
vedisches Lied^ bezeichnet, daniit seine Geltung flir die literar- 
geschichtliche Untersuchung herabdriicken will. In keinein Fall 
kann — man berixcksichtige die metrischen Kriterien — an seinem 
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holieren Alter vergliclien mit der altbuddhistischen Poesie oder mit 
der Behandlung desselben Stoffes iin Mahabharata Zweifel sein. So 
ist die Arbeit des allerdings, wenn man ilm so nennen will, pseudo- 
vediscben Poeten ein vollgiiltiges Dokument flir die einer immerbin 
noch recht alten Zeit gelaufige litei’arische Form. Hier linden wir 
nun, unter Weglassung der Prosabestandteile, allein die poetischen 
Elemente Uberliefert. Ueber die Notwendigkeit einerVerbindung dieser, 
die sonst sinnios auseinander fallen, durch Bindeglieder, die der iiber- 
lieferte Text nicbt enthiilt, kann kein Zweifel sein. DaB diese Binde- 
glieder durch dramatisehe Auffubrung geliefert wurden, darauf weist 
niclits, absolut nichts bin, und daran hat hier aucb, wenn ich nichj; 
irre, niemand gedacbt. Die Parallele des Mahabharata deutet viel- 
niehr auf Erglinzung zu einer epischen Erzahlung.' 

Zuniichst beweist die Parallele des Mahabharata absolut nichts 
im Sinne der OnDENBERGSchen Hypothese. Das Vorkommen derselben 
Sage in diesem hofischen Epos beweist hSchstens, daB der Stoff 
bei Hofe beliebt war. Sollte der Suparriadhyaya, den der Verfasser 
der MBh.-Fassung gewiB — mittelbar oder umnittelbar — gekannt 
hat, ftir das Epos verwertet werden, so rauBten erzahlende Teile 
hinzugedichtet werden. Was diese metrischen Erzalilungsteile flir ein 
Vorhandensein einer urspriinglichen Prosa beweisen sollen, ist mir 
unerfindlich. Wiire im Suparnadhyaya Prosa vorhanden gewesen, 
so ware sie sicher auch uberliefert worden. Man vergleiche das oben 
angefiihrte Verhiiltnis der Kathakopanisad zu ihrer Quelle. Diese 
Parallele, die doch sicher ist, macht es fast zur GewiBheit, daB der 
Verfasser des Suparnadhyaya, hiltte er eine Erzahlung schreiben 
wollen, die Prosabestandteile eben der Brahmana-Litez-atur entlehnt 
hiltte, Gehoi-t er ja doch in diejenigen Kreise, die diese Literatur 
als die wichtigste betiaichteten und pflegten. 

Sodann erhebe ich hier wieder energisehen Einspruch gegen 
Oldenbergs Mcthode. Der erste Grundsatz einer gesunden Philo- 
logie muB doch der sein, einen Text aus diesem selbst zu er- 
klaren; erst wenn das miBlingt, diirfen wir nach anderen Texten 
zur Erkliii-ung Ausschau halten. Die Fragestellung muB hier also 
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lauten: ,Ist der Text, so wie er vorliegt, verstandlich?‘ Und 
das ist er ohne jeden Zweifel, wenn wir annehmen, daC er 
ein Drama ist. DaB die Sage an sich den Horern bekannt war, 
dafur biirgt der Umstand, daB ja sogar uns das Drama yollstandig 
verstandlich ist auf Grund der Quellen, die uns zufallig auBerdem 
erhalten sind: RV. iv, 26, 27. SBr. i, 7, i, i. 8 , 2 , 10 . iii, 2 , 4 . 6 , 2 . 9 , 4 , 10 . 
ABr. Ill, 25, 1 — HI, 26, 3 . Maitr. S. iii, 7, 3 . Kath. xxin, 10 . xxiv, 1 . 
Tait. Sam. vi, 1 , e. Paucavimsa Br. 8, 4 , 1 .^ Spater finden wir auBer 
im MBh. noch im Ram. ni, 35, 27 die Sage als bekannt vorausgesetzt, 
und sogar die Buddhisten haben sich des Stoffes bemachtigt. Denn 
in buddhistischer Einkleidung finden wir die Suparna-Geschichte bei 
Som., Katbas. xii, 138 ff. = Ksem. Br. M. iv, 89. Wir dtirfen also 
mit Fug und Recht voraussetzen, daB die Borer sich deni 
Suparijadhyaya gegeniiber in der Lage des Publikums be- 
fanden, fUr welches Schiller seinen Dialog zwischen Hektor 
und Andromache schrieb. 

Ist dies aber der Fall, so ist Oldenbergs Hypothese von der 
eingeschobenen Prosa, fiir die er ja nicht ein einziges treffendes 
Beispicl aus der brahmanischen Literatur beigebracht hat und die er 
aus dem Suparnadhyaya erst beweisen will, ohne weiteres ab- 
zulehnen. £s konnte also die Frage, ob der Text uns sonst noch 
Anhaltspunkte fur seine drauiatische Auffiihrung gibt, vollig beiseite 
gelassen werden. Da aber Oldenberg beliauptet, auf eine solche 
Auffiihrung ,weist nichts, absolut nichts liin‘, so werde ich liberfliissiger- 
weise auch zeigen, daB der Suparnadhyaya nicht nur bestimmte 
Hinweise darauf enthalt, sondern daB er nur unter dieser 
Voraussetzun g verstandlich ist. 

Bevor ich auf Einzelheiten eingehe, wird es notig sein, einen 
kurzen Uberblick iiber die Dichtung zu geben. Eine vollsUiudige 

^ DaB der Verfasser des Suparnadhyaya noch andere Quellen kannte, beweist 
Sup 28, 1 im Vergleich mit Ait. Br. lu, 26, 3. SBr. i, 7, 1 , 1 . xi, 7, 2 , .S; Taitt. Br. i, 
1,3,10. Auch der AnlaG des Streites ist im Suparnadhyaya allein liberliefert. 
S. unten S. 330. Ebenso bringt im Suparnadhyaya Garuda selbst dem Indra den 
Soma wieder. Das kniipft engcr an den KV. an als die iibrigen Versionen (31, 9; 
vgl. 29, 4 ). Ferner ist die Entstehung des Blitzes (Sup. 3, 2 ) den anderen Quellen fremd. 



302 


Johannes Hertel. 


Ubersetzung dei'selben wird mein Bueh Indische Natursagen^ ent- 
halten. Ich iibersetze bier nur die wicbtigsten Stellen (zwischen 
GansefiiBchen); im librigen gebe ich nur kurz den Inhalt an. Was 
der Sanskrittext nicht aiisdrlVcklich sagt, setze ich in Klammern. 

Die Siikta-Einteilung bezeichne ich durch riimische, die Varga- 
Einteilung durch arabische Ziffern. 

I. 

1, 1 . ,Wer Sdhne, Vieh, Reichtum, Alter und Nichtblindheit wiinschb 

der moge die elf reinen, auf den Suparna bezuglichen Lieder 
(suktdni) studieren.' 

2 . Verneigung dem Garuda [mit Epithetis]. 

3. Garuja [folgen Epitheta, dai-unter : ,Teilinkarnation Paramesvaras] 

schiitze uns! 

4. Vinatas dem G. nachgerufener Segenswunsch schiitze uns! 

n. ,Die Erzahlung von Suparna \_SiipnrnCikhydna] besteht aus 
Liedern [sukto] in 31 Abschnitten \yarga]. Sein [heillt] 
Vamadeva. Garuda, Indra, Tarksya, Vinata, Kadrti, die 
Schlangen, die Gdtter sind die „Gottheiten“. Das Metrum 
ist Tristubh. Die Verwendung [iindet statt] am Knotentag, 
beim Studium und bei der Besprechung des Brahiuapa.' 

[Ei’zahlung :] 

2, 1 . Himmel = Vinata und Erde = Kadru, Schwestern, bewegen 

sich, die erste als Adlerweibchen [suparni], die zweite als 
Schlange, in den Welten. 

2 . ,Bei einer groBen SOmafeier der Gutter lieBen sich die beiden 
einen VerstoB zu Schulden kommen. Darauf wurden sie 
durch die Gutter von Gebeten und Opferspenden ausge- 
schlossen, und angstgequalt fluchteten sie zu dem Rsi 
Tarksya, als sie gesehen batten, daB Kadrus eines Auge 
durch die Opfer zerstort worden war.‘ 

^ In dem DAHjniARDTSchen Sammelwerk Natursagen. Leipzig und Berlin, B. G. 
Teubner. 
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3—6. Die Valakhilya-Rsi, von Indra verhohnt, erkaufen durch die 
Halfte ihrer Askese von dem Rsi Tarksya, daC er in Vinata 
einen Keim zn einem ,Eigeborenen‘ legt, der Indras Hoch- 
mut zunichte mache. 

3, 1—5. Saunaki [= Vinata] legt drei Eier, von denen sie zwei vor- 
zeitig (iffnet. Aus dem ersten entsteht der ungestaltete 
Blitz, aus dem zweiten der halbgestaltete Aruna, der seiner 
Mutter flucht.^ Der Sonnengott erbittet ihn von Vinata zum 
Wagenlenker. 


II. 

[Erzahlung :] 

4, 1—5. Gariuja geboren; schreckliche Portenta, welclie aufhoren, 

sobald die Wesen sich in Gariujas Schutz fliicbten.® 

III. 

5, 1 . ,Den Starken, den Helden, den Unwiderstehlichem Widerste- 

henden [oder: Unertriigliches Tragenden] werde ich preisen, 
Garuda, den Sohn der Vinata, der seine von Kadru besiegte 
und zur Sklavin gemachte Mutter loskaufte.‘ 

2 . ,Darum will ich seine Tat verkunden, [die Tat] des berillimten 

Sohnes der Vinata, [die Tat,] die ilber die Erde verbreitet hat 
seinen miicbtigen, aus dem Herbeiholen des Soma entstan- 
denen Ruhm.‘® 

3. , Kadru und Suparnl wetteten, indem sie sich selbst zum Preise 

einsetzten.^ Kadru besiegte die Suparnl. Diese sprach;‘ 

* Der Inhalt des; Finches, Sklaverei der Mutter [vgl. MBh. i, 16, 17] fehlt. 
Wohl aiisgefallen. 

^ Darauf eine Strophe; ,Fur die uiiter dem Sternbild Maghii Geborenen, fur 
die, deren Leiber alle Veden sind, fur die, welche 1000 Jahre Embryonen gewesen 
sind, tritt Stillung des Feuers ein.‘ Randnotiz, die eine nrspriingliche Strophe ver- 
driingt hat? Nach MBh. i, 16 lag Garuda 1000 Jahre im Ei. 

® Lies prathitayasah . Vgl. D. 

* Nach Oldenbekg, ZDMO. xxxvii, 68 f. 
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[Vinata:] 

4. jAndere wahrlich sagen dies als wahi- [sagen mit Recht dies]: 

die dll [da du], eine Einaugige/ obwohl 

du meinen Sohn nicht kennst, im Streite gi’ausame [schreck- 
liclie] Worte schneidest.' 

[Kadru:] 

5 . jSieh® nach dem andern Ufer, o Vinata; du hast ein Adler- 

auge, also habe ich vernommen. Dort hat ein weiCes Rol3 
sich an einen Baumstumpf [oder: Pfosten] gerieben/ Dieser 
sein schwarzer Schweif weht schriig hinab.‘ 

[Vinata;] 

6, 1 . jBist du bei Sinnen® oder redest du im Wahnsinn? Ich sehe 
keinen Schweif; was siehst nur du? Wenn das RoB weiC 
oder wenn es schwarz ist: was, wodurch und wie willst du 
denn da sehen?^® 

2 . ,Unwahres, wahrlich, redest du Einaugige,’ du, deren eines 

Auge zerstort ist. Ich halte das [RoC] fUr ganz weiB; es 
hat Uberhaupt keinen Schweif.'® 

[Kadru :] 

3. ,Wenn ich, wiihrend • du, Vinata Suparni, mit zwei Augen 

schaust, 0 Mutter Arunas, nicht mit einem [richtig] schaue, 
so will ich deine Sklavin sein; andernfalls sollst du die mei- 
nige sein.' 

^ Hoffuungslos verderbt * Vgl. i, 2, 2 . m, C, 2. 

^ Oldenbeug, a. a. O. *S. 69. ** Oldenberg S. C9 f. 

^ Mit Oldenberg d nn d~idhi’<a. Oldenberg ubersetzt: , Siehst du das wirklich. 

® Mit Oldenbergr 7iu stalt na. 

^ Im Te.xte stolit, das Metrum storend, noch kadru vor kinte, was Oldenberg 
mit Recht als Glosse zu kune ausscheidet. 

® Man lese vdlo statt krsno. Die Glosse krpio hat hier die urspriingliche 
Lesart verdrUngt Oldenberg muC mit seiner Auffassung, daI5 des Rosses Schweif 
beim Reibeii an dem Pfosten hiingen geblieben ist, so seltsam dies uns anmutet, 
Recht haben. Kadriis AVorte in 5, 5 sind zweideutig. Vinata sieht nach dem RoC 
und nicht nach dem Pfosten. Das RoC hat wirklich keinen Schweif mehr. Der 
weht jSchrag liinab*, aber voiu Pfosten (iv, 7, i). 
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[Vinata:] 

4. ,Ich will hier deine Sklavin sein, Mutter der Schlangen, wenn 

du dieses so nicht falsch redest [wenn das, was du gesagt 
hast, nicht falsch ist], Du aber, Aditi [= Kadru, die per- 
sonifizierte Erde^], wirst mir heute Sklavendienste tun. Auf, 
wir wollen gehen, es zu erkunden.'® 

5. ,LaC uns einen Boten aussenden zu Matarisvan; laB ihn uns 

bitten, daB er uns sage, wie es sich verhiilt. Oder wir 
wollen lieber beide selbst gebn, o Kadru. Icb trage dich 
dorthin, wo jenes RoB weidet.^ 

IV. 

[Kadru ;] 

7, 1 . ,Da hilngt dieser Schweif an dem Baunipfabl [Baumstuinpf]. 
Sielist du ihn bangen? Du bist nieine Besiegte durcb das 
Zeugnis des Meeres. Du sollst meine Sklavin sein bis zur 
ErschSpfung.'* 

2 . ,Wir haben gehort, daB iin Meere eine liebliche ewige Insel 
liegt, fiilber der Aufentbalt der Schlangen; dortliin, Vinata, 
bringe uns!‘ 

[Garuda komint weinend; Vinata zu Garutla:] 
n. Waruui weinst duV Das zienit dir nicht als Tarksyas Sobu! 

[Garuda zu Vinata:] 

4. ,Qual, wabrlich, bereiten dir, o Vinata, o Mutter Arunas, die 
Unverscbilmten [Schlangen]. Diejenigen, welcbe nicht jugend- 
licbe Lehrer gcmacht [sich verschafft] haben, diese wabrlich 
fliegen so thranengesichtig.''* 

1 Vgl, IV, 8, 3. 

" Mit BD vedava gatva. So auch Oi.desbkug. 

“ Mit Oldenberg a iramal. 

* So wiirtlicli; Metrum uud Sinn gestort Statt ,jugendUche‘ [Acc.] muB es 
sicher heiCen ,jugendlich‘, ,in ihrer Jugend‘. DaB Garuija den Veda nicht studiert 
hat, sagt Indra xi, 21, l. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Mor^enl XXIll Bd. 


21 
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[Vinata:] 

5 . Ich [kann niclit ftlr deinen Unterricht sorgen, denn ich] muB 
die Schlangen schleppen, die so schwer sind, daB ich das 
Wasser beriihreJ 

[Die Schlangen zu Vinata;] 

8 , 1. Dein Solin ist krilftig. Er mag uns zur Sonne tragen! 

[Garuda :] 

a. Steigt auf, ich tu’s! [Garuda tragt die Schlangen der Sonne 
entgegen.] 

[Die Schlangen:] 

3 - 1 . Die Sonne verhrennt uns. Filhr’ uns zuriick zu unserer 
Mutter Erde [Aditi], oder wir stiirzen uns hinab. 

[Kadru zu Vinata:] 
s. Dein Sohn hat Unrecht getan! 

V. 

[Vinata zu Arupa:] 

9 , 1. Garuda hat die Schlangen nicht vernichtet und Tarksya ist 

nicht bier: so bin ich wieder schutzlos. 

[Kadru zu Suparna:] 

2. Deine Tat war grausam; in Zukunft fliege niedriger! 

[Kadru, zu Parjanya betend:] 

.1. 1. LaB regnen, daB cine groBe Flut entsteht, um den brennenden 
Schmerz meiner Sohne zu stillen. 

[Garuda zu Vinata:] 

,Den Himmelswelten folge ich mit dem Auge, Mutter, mit Kraft, 
mit Stiirke, mit Macht. Warum nun bin ich Sklave geworden? 
Hast du etwas Boses getan, oder ist vielleicht mein Vater 
einen bbseii Wandel gewandelt?' 


' Ich Ipse »pria7iti. 
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[Vinata:] 

10, 1 . Icli wettete, von Zorn verblendet, init Kadru: sie liat micli besiegt. 

[Garu^a :] 

2. 3. W ie kannst du aus der Sklaverei befreit werden ? Frage die 
Schlangen nach einem Losegeld. 

[Vinata zu den Schlangen:] 

4. Ich bin alt und schwach; wodurch kann ich mich loskaufen? 

VI. 

[Die Schlangen:] 

11, 1 . Bringe Indras Soma aus der Grube auf der dritten Fliiche 

[im Himmel] ! 

[Vinata zu Garu^a:] 

2 . Nur der schwer zu beschafFende Soma ist das Losegeld. 

[Garuda :] 

3. ,Ich gehorche dir, VinaUl Supariil, wenn du keinen Brahmanen 

getutet hast, o Mutter. Ich werde fliegen nach dem Gegen- 
stand deines Begehrs, um fern von des Himmels Hohe den 
Soma zu holen.^ 

[Vinata :] 

4 . ,Ich habe keinen Brahmanen getotet, o Garutraant; auch ist 

keine zweite Storung der Soma-Feier durch mich geschehen.^ 
Ich belade nicht den Schuldlosen mit Schuld; ich nehme 
nicht die Schuld von dem mit Schuld Behafteten.' 

[Garuda zu den Schlangen:] 

5. Wodurch kann ich mich loskaufen? 

[Die Schlangen:] 

c. Durch den Soma. 


• Vgl. I, 2, 2. 


21 * 
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[Ganida :] 

12, 1 . Es wird mir nicht schwer fallen, die Wachter zu toten oder 

zu verscheuchen und den Soma zu holen. 

[Vinata zu Garuija:] 

2 . Wag’s lieber nicht! Eh’ du das Leben einbuGt, will ich Skla- 
vin bleiben. 

[Garuda :] 

a. 4. Ich bestehe aus den Metren, habe das Opfer also oft zu den 
G cittern getragen, und oft haben sie mich zum Soma ge- 
sandt. [Ich kenne also den Weg.] 

5. Aber ich bedarf dazu einer kriiftigenden Speise. 

VII. 

[Vinata zu Garu(Ja:] 

13, 1 . ,Dort ist ein groGer Berg; auf dessen Gipfel befindet sich ein 

groGer See und in diesem ein groCes Wesen.^ Den Ele- 
fanten, der zu diesem hinabgestiegen ist, sollst du ergreifen. 
Er [sei] deine Speise. Siehe diese beiden, Garucla!‘ 

■>. ,Der groGe Elefant, namens ,,Bruller“, gefleckt, mit miichtigen 
StoGzahnon, erscheint wie eine Wolke. Ihn miige dir der 
Schcipfer saint seiner Freundschaft^ geben. Wenn du diese 
beiden verzehrt hast, magst du zur Gotterwelt emporfliegen.‘^ 

[Garuda:] 

a. Als Vogel esse ich nur auf einem Baume gern. Nenne mir 
einen. 

• [Vinata :] 

4. Steige auf den Freund deines Vaters, den Baum Rauhina, 
unter dem sich die Vfilakhilya und Vaikhanasa beiinden. 


’ hhutam niahaniam'. Ein Rnksasa oder ein groCes Ranbtier (etwa Krokodil) ; 
vgl. 14, 2 . Im MBh. iind Ram. eine groCe SchildkrOte. 

* -= samt sehiem Kreuncle. Vgl. unten S. 334f. ® Lies dadat und patasi. 
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[Garuda :] 

14, 1 . ,Ich habe diese beiden wie auf einer Elefantenkub weiCe 
Lotus[-flecken] habenden Elefanten, die auf [der Stirn] ge- 
spaltenen Begleiter des Elefanten, mit groGer Freude ergriifen, 
die groGen. Ich fliege diesen Weg, dorthin ziehen wollend.'^ 

[Der Baum Rauhina:] 

2 . jEinen gewaltig starken Elefanten, so groG wie der Mem, 

samt einem graha [Raksasa oder Krokodil] im Luftraum 
tragend, mit seiner File einen machtigen Sturm erregend, 
kommt jener Suparna zu mir heran, micb erscbutternd.‘ 

3. ,Halt an! Verschone den Rauhina! Und laG mieh niclit durch 

Ermiidung der Ohiimacht nahe kommen!‘^ 

[Garuda :] 

,Mit den Metren vermischt, mit den Gottheiten, werde ich dich 
gewaltsam besteigen, ich, der Garutmant.' 

[Rauhina:] 

4. ,Hier ist die ostliche [Seite, Himmelsgegend], Garuda; auf diese 

begib dich, — auf welcber [sicb] die Vaikbanasa-Rsi, die 
Valakbilya [befinden], auf der nurdlichen, neigt sich der 
Ast^ nach unten — wenn du, Garutmant, dich vor Siinde 
scheust.' 

5 . ,Du hast den Ast abgebrochen; du wirst eine Siinde begehen: 

du wirst die Brahmanen toten, welche [sich unter dem 
Aste] auf der Erde befinden. Den unendlichen Raum, das 
Dunkel [die Unterwelt?] und den Luftraum [oder: die 
Welt] wirst du vernichten, und mit nichten wirst du [daun] 
jenen Soma herbeiholen, Garutmant.' 


* liber diese Strophe siehe unten S. 334. 

® Lies mo mumukfur, Desiderativ im futurischen Sinn. 
’ Lies iakha statt tdvat. 
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VIII. 

[Raiihina :] 

1 5, 1 . ,Mit der Linken triigt er den Ast, mit der Kechten die beiden 
anderen [namlich das Seeungeheuer und den Elefanten]. 
Siehe die Jlaeht Suparnas, die nicht durch Worte um- 
messen [nicht nach Gebiihr gepriesen] werden kann.^ 

[Vinata, des heranfliegenden Suparna Stimme horend:] 

2 . ,Wer denn sendet in den Luftraum hinaus seine gluckver- 
heiOende StiinmeV Der eine meiner Sohne [Aruna] schlaft; 
der zweite erscheint.' ^ 

[Garuda zu Vinata:] 

4. 5. Der gewaltige Ast hat mich ermudet, Elefant und Seeungeheuer 
habeu mich nicht gesattigt. Weise mir noch eine Speise an. 

[Vinata:] 

1C, 1-3. Frif3 die Nisada, die weder beten noch opfern. Aber hUte 
dich, eincn Brahmanen unter ihnen zu fressen. 

[Garuiia;] 

4. Wie sieht der Brahmane aus? 

[Vinata:] 

,Staubig, Ziipfe tragend, Lehm zwischen den Zahnen habend, 
mit hinaufgekiimmtem Haarstrang redet er nur die Wahr- 
heit. Mitten unter seinen Feiuden fiirchtet er sich nicht vor 
dem Tode: dies ist der Brahmane; diesen tote nicht, Ga- 
rutmant. ‘ 

IX. 

[Vinata:] 

17, 1 . Den Brahmanen durchgliihen sechs Feuer. 

2 . FriBt dll ihn, so quiilt er dich wie der vom Fisch verschlungene 
Angelhaken und wie gliihende Kohle. 

^ Die folgcnde Strophe verstehe ich nicht. 
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[Garuda:] 

3. Ich kenne nun meine Speise und werde den Soma holen. 

[Der Brahmane unter den Nisada:] 

4. 5. Ich neige mich vor dem Suparna, der mir zum Verderben naht. 

[Erzahlung:] 

18^ ]. jDarauf kam Supai-na hungrig lierbei und verzehrte nach seiner 
Mutter Weisung die Nisada.^ Die Fittiche anziehend steckte 
er die, welche er verfoigte und welehe ihm erreichbar 
waren, in seinen Mund/ 

2. ,Wieder und wieder auffliegend und die Nisada verzebrend^ 

wurde der Vogel [plotzlich] wie von einem brennenden 
Scheiterhaufen gebrannt, als ihm einer von ihnen in den 
Hals gekommen war/ 

3. ,Gepeinigt von dem ranch- und funkenlosen [Feuer] dachte 

er an ^ufigas [= Vinatas] Wort. „0 welche Gewalt der 
Brahmanen, die nur von ihrer Geburt [in der Bi’ahmanen- 
kaste] leben!“‘ 

[Garuda:] 

4. ,Komm heraus, bester der Doppeltgeborenen! Du sollst mir 

nicjit zur Nahrung dienen! Diese [andern] Kisada habe 
ich hier als Speise erlangt;^ wolle du dich nicht harmen!‘ 

[Der Brahmane:] 

5 . ,Ich halte mich selbst nicht fiir lebendig, wenn ich der Gattin 

und der Sbhne beraubt bin. Aber ein Doppeltgeborener 
mit der Nisada-Frau und mit seinen Sohnen ist Gift in 
deinem Munde.‘ 

[Erzahlung:] 

6 . ,Darauf lieB der Vogel den Doppeltgeborenen nebst den Seinen 

heraus und erfiillte so die Anweisung* [des Brahmanen]. 

^ Lies djnapto und bhaksayan. 

Lies hhaksdno. 

^ Lies maydtrdptCi. 

* Lies cdjndm. 
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Nur die anderen verzehrte er, und sicherlich liatte er [nur] 
deshalb Erfolg [beim Somai'aubjd 

X. 

[Garuda zum Brahmanen:] 

19, 1 . Flucbe mb' nicdit; ich handle nur meiner Mutter zuliebe. 

[Der Brahmane;] 

2 . Ich segue dich. Wie geht’s zu Hause? 

[Garuda:] 

:j. Ich dachte, es ginge gut; da erfuhr ich von der Sklaverei 
meiner Mutter. EntlaB niich! 

[Der Brahmane:] 

4. ,Das Opfer^ schutze dich sowie die Opferlohne. Das beste 
Vara' sei vor dir, wenn du fliegst. Die Rg-Veda-Strophen 
und die Sprliche des Yajur-Veda, wenn du fliegst, Suparna, 
und alle Tage und Nilchte sollen sich zu dir fluchten [in 
dich eingehen].' 

.-I. ,Den Heilbringenden, den Tarksya, den Arisfanemi, das groBe 
'Wesen, den Vogel der Gottheiten, den Asura-Toter, den 
Freund Indras, den groBen Ruhm in Schlachten, den wollen 
wir besteigen wie ein Schiff.' 

11 . ,Zii dciu Nothelfer aus dcm Geschlecht des Aiigiras, dem Gaya, 
dem Svastyatreya und dem Tarksya fllichte ich mich mit 
aiisgestreckter Hand im Geiste; Heil und Befreiung aus 
Gefahr [werde uns durch ihn] in Noten !‘ 

[Bhauvana, der Soma-Wachter:] 

20, 1 . ,Gibt es hier wohl irgend etwas schon Entstandenes, oder etwas, 

was noch entstehen wird, Bj'haspati, welches die mir an- 
vertraute Wacht iiberschreitend durch [seine] Starke den 
Soma plotzlich von hier entfiihren konnte 

^ Lies Jjajuas ca. 

“ Lies Vilrain vari^ah. Untcr tiem Somagefafi (vara) ist der Mond gedacht. 
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[Vinata:]^ 

2 . jSechzigtausend Wagenlasten herab vom Luftkreis, neiinund- 

neimzig von der Vedi, Hnnderte wii’st du herbeibolen, der 
Garuda, Vinatas Sobn; halte aus, indeni du den verwahrten 
Soma rauben willst/ 

[Bbauvana:] 

3. jWoher stammt der, aus welcher Welt, von welcber Erde, der 

mit Bbauvana zu kampfen begehrt, dem unllbertrefflichen 
Bogenschutzen ? ‘ 

[Brhaspati:] 

A. ,Die SuparnI namens Vinata hat sicb schwer kasteit.^ Von ihr 
wurde geboren Gam da, Vinatas Sobn und der Vogel, der 
den Soma rauben wird: das wissed^ 

XI. 

[Indra:] 

21, 1 . ,Bin ich denn Indra, oder [ist es] der Sobn der Vinata? Welcher 
von uns beiden hat gehort [= den Veda studiert], [die Herr- 
scbaft iiber] die Welten begebrend,^ daB er den Soma, den 
abgekehrten [= unerreichbaren], verwahrten, leuchtenden 
mir rauben konnte mit Gewalt?' 

[Brhaspati:] 

2. ,Dir, 0 Indra, gehort, Avas entstanden ist und Avas entstehen 

Avird; dir, o Indra, Avas geworden ist und werden Avird; 
dir die Himmelsgegenden und Nebenhiinmelsgegenden und 
Aufgegenden, du Starker; durch deinen Wunsch und 
Befebl Avird alles gesprochen/ 

[Vinata zu Aruna:] 

3. ,Ein macbtiges Drdbnen® laBt sicb da oben horen. Warum, 

mein Sobn, eilst du nicht hilfreich zum Bruder? Einer 
1 Vgl. 22, 1 und 1, 4. 

- Lies du3tapam\, vgl. BD und die Lesarten des Padap. 

^ Letzte Zeile korrupt. Ich lese tad viddhi. 

■* Vgl. IV, 7, 4. 

^ Garuijas Fliigelschlag. Vgl. 22, 4 f. 
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ist Suparna und viele sind die Gotter! Denn allein konnte 
ihn Sakra nicht bewaltigenJ 
[Aruna :] 

4. jBruderlos durch den Bruder ist Garuda durch Aruna, sohnlos 
[durch Aruna] ist Sufiga, Vinata, die Suparnl. Wahrlich, 
Mutter, Aruna geht sicherlich nicht. [Zu Garuda:] Geh 
selbst nach dem dritten Himmel als Soma-Rauber!' 
[V^inata:] 

22, 1 . ,Der fuBlose Bhauvana^ wahrlicb stiftet kein Heil, sondern ist 
ein Tciter [seiner] Feinde und ist wahrlicb nicht sorglos. 
Blind, [aber] wachsam ist er wahrlicb nicht sorglos. Wie 
rettet sich Garuda der Suparna?'® 

[Aruna :] 

a. ,Wie Macht, wie Starke, wie Nebel,^ wie Kraft, wie Wolke,® 
wie Angst, so ist diese gewaltige Ki’aft [Garudas] unwider- 
stehlich. Mit Garuda ist kein Vergleich, o Sufiga!' 

[Inzwischen raubt Garuda den Soma; dieser spricht:] 

3. ,Der Sturm[gott] schiitze seinen Atem, die Marut seine beiden 
Fittiche, Agni der Wesenkenner sein Haupt. Ich bin vorn 
und hinten [vor ihm und hinter ihin].^ Candra, er- 

gotze mich auf Garudas Riicken.'^ 

* Bbauvana, wSrtllch ,Eidensohn‘ ist dasselbe ,wie Kadrtis Sobn‘, also offen- 
bar ein Scblangeridiimon; daber fuClos. Vgl. .Satap. Br. i, 7, il und Suparij. xii, 23, 
1. 2 . Audi unter den Sonia-Wacbtern xii, 23, 3 wird ein Sobu Kadrus erwahnt, und 
24, 1 ist direkt von Scblangen als solchen die Rede. Dazu vgl. die Scblangen, 
vveicbe den Soma nacb MBh. i, 33, 5 ff. bewadien. 

^ Icb lese in 6: avihd tv asau na ha [oder Ai] sa, in c ebenso na ha [odei* 
Ai] sa. Wenn bier dem Bbauvana auCer seiner FuClosigkeit auch Blindbeit zuge- 
scbrieben wird, so fiigt 22, 4 dem noch Taubbcit binzu. Man batte also den Grund 
der FuClosigkeit (Bbauvana = Scblange) damals scbon vergessen. 

“ Fiir Aruna das Morgenrot sind diese unwidersteblich, wenn sie in starker 
Masse auftreten. 

■' = Ich schiitze ihn vor AngrifiF und Yerfolgung. 

^ Hier wird der Soma personifiziert wie RV. iv, 27 und wie der Rauhina 
oben 14,2.4.5. Im MBh. i, 28, 14 sind Uhnlicbe Segensworte der Vinata in den 
Mund gelegt. 
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[Indra:] 

4. ,Wie komint es, daB sich Drohnen vernehmen laBt [an der 

Statte], da der Soma ist? Wohlan, Brhaspati! Ich will hinab- 
gehen,^ es zu erkunden. Die Bogensehne, wahrlich, schwirrt 
[nur], wenn sie gelost [abgeschnellt] ist; laut ruft der taube 
Soma-Huter.‘ 

[Brhaspati :] 

5. Jcb kenne dieses Drohnen, Schatzespender! Es riibrt von 

dem fliegenden Suparna her, o Gatte Sacls, dessen Soma 
Garntmant raubt, Vinatas Sohn, nacbdem er deine Soma- 
Wachter niedergescblagen hat.‘ 

XII. 

[Indi-a:] 

23, 1 . ,Der fuBIose Bhauvana mit dem schnellenden Bogen, wo war 

er, dessen Pfeilspitze den Agni durchquert, durch dessen 
Arme der gewaltige Pfeil dreiCig preiswUrdige Myriaden, 
[ja] sechzig durchfliegt?‘ 

[Brhaspati:] 

2 . ,Den FuBlosen schreckend eilte scbnell der Held Suparna mit 
dem schnellenden Bogen (?). Als er eilte, uberholte ihn 
nicht der Pfeil. Er drang zum Soma, als dieser am hoeh- 
sten Himmel strablte.' 

[Indra:] 

3—6. ,Wo war Arbuda [es folgen 23 Namen von Schlangen, die 
den Soma bewacbten], als meinen Soma raubte Vinatas 
Sohn?' 

[Brhaspati :] 

24, 1 . Als die Schlangen das Naben des Vogels bemerkt batten in- 

folge der gewaltigen Glut des Garu^a, o Sakra, da fiirch- 
teten sich diese Schlangen vor der BerUbrung mit dem 

^ Aus seinem Palast nach dem Platz im Opferhof, an dem der Soma ver- 
wahrt ist. 
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Vogelkonig und verbargen sogar ihre Kopfe unter ihren 
LeibernJ 

[Indra:] 

2 . Wo waren die Blitze Abhaya und Bhaya? 

[Brhaspati :] 

3. Garuda flog zwischen ihnen durcb. 

XIII. 

[Indra:] 

25, 1 . Wo war meine Maya? 

[Brhaspati:] 

2 . Garuda liefl sie hinter sich. 

[Indra:] 

3. Wo war mein Rad?^ 

[Brhaspati :] 

4. Ganuja lieC es hinter sich. 

[Indra:] 

5. Wio kam Gariuja liber die Bergkugeln . . . die Teiche, die 

FlUsse ? 

[Brhaspati ;] 

n. Er hieb sie auseinander. 

[Indra;] 

26, 1 . Wo waren die Aditya, die Rudra, die Vasu, die Sadhya, die 

Marut? 

[Brhaspati:] 

2 . Sie stoben auseinander. 

[Indra;] 

■i. Wie kam der Geier sogar liber den lodernden Vaisvanara hinweg 

[Bi-baspati:] 

1 . :>. Er siittigte ihn mit gewaltigen Massen von Schmelzbutter. 
Dann besiegte er die ubrigen Somawachter und flog davon. 

' Vgl, MBh. I, 33, 2, 



Dee Suparnadhyaya, bin vedisches Mysterium. 317 

XIV. 

[Brhaspati:] 

27, 1 . ,Als Einzelner hat der Furehtbarstarke viele bestanden. Selbst 

dir, 0 Sakra, ist er gleich an Gewalt.'^ 

[Indra:] 

,Weil der Vogel sich an meine Wachter gewagt hat, darum 
will ich zornig meinen Donnerkeil auf ihn schleudern ! ‘ 

[Er tut es. Der Donnerkeil prallt an Garuda ah.] 

2 . ,Dieser mein Donnerkeil, welcher aus Askese besteht,^ dessen 

Kanten scharf wie Messer sind, der gewaltige,^ mit dem 
ich Vi'tras Herz zerscbnitt, ist an dem Vogel abgeprallt. 
Brhaspati, was fiir ein Wesen ist denn der Suparna?' 

[Brhaspati;] 

3. Er besteht aus alien Metren, den Yajus-Sprlichen, den IMelo- 

dien; er hat Soma getrunken. 

[Indra zu Garuda:] 

4. Ehre den Donnerkeil! 

[Garuda:] 

5. ,Eine Feder aus meinem Schenkel lasse ich fahren, Untadeliger! 

Diese schneide ab mit dem Donnerkeil ; werde du dadurch 
preiswurdig. ^ Das Heil der Gutter ist dir ja nur angenehm. 
Ich handle in Giite und gebrauche keine Gewalt, o Sakra.' 

6. Ich will auCerdem Dadhici, den Donnerkeil und dich ehren.^ 

[Indra:] 

28, 1 . ,Diese Feder ist durch den Donnerkeil in dreiTeile zerschnitten. 

Aus ihrem obersten Teil sind die Pfauen entstandeu; in 

* Lies tavaiva Sakra sadrso. 

* Weil aus den Knochen des E?i Dadhici gebildet. 

’ Lies suviryam. 

* Ich lasse die Feder gutwillig fahren; die Welt aber mag glauben, du habest 
sie mir abgeschlagen, und mag dich dafur preisen. 

^ Wiirtlich “ MBh. 1,33, 2 ucd, 2 lab. Wohl daher interpoliert. 
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[= aus] dev Mitte entstand die zweigesichtige Reihe der 
Schlangenfursten,^ und an [aus] der Wurzel der Ichneumon, 
der Feind der SchlangenJ 

2 . Wie groB ist deine Macht? 

[Garutja;] 

3 . jAcht Erden, neun Himmelsgegenden, drei Meere, Gatte der 

Saci, und mehr als tausend Gebirge vermdchte ich zu tragen, 
wenn ich wollte.'* 

[Indra;] 

4 . Wenn die Schlangen den Soma trinken, so toten sie alle Menschen. 

[Garuda;] 

5. Ich zeige ihnen den Soma nm% 

XV. 

[Garuda zu den Schlangen:] 

29, 1-3. Seht, hier habe ich den Soma gebi'acht! Vinata, Aruna und 

ich sind frei. Ich raube ihn each wieder. Sucht mir ihn 
abzunehmen ! 

[Garuda zu Indra;] 

4. Ich bringe dir hier den geraubten Soma zuriick. 

[Indra:] 

r>. «. Wie konntest du mich liberwinden, der ich das All bin und 
Pipru, Namuci, Sambara, Vipracitti und Vrtra getotet habe? 

[Garuda;] 

30, I. 2 . Ich muBte den Soma als Losegeld holen, habe ihn dir aber 

unversehrt wiedergegeben. Ich gehore dir. 

[Indra :] 

3 . 4. Ich begriiCe dich. Sei mein Freund und wahle dir eine 
Gnade. 

* Vgl. Say. zu Ait. Br. iii, 26, 3. Oder lies °rdjni? 

2 Vgl. MBh. I, 34, 5. 
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[Garuda:] 

5. ,Die Schlangen wahle ich mir zur Speise/ Gemahl der Saci! 
LaC mich [ferner] das Opfer [zu den Gottern] tragen, und 
laB mich eingehen in die Veden. Die Brahmanen, welche 
nach dem Himmel verlangt, sollen mich studieren, und sie 
sollen im dritten Hirarael gemeinsamen Sitz [Aufenthalt] mit 
uns beiden haben/ 

[Indra :] 

0 . Es sei! 

[Erzahlnng:] 

7. jEntsetzt [schaudernd] richteten sich* die Schlangen auf, als 
sie den Suparna am dritten Himmel fliegen sahen. Nach- 
dem der starke Vogel sie gefressen, steigerte er seine Starke 
und hat [an Starke] zugenommen bis heute.® 

[SchluBwort:] 

31, 1 . Den groBen Vogel usw. rufe ich nm Schutz an. 

2 . ,Dieser, [von mir] im Tristubh-Metrum gepriesen wie Agni vom 

Hot!', redet aus mir. Gib Heil und Segen und Gliick! Sohn 
der Vinata, vernichte die Sunde, die Widersacher!' 

3. ,Weun ich auch * den Suparna mit glaubigem Herzen, 

so soil er doch sich unser erbarmen, uns langes Leben 
schenken [und] Kraft der Augen^ auf lange.‘ 

4. ,Wer das Sauparna bestandig studiert an jedem Knotentag, 

dem wil’d ein heldenhafter Sohn geboren werden, ein kluger, 
ausgezeichnet durch Kenntnis heiliger Wissenschaft.‘ 

5. ,Wer das Sauparna bestiindig studiert an jedem Knotentag, der 

wil'd aufsteigen in den unendlichen Himmel und mit mir 
die gleiche Welt bewohnen.' 

* Lies bhakfam. 

® Lies udasrayanta. 

^ Lies adyddhy oder adydvadhy. 

* Schwer verderbt Der Sinn scheint zu seiu: ,nur eiu geringes Preislied 
geliefert habe fUr‘. 

® Lies cahpirbalam. Vgl. die Lesart von D. 
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c. ,Wer hier das Sauparna aus dem Astika/ sich demiitig nei- 
gend, hort, der wird von allem Unheil befi’eit und von 
alien Feinden erl<5st werden/ 

7. ,Wenn eine Scliwangere diese Geschichte an jedem Knoten- 

tage hort, wird sie ein mannliclies Kind gebilren, ein 
kriiftiges, welches seine Feinde peinigtJ 

8. ,Das Sauparna ist das Auge der nicht murrenden Hdrer; und 

in die Himmel werden sie eingehen, wenn sie von uns beiden 
immer riilimend berichten [oder: uns beide immer preisenJJ 

9. jVerneigung dem Paare Iiidra-Suparna, Verneigung dem Paare 

Indra-Suparna! Gedankenschnell gehend ilberflog Suparna 
die eherne Burg; nachdem er in den Himmel gegangen war, 
brachte er dem donnerkeilbewehrten [Gotte] den Soma/ 

Wir betrachten nun den Text, uber den im vorstehenden eine 
kurze Ubersicht gegeben worden ist. 

Dieser Text ist an vielen Stellen verderbt, aber sehr oft liegen 
die Besserungen so nahe, daC sie so gut wie sicher sind. Metrische 
Felder werden gleichfalls groCenteils auf Verderbnis (durch MiB- 
verstiindnisse und Glossen) beruhen. Eine spiltere Zutat ist der Pada- 
patha, der die allerraeisten Korruptelen des Textes wiederholt. Somit 
darf man vermuten, daC aucb die Akzente die Zutat eines SpStern sind. 

Mit Recht sagt Grube S. xxiii, nachdem er einige vedische 
Worte aus dem Texte belegt hat: vocabulorum quae in Suparpadlijayo 
usurpantur pars longe maxima litterarum propria est posteriorum; 
aber er geht zu weit, wenn er behauptet: neque errore ducatur qui 
Vedicas illas voces formasque consulto arcessitas putet ut species to- 
tius carminis sit Vedica. DaB die Fassungen des MBh. und des 
Suparnadhyaya eng zusaminenhangen, erweist eine Vergleichung 
dieser beiden Texte miteinander und mit den vedischen Stellen 
ohne weiteres. Aber entschieden falsch ist es, wenn Grube S. xiv 
meint: Quamobrem ad verum proxime accedat qui Suparnsidhyayuni 
nihil fere aliud esse arbitretur nisi summarium quasi quoddam hand. 


^ So auch Oluenberg. 
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ita magni sacrificiorum temporis ratione habita e Mahabharato excerp- 
tum. Aus metrischen Grunden hat es Oldenberg ZDMG xxxvn, 54 ff. 
und S. 76 f. wahrscheinlich gemacht, daB unser Text der spatvediscben 
Zeit angehort.^ Die stilistischen Betrachtungen, die Oldenberg S.72tf. 
anstellt, flihren zu demselben Resultat. Bei nahezu gleiclien Versen, 
von denen Oldenberg S. 74 zwei Paare gegenuberstellt, ist es ohne 
weiteres klar, daB die des Suparnadhyaya Ulter sind als die des 
MBh., und kein altertUmelnder TJmdichter wiirde so geschickt ge- 
fdlscht haben, daB er die ,vediscben‘ Verse aus den epischen zureeht- 
gemacht hatte. Ich mochte auf ein Beispiel hinweisen, durch welches 
es wohl klar wird, daB der Verfasser der Mahabharata-Episode we- 
scntlich anf unserm Suparnadhyaya fuBt. 

14 , 4 f. bittet der gottliche Rauhina-Baum den Garuda, sich 
nicht auf den geneigten nordlichen Ast zu setzen: 

Tl^rr TTT^ TTf I 

nwf 'STPirT' m ii h m 

'iswf i 

Die Situation ist klar: unter dem Baume befinden sich die Rsi 
auf der Erde (5 6), und der Baum, der ja als vernunftbegabtes Wesen 
gottlicher Art gedacht wird, neigt seinen nordlichen Ast hernieder, 
um ihnen Schatten zu spenden. Das Ramayana iii, 35 erwahnt die 
Neigung des Astes nicht; aber auch nach ihm befinden sich die 5si 
offenbar unter dem Baume auf der Erde: 


^ DaC man ihn noch vor die Kuthakopanisad setzen konnte, wie das Olden- 
berg S. 77 tut, ist mir doch sehr zweifelhaft. Oazu ist doch das Versmaterial der 
Sloken im Suparnadhyaya, unter denen sich vielleicht auch Einschiebsel finden, 
zu gering’. Femer scheidet Oldenberg, wenn unsere AusfUhrungen unteu S. 324: ff. 
das Ricbtige treffen, ganze Reihen von Sicken mit Unrecht aus, wodurch sich 
das Verhaltnis der verschiedenen metrischen Typen zu einander erheblich andert. 
Vgl. unten S. 327f. AuBerdem wird ja auch auf die Individualitat des Dichters selbst 
manches zu setzen sein, und endUch wissen wir nicht, ob er nicht etwa selbst 
schon alteres Strophenmaterial benntzt hat. 

^ Der Text hat fiir Sakha korrupt idoat (B tdvart, D vat), 

Wiener Zeitschr. f. d. Knndo d. Morgenl. Bd. 22 
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II ^'0 II 

^TTifrraT® ttt; i 

W f f^»TT^ ^TfRiTJf ^ II II 

ar^: WT^^TT^’TTO JTfT^^: I 
rr^ Ht ^pTT irr^ TirnffTm: ii ii 

tniNr^^f wfi^: i 

53 t^T^r^TT ?rnrr ii ^o ii 

Man sieht, die Schilderung weicht von der des Suparnadhyaya ab, 
und auch in den folgenden Versen ist es deutlicb, daC das Ramayana 
auf anderer Quelle beruht. Um so sicherer ist der Zug alt, daC die 
Rsi unter deni Baume sitzen. 

Ganz anders das Mahabbarata! Da lesen wir (i, 30): 

WCTTTT w wr 3r^%5T i 

^j^WfT ftfr: irniT f^TTwn:-«(?c « •h ii 
m ¥ »rfnrr^ ^Rwnfr i 

wr^ ii ii 

ir? w f ajTfirfw rTT^fhr i 

dM)<nT5l«<<*i M Ig^’ff'nf^^i^ II ^ II usw. 

Die Valakbilya bangen, sicb kasteiend, mit den Kopfen nacb 
unten an dem Aste! Icb glaube, es ist klar, daB dieser Zug aus 
Suparnadbyaya 14, i c gescblossen ist. DaB der Ast sicb nacb unten 
neigte, nuiCte seinen Grund baben. Den ricbtigen Grund sab der 
Verfasser der MBh.- Version nicbt. Er glaubte vielmebr, der Ast sei 
schon belastet geivesen und Jmbe sicb unter der Last des Vala- 
kbilya geneigt. Das stand dann freilicb mit Suparnadbyaya 14, r, 
nicbt im Einklang. 

Jedentalls also fuGt das MBh. — vielleicht, wie wir sehen werden, 
mittelbar — ■ auf dem Suparnadbyaya, der ja, wie Oedenbero mit 
Recbt hervorbebt, in 31,6 als ,aus dem Astika' stainmend bezeichnet 
wird. Freilicb s6, wie das MBh. die Bagen verkniipft, konnen sie in 
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dem alten Zyklus nicht verkniipft gewesen sein. Der Betrug 
Kadrus ist zwar entgegen der Annahme OLDENSBEas im Suparna- 
'JbySya bereits vorhanden; er liegt in ihren zweideutigen Worten 
(s. oben zu Supar^adhyaja 6, 2 ). Und Garuda racht sich mit einem 
Gegenbetrug, indem er den Schlangen zwar den Soma bringt, ihnen 
denselben aber nicht ausliefert. Aber im 5IBh. erscheint ein anderer 
Betrug Kadrus, und von einer Veidiuchung der Schlangen ist im Su- 
parnadhyaya nicht die Reded 

Was ist an dem Texte echt? Oldenbeeg scheidet als unecht 
folgende Stellen aus: 

1. Die beiden ersten Sukta oder die vier ersten Varga. ,Denn 
dieser Anfang' — sagt Oldesberg ^ — ,erweist sich als eine spatere 
Zuthat. Der erste Vei’s ist aus dem Rigvidhana (l, 20, 3 ) entnommen; 
der zweite ist im Metrum Vasantatilaka verfafit; Vers 6, oder viel- 
mehr das als Vers 6 figurirende Prosastuck ist eine Annkramapi- 
Angabe zum Ganzen. Man beachte als Charakteristica dieser Ab- 
schnitte noch 1, 3 paramegvaru7ngafi] 3, 1 Caunaki niir an dieser Stelle 
als Name der VinatS,; 4, 5 svayamhhA nur hier. Auch durch das in 
diesen Abschnitten herrschende ^loka-Metrum heben sich dieselben 
von den iibrigen Theilen des Werkes ab, welche uberwiegend in 
Tristubh-Strophen verfaCt sind. Der Punkt der Erzahlung, an welchem 


* Der innere Widersprach, den Ol,dbnberg ZDMG xxxvn, 83 liervorhebt, 
beruht — was Oldexbero damals noch nicht wissen konnte — nur aut der korrupten 
und stark interpolierten Fassung der nordindischen Ausgaben. Aber auch in diesen 
ist ein Rest der alteu echten MBli.-Version geblieben, weiin es i, 20, 7 heiCt; ndn- 
vapadyanta ye vdicyam tan SaSdpa bhujanyamdn. Also nur die ungehorsamen 
Schlangen werden verflucht. Und dann gehorcht nach den von Wikteenitz ver- 
offentlichten Varianten des sudlichen MBh. ein Teil von den Schlangen [Kar- 
Icolaka, obne Zweifel mit seinen Untertanen) der Weisung der Mutter. Die Strophen 
j, 22, 1 ff. fehlen in den sudindischen Manuskripten. Wie i, 54, G in der stidindischen 
Rezension lautet, wissen wir noch nicht. Die Ausgabe von Krshnacarya und Vya- 
sacarya hilft uns auch nicht, da sie more Indieo aus den siid- und nordindischen 
Hss. (und offenhar auch Ausgaben) kontaminiert ist. Gliicklich nnsere Kinder oder 
Kindeskinder, die vielleicht die ersten Licferungen der kritisclien Ausgabe noch 
erleben werden! 

» ZDMG XXXVII, 68. 


22» 
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dieselbe ira dritten Sukta anhebt, ist auch ihr Anfangspunkt in der 
Taittiriya Sambita 6, 1, 6, i imd im Kathaka 23, lo {Ind. Studien viii, 

3 if.); daC ein Uberarbeiter darauf verfallen konnte, die Vorgeschichte 
hinzuzufiigen, ist wobl begreiflich.' 

An sick ware es gewiC begreiflicb — das ESmayana bietet 
nicht die einzige Analogie. Aber wenn Oldbnbergs Theorie zu recht 
bestiinde, so ware es wohl unbegreiflich. Wenn die angeblich nbtigen 
Erganzungen in beliebiger Prosa erzahlt warden, wie sollte dann 
jemand darauf verfallen sein, den Anfang des Textes in Sloken zu 
jfixieren'? Sehen wir uns also das Stuck genauer an! 

Zuzugeben ist ohne weiteres, daC der erste varga einZusatz ist. 
Zu den von Oldenberq angefiihrten Griinden fiige ich noch hinzu, daC 
in 1, .'"i unter den devatas derRauhina und der Soma [vgl. 22, s] fehlen. 
Aber was Oldbnberg flir die varga 2—4 anfiibrt, das ist dock nicht aus- 
reickend, um sie einfack als spatere Zutat zu charakterisieren. Da wSre 
die Textkritik allerdings fuz’chtbar einfack, wenn wir auf solche Krite- 
rien kin schon ausscheiden wollten. Die einzigen Grlinde, die Olden- 
berg anfuhrt, sind, daG nur 3, i Vinata als 6aunakl bezeicknet wird, und 
daG svayanihhu nur in 4, .5 voi'kommt. Das wilrde zunSchst dock nur 
diese beiden Strophen verdkchtig machen. Aber die Strophen werden 
dadurch iiberhaupt nock nicht verdacktig. Sonst miiGte auch die 
Tri.stubk 9, 2 ausgesckieden werden, weil nur hier die Scklangen 
als ,Sbhne Surasas' (sauraseyd) bezeicknet werden (also Kadru = 
Surasa). Die Ecktheit dieser Strophe wird aber selbst Oldbnberg 
nicht anzweifeln wollen. Das gleiche gilt von der Tristubh 10, 2 : nur 
kier erkalt Kadru den Namen PrthivI ,Erde‘, von 29, 1 , denn nur 
kier keiCen die Scklangen Parthivali, und von 11, da nur hier die 
Scklangen lelihah genannt werden. Ebenso waren dann die beiden 
Tristubh G, 1 und 8, 3 zum raindesten hochverdacktig; nur an diesen 
beiden Stellen erkalt Kadru den Namen Aditi. 

Ebenso hinfiillig ist das Argument, daG sick diese Abschnitte 
durch das in iknen kerrschende ,Qloka-Metruin‘ von den iibrigen 
ilberwiegend in Tri.stubk geschriebenen Teilen abheben. Nur im 
Banne seiner Theorie kann Oldbnberg uberseken haben, woran das 
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liegt. GewiG, das Verhaltnis von Sloka zu Tristubh ist bier ein 
anderes als im groGten Toil des Textes. Den drei Tristubh 2, i. 2 . 
3, 5 stehen (mit EinschluG der wohl unechten Strophe 4, e) in Varga 
2 bis 4 im ganzen zehn Sloken gegeniiber. Ahnlich verhalt es sieh 
mit Varga 18, auf den wir noch zu sprechen kommen. Da stehen 
fiinf Sloken einer Tristubh gegeniiber. Varga 2 — 4 ist vollstandig, 
Varga 18 in der Hauptsache erzilhlend. Es ergibt sich also nur, 
daG in den erzahlenden Partien wie im MBh. der ^loka 
iiberwiegt. In den Reden uberwiegt die Tristubh. Warum 
erklart Oldekberg in diesen nicht die Sloken fiir unecbt? Da hillt er 
sie so sehr fiir echt, daG er sogar ihren Typus fiir die Chronologie 
der Abfassung benutzt. Wenn v. Scheoeder Verse ausseheidet, weil 
sie ihm nicht in den Zusammenhang zu passen scheinen, so bemerkt 
Oldenberg G. G. a. 1909, S. 74: ,Mit solcher Radikalkur lassen sich 
Schwierigkeiten ja beseitigen. An einer anderen Stelle (S. 401) 
mahnt Sch., ,,daC man sich gar sehr davor Kiiten sollte, auf ober- 
flachliche Griinde bin den llberlieferten Text des Rigveda willkiirlich 
zu beschneiden und umzugestalten. Wir haben alle Ursache, diesen 
Text mit aller Ehrfurcht zu behandeln". Vortrefflich!' usw. Ich darf 
also wohl auf Oldenbergs Zustimmung reclmen, wenn ich auch hier 
gegen das von ihm beliebte willkllrliche Ausscheiden dreier vollig 
unverdachtiger Varga Einspruch erhebe. Nur innere Widerspruche 
mit dem folgenden Texte konnten einzelne Strophen oder gegebenen- 
falls die drei ganzen Varga verdiichtig machen. Davon ist aber 
nicht das geringste zu spiiren. Im Gegenteil, sie stimmen vollstandig 
mit dem auch von Oldenberg fiir echt gehaltenen Teil uberein. Ja 
die Strophe vi, 11, 4, wieder eine Tristubh, setzt die Vor- 
geschichte direkt voraus, ist ohne sie gilnzlich unverstand- 
lich. Sie bezieht sich auf i, 2, 2 . DaG auch das MBh., sei es un- 
mittelbar im Suparnadhyaya, sei es in einem daraus abgeleiteten 
Texte, Varga 2 und 3 der ,Vorgeschichte‘ benutzt hat, ergibt sich 
aus MBh. I, 31, rtf. Diese Stelle gibt eine der Einleitung zum Supar- 
nadhyaya gegeniiber schon etwas entwickeltere Sage. Sie spricht 
also wie manches andere dafiir, daG das MBh. mittelbar auf den 
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Suparpadhyaya zuriickgelit. Auf denselben SchluG kann vielleicht der 
Umstand ftihren, daG das MBh. weder die Entstehung des Blitzes 
(Sup. 3 ^ 2) berichtet, noch die Angabe hat, daG Garuda aus Metren 
besteht. Die Entstehuug des Blitzes findet sich in der im Suparnadhyaya 
geschilderten Weise auch in keiner der mir bekannten Brahmapa- 
Fassungen, und im spateren Text spricht Vinata immer nur von 
zwei Sohnen. Aber da der Blitz noch ungestaltet ist, so beweist 
auch dies nichts gegen die Echtheit von 3 , 2. Jedenfalls setzt, wie 
gesagt, der spatere Text des Suparnadhyaya selbst die Vorgeschichte 
voraus. Das genugt, um ihre Echtheit zu beweisen. 

Sehen wir uns Oldenbergs zweite Athetese an! Er sagt a. a. O. 
S. 76 : jGehen wir nun zur Betrachtung der Qlokas iiber, so sind 
wir leider auf ziemlich sparliche Materialien angewiesen, welche wir 
uberdies, wenn ich niich nicht tdusche, selbst noch weiter einzu- 
schriinken haben. Die Verse 18 , 2-6 namlich scheinen in mehr als 
einer Hinsicht die Spuren spateren Ursprungs an sich zu tragen. Sie 
enthalten, abweichend von dem sonst in dieseni Gedicht beobachteten 
Gebrauch (s.unten), nicht die Wechselreden der handelnden Personen 
allein, sondern die Erzahlung der vollstilndigen Vorgange; die FSr- 
bung der Sprache ist modern; der zweite FuG hat in alien zehn 

Hemistichen die Form ^ Das Stiick macht den Eindruck, 

von einem Ueberarbeiter herzurliliren, welcheni es auf die nach- 
driicklichere Illustrierung der 18 , 2 ausgesprochenen Moral ankam: 

aho viryam dvijdtindm jdtitndtropajivindm.‘ 

Weshalb in Varga 18 Erziihlungsstrophen auftreten, werden wir 
noch sehen, Fiir uns ist dies also kein Grund, sie als unecht zu 
verdiichtigen. Auch hier hatte Oldenberu sich ernstlich fragen sollen, 
ob der Text seiner Theorie nicht widerspricht, anstatt diesen Text 
fiir seine Theorie dui-ch eine Kadikalkur zuzustutzen. AuGerdem 
mliGte Oldenberg dann auch die erzahlende Tristubh 18 , 1 fiir eine 
Interpolation erkliiren. DaG die ,Farbung der Sprache modern' ist 
— sagen wir genauer: sich von der der iibrigen Sloken als modern er 
abhebt — ware erst zu beweisen. Der im letzten Satze ausgespro- 
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chene Einwand gegen die Echtheit you 18, 2-6 ist ebenso hinfallig, 
denn der ganze Abschnitt 16 , 1 bis 19,6 (nebst andei’n noch unten 
zu erwahnenden) hat genau dieselbe Tendenz, die Oldenberg 
in 18 als Merkmal der Interpolation anfilhrt. So bliebe also nur der 

Einwand, dafi in alien zehn Heniistichen der zweite FuG 

ist, mit anderen Worten, daC diese Sloken der im Snparnadhyaya 
herrschenden Norm entsprechen. Denn nachdem Oldenberg die Varga 
1 — 4, ferner 5, 1 und 2 (ohne Grundangabe) und ( — ohne es zu sagen, 
aber doch nach S. 68, und zwar hier mit Recht) 5, 3 sowie auGerdem 
31 ausgeschieden liat,^ das heiGt alle die Stellen, in denen der sloka 
herrscht, gibt er eine Zusammenstellung der Formen des zweiten 
FuGes nach den iibrigen Sloken der Dichtung, ohne sich aber bei 
diesen zu fragen, ob sie alle echt sind. Da finden sich denn noch 

immer 21 Fiille der Form ^ m gegeniiber 15 anderen Formen. 

Nun bedenke man, daG diese 15 Fiille auf 9 verschiedene Typen 
verteilt sind und gewiG zum Teil auch auf Verderbuis des 
Textes beruhen. Wenn bei dieser Sachlage also fiinf Sloken dem 
im Suparnadhyilya herrschenden Typus entsprechen, so soil das 
— ein Zeicheu der Interpolation sein! Da hceret ouch geloube zuo ! 

Urn einen Uberblick zu gestatten, gebe ich hier eine Ubersicht 
liber alle i^loken mit Ausnahme von Varga 1 und 5, 3 . Varga 1 halte 
ich mit Oldenberg fur spatere Zutat, in 5, 3 ^ sehe ich mit ihm Prosa, 
obwohl ich in der Beurteilung derselben von ihm abweiche. 5, sz 
halte ich jedenfalls nicht filr echten Text. Davon spilter. 

In der folgenden Liste sind die von Oldenberg ausgeschlossenen 
Stellen kursiv gesetzt. 

Form des zweiten FuGes: 

^ 2 3 cc^. 4 a/?. 5 K/S. 6 ap. 3 1 ap. a ap. 

Sap. 4ap. 4 1 ap. 2 ap. 3 a. 4ap. sap. 

eap. 5 3 a. 62 ^. 10 1 3 - lisa?. 5^. 

15ig,.43. 16iafj. sa?. 17 so-?. 18 3ap. 

3 ap. 4ap. 6 ap. eap. 20 4 a. 27 o ag. 

28 4 ^. 5 a3. 29 la. 30 3 ^. 31 4 ap. sap. 

ea. Tap. sy. Summe: 67, Oldenb. 21. 

* S. unten S. 336 nebst Anm. 2. 
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Ubertrag . . . 

Summe: 

67, 

Oldenb. 21. 

^ ^ ^ 4 3^. 72 a. 152^. 20 3 31 s a. 

?? 

5 , 

ff 

3. 

^ ^ V. 10 3 (2 

n 

1; 

JI . 

1. 

w w id 15 4a. 28 3a. 31 8a. 


4, 

n 

2.' 

_ vy dy w 62 a. 15 2 a. 

n 

2, 

n 

2. 

lOia. 115 3. 

rt 

2, 

D 

2. 

283;i. 

?? 

h 

Jl 

1. 

w 20 33.3 28 43. 31 SjS . 

n 

3, 

n 

2. 

SL ^ 15ia. 

J7 

1, 

jj 

1. 

V- 10 3 3. 

j’ 

1, 

T) 

1. 

w ^ ^ 31 9 ji. 

j? 

1, 

n 

0. 

unmetrisch 31 

n 

1, 

jy 

0. 

Gesamtsumme 

89, 

Oldenb. 36 

Haupttypus 

67, 

r 

21 

Abweichungeu 

22, 

J? 

15 


Bemerkenswert ist dabei, daB in 10 a, 15 s, 20 3, 28 s und Sis 
beide yiokenhUlften von der Norm abweichen, und daC in 204, 
29 1, und 30 3 Sloka und Trisfubh zu je einer Strophe verbunden sind. 

Oldenbergs Statistik beruht auf nur 36 6lokenhalften ; es liegt 
auf der Hand, daB bei so geringem Material und bei der schlechten Uber- 
lieferung des Supartiadhyaya von wirklich schlUssigen Verhaltnis- 
zilfern nicht die Eede sein kann. Schon zwei oder drei interpolierte 
oder korrupte Sloken konnen die VerhaltniszifFer sehr wesentlich 
beeinflussen. Soviel ist sicher, daB im Suparnadhyaya der FuB 

w id herrscht, und daB fiinf 6loken, die hintereinander diesen 

Typus zeigen, unmilglich deswegen der Interpolation verdachtigt 
werden konnen. 

Da es nun auBerdem auch an dieser Stelle vollig unerfindlich 
ware, wie ein Interpolator darauf verfallen konnte, gerade bier ein 


' Lies pi’thvyuin. 

® Oldesbehqs Zahlung berichtigt. Er ziihlt verselientlich drei Fiille. 

® Man streiche svij. Oidesberg Jiat diesen Fall nicht mitgerechnet und 
kommt dadurch nur auf einen Fall dieser Form. Ich babe oben seine Zahlung 
berichtigt. 
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paai- erzahlende Strophen hinzuzudichten, so halte ich auch diese 
Stelle fiir unzweifelhaft echt. Gegen 31 hat Oldenberg iiberhaupt 
nichts beigebracht. Nur eine Strophe scheint ihm aus einem nicht 
stichhaitjgen Grunde verdachtig. Ich komme also zu dem Schlusse: 
unzweifelhaft unecht ist nur der erste Varga. ^ 

Es ist mir nun nicht verstandlich, wie man behaupten kann, 
der Suparnadhyaya sei dunkel. Der beste Beweis fiir das Gegenteil 
ist, daG sich Rede und Gegenrede mit Sicherheit den einzelnen auf- 
tretenden Personen zuweisen lassen. Wenn wir in dieser Beziehung 
mit alien vedischen Sainvada so gut daran waren wie mit dem Su- 
parnadhyaya, so ware ihre Erklarung kein groCes Kunststiick. Trotz 
aller Korruptelen ist der Suparnadhyaya noch heute im ganzen gut 
verstandlich.^ Eine kleine Schwierigkeit liegt in 5, sff. vor. Olden- 
berg ZDMG sxxvii, 68 sagt zu 5, s: ,Mir scheint, der Autor beab- 
sichtigte Prosa zu schreiben, wie der Eingang des Naciketas Gedichts 
in Prosa heiCt; U 9 an ha vai Vdjagravasah sarvavedasan dadau. tasya 
ha Naciketa nUma putra asa .... so ’manyata. Da aber die ersten 
Worte, die hier ganz so stehen geblieben sind, wie sie von der Taitt. 
Sajjih. und dem Kathaka a. a. O. suppeditirt wurden, zufiillig den 
Pada eines Cloka bilden, nahmen auch die nachsten Worte den (^loka- 
Tonfall an; die zweite Zeile ist Prosa.^ DaC dem Text hier die 
traditionelle Prosa, wie sie die Brahmana liefern, zugriinde liegt, 
ist sicher. Weniger sicher ist mir, daO die nachsten Worte von ohn- 
gefiihr Sloka-Tonfall annahmen. Doch darauf will ich weiter kein 
Gewicht legen. DaG der Autor Prosa schreiben wollte, ist mir aus 
folgenden Griinden unwahrscheinlich. 


* Wollte man einwcnden, daC dadurch die Regel gestSrt wiirde, dafi jedes 
Sukta (Varga 3 gehfSrt offenbar zu II) aus zwei Varga besteht, so ist zu bemerken, dafi 
die Sukta- und Varga-Einteilung, wie sie vorliegt, offenbar nicht vom Dichter herriihrt. 
Ohne inneren Grund beginnt mit 6, i ein neuer Varga. 10,4 gehSrt innerlich schon zu 
VI, 11. VIII, 16,5 und IX, 17, i zerreiCen Vinatas Rede, xn, 23, i bis xin, 26, 5 bilden ein 
einziges gleichartiges zusammenbangendes Gesprach zwischen Indra und Brhaspati. 

* Vellig unverstandlich ist mir vorlaufig nur 15, 3 ; teilweise 5, 4. 12, 3 . 16, 2. 
25, 5 . 29, 2 . 31, 3 . Ware der Text hier nicht korrupt, so wurden auch diese Stellen 
dem Verstandnis keine Schwierigkeiten bieten. 
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Die ganze Stelle ist schwer verderbt. Die folgende vierte Strophe 
lilBt sich nicht inelir mit Sicherheit herstelleii. Dazu kommt, daC die 
dritte , Strophe' Dicht in den Zusainmenhang paBt. Denn die 
Wette wird erst 6, 3 erzahlt, und der Inhalt des Prosasatzes in l,i. 
Aus 5, i ist soviel klar zu ei-kennen, daB kurze Rede und Gegen- 
rede davor ausgefallen sein luuB. Ich sage ,muB‘, weil im ganzen 
Suparnadhyaya sonst nirgends eine derartige Liicke klafft sondern 
durch das Vorhergehende stets das Folgende verstandlich wird. Aus 
5, 1 ergibt sich mit vollstiindiger Sicherheit, daB Kadru den Garudla 
herabgewurdigt hat, und daB Vinatfi erregt entgegnet. Es scheint, 
als oh sie den scharfen Blick Garudas angezweifelt hat. Deswegen 
entgegnet Vinata giftig: ,Du Einaugige'. Kadru sagt hohnisch in 5, 5 : 
,Du hast ja Adleraugen', und nun wird die Probe mit dem Scharf- 
blick geraacht, wobei Kadru die Vinata durch ihre listigen Worte 
iiberwindet. 

DaB die Schilrfe des Auges den Ausgangspunkt der eigent- 
lichen Haudlung gebildet hat, ist klar. In 9, 5 klagt Garuda selbst, 
daB er nur mit den Augen ,den Himmelswelten' folgen kann, 
wahrend er bier in Sklaverei schmachten muB. In 31, 3 wird 
Garucja angefleht, ,langes Leben und Kraft der Augen auf lange' 
zu spenden; in 1, 1 wird ,Nichtblindheit' unter den Giitern an- 
geftilirt, die das sravanaphala bilden, und in 31, » wird das Sau- 
parna ,das Auge der Horer' genannt, Der ganze Streit dreht sich 
also um die Scharfe der Augen, ein Zug, der in den uns erhaltenen 
Brahinana-Versionen fehlt. 

Aus dem fehlenden, aber mit Sicherheit aus 5, 4 zu erschlieBenden 
Anfang der eigentlichen Handlung, aus der schlechten Uberlieferung 
von 5, i, aus dem Widerspruch, in dem 5, 3 mit dem Folgenden steht, 
insofern dieses Geinisch von Vers und Prosa dem Berichte des Textes 
vorauseilt, schlieBe ich, daB hier in einem alten Manuskript ein Blatt 
bescbadigt war und daB 5, 3 weiter nichts ist als die Erganzung 
einer kleinen Liicke von spaterer Hand. DaB der Ergiinzer sich an 
das Brahmana anlebnte, war nicht geschmackvoll, aber von seiner 
Seite verstandlich. 
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Abgesehen nun von dieser Stelle greift die Dichtung, wie schon 
aus dem oben gegebenen Auszug ersichtlich ist, Vers fiir Vers treff- 
lich ineinander. Nirgends klafft eine Lixcke. Die Wechselreden 
folgen Schlag auf Schlag, und selbst die teilweise korrupte Uber-. 
lieferiing kann den lebhaften Eindruck nicht verwischen, den das 
Ganze macht. Der Dialog wird so lebhaft, dalS z. B. in 14, 3 und in 
27,1 die erste Halfte einer Strophe die Rede, die zweite die Gegen- 
rede enthalt. Ich appelliere an den Gescbmack des Lesers, wenn 
ich frage: ,Wurde dieser Eindruck nicht sofort verwischt werden, 
wenn man Prosa einfiigte? Und kbnnte es ein besseres Mittel der 
Darstellung geben als dramatische Auffilhrung?' 

Betrachten wir uns die Dicbtung zunachst unter dem Gesichts- 
punkt der OLDENBEEGScben Theorie! Diese sagt unsD ,Wichtigere 
Wechselreden waren in Versen; bier und da auch eine besonders 
hervortretende Pointe der Erzahlung selbst/ In dieser Unbestimmt- 
heit liegt die Schwache der Theorie vor Augen. S o verschwommene 
literarische Typen sind unwahrseheinlich. Wir haben schon an den 
Stiicken aus dem ABr., dem MBh. und dem Visnu-Puraria beobachtet, 
dafi nicht einmal diese verschwommene Definition bei ihnen zutraf. 
Sehen wir, ob es beiin Suparnadhyaya besser steht! 

Abgesehen von der eben besprochenen korrupten Stelle 5, i, 
von der erzahlenden Eiuleitung Varga 2 — 4 und von der SchluC- 
sti’ophe 30, 7 haben wir Erzahlungsstrophen nur 18, i bis 3 und e. Ist 
das der Hohepunkt der Erzahlung? GewiC nicht! Dieser liegt ganz 
wo anders, niiinlich beim Kampf mit den Somawachtern. Gerade 
hier haben Avir aber keine Ei'zahlungsstrophen. Ich AveiC, dafi 
Oldenbbeg die vedischen Dichter als solche nicht eben hoch ein- 
schiitzt; aber Hand aufs Herz! Traut er Avirklich dem Dichter des 
Suparnadhyaya die Geschmacklosigkeit zu, dafi er etwa erzahlt 
haben sollte: 

,Wahrend Aruna seine Mutter so trostete, flog Garu^a auf und 
besiegte die Somawiichter und raubte den Soma. Soma sprach; 


* ZDMG XXXVII, 79. 
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Der Sturm[gott]' usw. (22, 3 ). 

,Da sagte Indra zu Brhaspati: 

,Wie kommt es‘ usw. (22, 4 ). 

,Bi‘haspati spraeh: 

,Ich kenne dieses Drohnen' usw. (22, 5 ). 

,Nun fragte Indra den Brhaspati: 

„Der fuOlose Bhauvana“ usw, (23, 1 ). 

,Brhaspati spracli: 

,Den FiiGlosen schreckend' usw. (23, 2 )? 

Und daB er dann Indra nach dem Kampfe von 23, 3 bis 26, 5 ein- 
schlieBlich alle vorgefallenen Ereignisse aus Brhaspati hatte heraus- 
fragen lassen? Man zeige mir unter den Indern oder sonstwo selbst 
einen minderwertigen Verseschmied, der so etwas fertiggebracht hatte. 
Ich glaube, selbst im Jataka wiirde man vergeblich danach suchen. 
Ein Erzahler geht ganz anders vor, namentlich auch bei den Indern. 
Der freut sich, wenn er den Kainpf selbst in lebhaften Farben 
schildern kann. Und hier war fur den alten Dichter des Supar^a- 
dhyaya, der gar kein so Ubler Poet war, die Gelegenheit, mit 
klihner Phantasie die Kampfesszenen auszumalen vor seinem Ksatriya- 
Publikum.* Man schlage doch die entsprechende Stelle seines Nach- 
ahmers nach, der sicherlich noch nicht an den Dichter des Supar- 
nadhyaya heranreichte. Es war wahrlicdi kein Homer, der MBh. i, 30 
schrieb. Aber so unfiihig war dieser Dichter nicht, daB er in diesem 
Punkte der Erfordernis des Epos nicht Kechnung getragen hatte. 
Man vergleiche: 

Sup. 22,4 Indra durch den Kam- MBh. i, 30, 32 — 39 . Indra durch Por- 
pfeslarm erschreckt, fragt tenta erschreckt (von de- 

Bi'haspati. nen er eins 36 selbst ver- 

anlaBt!), fragt Brhaspati. 
Sup. 22, 5 Brhaspati antwortet: MBh. i, 30, 40 - 42 . Brhaspati antwor- 
,Suparnaentfuhrtdeinen tet: .Deiner Siinden we- 

Soma, nachdem er die gen kommt Garu^a, den 


‘ S. unten S. 339. 



Der Scparnadhyaya, ein vedisches Mysterium. 


333 


Wachterniedergeschlagen Soma zu rauben/ 

hat/ 

Sup. 23, iff. Wo waren meine MBh. i, 30, isff. 32, i — 33, lo. Vor- 
Wachterusw.Bj'.gibt Aus- bereitung der Gotter zum 

kunft. Kampfe. Garudas Anflug 

und Sieg. 

Unwiderleglich geht die Schilderung des MBh. auf das Gesprilch 
im Suparnadhyaya zurlick (das zum Teil nicht einmal ricbtig ver- 
standen ist). Und daher fehlt im MBh. natllrlich auch ein Ge- 
sprach nach dem Kampfe. Der epische Uberarbeiter schilderte eben 
den Kampf unmittelbar. 

Ganz unmoglich also befand sich derDichter des Suparnadhyaya 
in der Lage des Epikers; er befand sich vielmehr in der Lage 
des Euripides, der den Kampf zwischen den beiden Griechen 
und den Tauriern durch einen Hirten, in der des Aeschylus, der 
die Schlacht bei Salamis durch einen Boten, in der Schillers, der 
das Treffen bei Vermanton durch Raoul, die Schlacht vor dem Wart- 
turm durch einen Soldaten schildern IsCt. Wie es den eben genannten 
groBen Dramatikern unmdglich war, trotz der weit fortgeschrittenen 
BUhnentechnik das Gefecht auf der Buhne selbst darzustellen, so war 
unser vedischer Poet, dem jedenfalls nur eine unendlich primitive 
Biihne — wenn uberhaupt eine — zu Gebote stand, in einer um so 
schlimmeren Lage, als er den Kampf zwischen so gewaltigen Wesen 
schildern sollte wie Garuda auf der einen, wie die Gotter und die 
vielen von ihm genannten anderen ubermenschlichen Wesen anf der 
andei’en Seite. Dem Epiker ware unmittelbare Schilderung ein 
Kinderspiel gewesen; die Art, wie der Dichter des Suparnadhyaya 
seine Aufgabe mittelbar liist, ei-weist ihn als Dramatiker. 

Schon diese eine Stelle erbringt also den unwiderleglichen Be- 
weis, daB der Suparnadhyaya ein Drama ist. 

Nun werden wir auch verstehen, warum in 18, i ff. plcitzlich 
erzahlende Strophen erscheinen: nicht weil dort ein Hohepunkt der 
Erzahlung lage — davon kann gar keine Rede sein, und Oldenberg 
will ja zum Teil aus diesem Grunde diese Verse herauswerfen : • 
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sondern weil es nicht mog]ich war, selbst bei Zuhilfenahme 
von viel Phantasie diese Szene dramatisch darzustellen. 
Wie Garuda die Nisada fraC, wie der in seinem Hals steckenblei- 
bende Brahmane ihn brannte, wie der Brahmane mit Weib und Kind 
aus dem Schnabel Garudas wieder herauskam, das war nicht dar- 
zustellen. Wohl aber konute die Unterredung zwischen Garuda und 
dem Brahmanen 18, 4 , 5 stattfinden. Denn daC der Schauspieler, der 
den Brahmanen vorstellte, richtig erkannt wurde, dafiir hatte der 
Dichter durch die Beschreibung in 16 , 5 gesorgt, wie er iiberhaupt 
durch Anrede und vorherige Hindeutung in seinem ganzen Stuck 
alles so eingerichtet hat, daB das Folgende sofort verstandlich wird. 

Es ist iinmerhin bemerkenswert, daB unser Dramatiker mit 
diesem einen erzahlenden Stiick auskommt. Wo sonst der Phan- 
tasie des Horers nachzuhelfen war — denn die Biihne werden wir 
uns wohl noch einfacher vorzustellen haben, als die, auf der Shake- 
speare oder die Meistersinger ihre Stucke vortrugen — da legt er 
die aufklSrenden Worte in den Mund der Schauspieler. 

So sind die Varga 13 und 14 ihi’er Konstruktion nach als Er- 
zahlung nicht verstandlich, sehr wohl verstandlich aber als Teile 
eines Dramas. In 13, 1 . 2 . deutet Vinata alles das an, was ein Er- 
zahler nach Oldbnbergs Theorie in Prosa, die moderne Buhne als 
Dekoration bringen wiirde. Wer denkt bei den Worten ITT 

in 13, 1 , oder bei '^n^T^I’fTTT iTfl in 14, 1 nicht an 

andere Naivitiiten, die sich aus der mangelhaften Biihneneinrichtung 
erklaren? Z. B.: I I I 

I I Sie sind uns doch aus dem klassi- 

schen Drama gelautig genug! In 4 f. deutet Vinata nach dem Rau- 
hina — denn da dieser durch einen Schauspieler dargestellt wurde, 
bedurfte es dieses Hinweises zu seiner Cliarakterisierung. In 14, 1 
steht eine fUr die Erzahlung wieder unpassende, fiir das Drama 
wieder passende Strophe, in der Garu(j[a, dessen Darsteller naturlich 
die milchtigen Wesen nicht tragen kann, durch eine Beschreibung 
der Phantasie der Horer zu Hilfe koinmt. Diese Strophe ist hochst 
interessant. Sie muB ein spaterer Einschub sein, da sie auf einer 
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falschen Erkliirung von 13, 2 beruht (sakhya als ^Verwandtschafk 
gedeutet) und mit 14, 2 und 15, 5 im Widerspruch stelit. Ftir eine 
Erzahlung ware sie nichtssagend. Nach der akhyana-Theorie mllBte 
man nicht metrische Eede, sondern erzahlende Prosa voraussetzen. 
Was kann den Einschub veranlaBt haben, als das Bediirfnis, bei 
dramatiscber Vorstellung die Phantasie zu unterstiitzen? Ebenso 
ist nur vom dramatischen Gesichtspunkt aus die Schilderung ver- 
sttindlich, die der Baum Rauhina in 14, 2, 4, 5 und namentlich in 15, 1 
gibt. Man male sich einmal die Varga 13 und 14 als Erzahlung 
aus, ebenso etwa 20, 1—4. Jedes weitere Wort zur Verteidigung meines 
Standpunktes ware bier uberfliissig. 

Nicht weniger deutbcb weist Varga 27 auf dramatische Auf- 
fuhrung bin. Ein Erzahler wurde in 27, 2 objektiv erziihlen, wie 
der Donnerkeil an Gai’uda abprallte, es aber nicht dem Indra in den 
Mund legen — vgl. Brahmapa und MBh. i, 33, is. Und wie albern 
wUrde ein Erzahler handeln, wollte er 28, 1 diirch eine prosaische 
Erzahlung einleiten. Denn eine solche Einleitung kcinnte ja doch 
nur den Inhalt der Strophe in Prosa wiedergeben. Und haben wir 
hier — wie es OLOEimERGS Theorie verlangt — eine wichtigere 
Rede vor uns? Nein. Der Dichter will sich aber die Notiz des BrSh- 
mana nicht entgehen lassen. Nur der Wunsch, die Erzdhlung zu 
vermeiden, kann ihn dazu veranlassen, diese Brahmana-Notiz durch 
Indra als dessen Beobachtung aussprechen zu lassen. 

In dem bisher Angefiihrten sehe ich zwar schon unumstoCliche 
Beweise ftir den dramatischen Charakter des Suparnadhyaya. Freilich 
handelt es sich hier um Fragen des Geschmacks, und ich kann mir 
sehr wohl Leser vorstellen, denen die Beschaftigung mit den bud- 
dhistischen Erzahlern den Blick fiir die Erzahlungskunst der 
Brahmanen so getrlibt hatte, daB sie auch die sen Geschmacklosig- 
keiten zutrauten, so schlimm und noch schlimraer, als sie in der Tat 
im Jataka haufig sind. Ein Jataka-Schreiber wllrde vielleicht doch 
nicht, wie der oben zitierte Dichter der MBh.-Version, der Erforder- 
nis der Erzahlung Rechnung getragen, sondei-n die Verse einfach 
heriibergenommen haben, soweit sie seinen moralischen oder religiosen 
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Grefiihlen nicht widersprachen — wie im Esyasrfiga-Di’amaJ Einen 
solchen Leser wiirde ich bitten, mit mir den 31. Varga zu betrachten 
in der Hoffnung, daC dieser ihn uberzeugen wird. 

Oldbnberg betrachtet freilich ofFenbar den ganzen 31. Varga als 
spatere Zutat. Er sagt das zwar nicht ausdriieklich, schlieCt aber 
ohne weiteres ZDMG xxxvii, 76 diesen Varga von seinen metrischen 
Betrachtungen aus.^ Wir sind also bier auf ein cth-'oc isoc angewiesen. 
An meineni Auge bat sich die Wunderwirkung, die Suparnadhyaya 
1 , 1 und 31, 3 verheiBt, offenbar nicht bewilbrt, und daher mag es 
kommen, daC ich in 31 keinerlei Anzeichen der Unecbtheit entdecken 
kann. Gleichviel! Wer der Meinung ist, daB wir in 31 ein spateres 
Fabrikat vor iins haben, der muC doch das in diesem Varga 
Gesagte fiir den liblichen Vortrag desselben gelten lassen. 

Der Varga ist ein SchluBwort. In diesem ist — das wird auch 
Oldbnberg einraumen milssen — der Einschub irgendwelcher erzah- 
lenden oder sonstigen Prosa ausgescblossen. Das Drama (oder nach 
Oldbnberg die Erziiblung) ist zu Ende. Betrachten wir dieses SchluB- 
wort vom Standpunkte der OnDENBEEGSchen Theorie aus, so wird uns 
manches in ihm vbllig unverstandlicb bleiben, z. B. Str. 8: 

Es gibt noch eine ganze Anzahl solcher dramatischer Fragmente im Jataka. 

’ Nur fiir die Uneclitheit von 31, 6 fiihrt er a. a. O. S. 82 ff. den Grand an, 
daC der Suparnadhyaya in 1 und o, i— 2 offenbar als ,selb3tandigcs Epos* betrach- 
tet werde, und daC die Version desselben einer Einfiigung in das Astika nach der 
Art, wie sie ira MBh. vorgenommen worden ist, unmiiglich macht. Aber kann es 
sich beim Astika des Suparnadhyaya nicht um einen dramatischen Vortragszyklus 
handeln, in dcin jedes drainatische Stiick an sich selbstandig war? Und kann eben 
nicht die Verbindung anders gewesen sein, als die im MBh. ? Konnte Kadru nicht 
zum Beispiel ihren SOhnen fluchen, weil nicht nur Vinata nebst Garuda und Aruna 
ihr entronnen, sondern sie auch um den Soma betrogen worden war? Und koiinte 
nicht ein nach dem Sauparna aufgefiihrter Adhyaya damit beginnen? So lange 
diese Moglichkeit besteht, haben wir keinerlei Eecht, die Strophe 31, 6 fiir inter- 
poliert zu erkliiren, und erst recbt kein Grand liegt vor, den ganzen SchluCabschnitt 
a priori fiir unecht zu halten. 
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Wer kann unter ,den beiden' verstanden werden, deren Preis dem 
Preisenden die Himmelswelten eiiibringt and von denen einer bier 
in der ersten Person redef? Nur Indra und Garu(Ja, die in der so- 
gleich folgenden Strophe im Kompositum genannt werden und die 
letzte Szene allein gespielt haben. Derjenige von beiden, der bier 
spricht, ist aber derselbe, der in 31, 3 von Garuda sagt: ^ ^ 

Danach scheint es, als ob Indra 
rede? Das ist ausgeschlossen, da dazu die Strophe 2 nicbt paCt, die 
die Losung des Ratsels bietet: 

jDieser, [von mir] im Tristubb-Metrum gepriesen wie Agni voiu Hotr, 
entsendet meine Stimme [= redet aus mir].‘ Es ist also der Dar- 
steller des Garuda, der das ScbluCwort spricht. Nur dieser 
kann als Mensch die zweite Halfte von 2 und die Stropben 3 und 9 
sprechen, insofern ibn aber seine Verkleidung (etvra ein Schnabel 
Oder nur kunstliche Fliigel und bemaltes Gesicbt)^ als Garu(3[a cba- 
rakterisiert, zugleich auch die Worte ^ ^ ■^'41 *1 

(31, 5 ) und (31, 8). 

Soil das : aber iiberhaupt fiir die Horer verstandlich gewesen 

sein, so muC neben dem Darsteller des Gariicja auch der 
Darsteller des Indra gestanden haben, beide nebeneinander 
wie in dem Dual-Kompositum der folgenden letzten Strophe. Und 
sorait glaube ich den definitiven Beweis erbracht zu haben, daB 
der Suparnadhyaya ein Drama, ein vedisches Mysterium ist. 

Die Strophe 31, 2 liefert uns eine neue Bedeutung von ,die 
Rolle jemandes spielen*. Man konnte eben einen Gott auf zwiefache 
Weise preisen, indeni man von seinen Taten erzahlte, oder in- 


^ Lies 

^ Man braucht nur die nocli heute in Indien landlauiigen Darstellungen Garinjas 
zu bctrachten, die ibn auCcr den oben angedeuteten Abzeiehen in Jlenschengestalt 
abbilden, urn es sich klar zu machen, daB eine solclie Verkleidung leicht herzu- 
stellen und leicht zu erkennen war. Indra vollends brauchte zu seiner Charakteri- 
sierung nur einen Donnerkeil. 

Wiener Zeitschr. f. d Kunde d. Morgenl. XXIU Bd 
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dem man diese Taten dramatisch auffiihrte. Dieselbe Wurzel 
ist in 5, 1 gebraucht: Es ist also auch eine stuti, wenn 

Indra in der drastisch dargestellten Somatrunkenheit oder mit seinem 
inachtigen Appetit im vedischen Samvada auftritt, oder wenn er und 
die Maruts sick mit Agastya auseinandersetzen, usw. 

In der echten Stelle 31, 7 und in der unechten 1, 5 wird unsere 
Dichtung als I d bezeichnet. Alle Komposita von hhya haben 

in vedischer und meist auch in klassischer Zeit die Grundbedeutung 
von jSeben’, ,scbauenb Nur die Komposita mit haben durch 
eine leicht begreifliche Begriffsentwicklung zeitig eine andere Bedeu- 
tung angenommen (,mit einemBlicke zusammen uberschauen‘,*,zahlen‘, 
,rechnen‘, wobei sich aber in caus. ,hinblicken lassen auf 

eine Spur des Urspriinglichen erhalten hat), und ebenso weichen 
und seine Komposita ab. Nur in der einzigen Pgveda-Stelle, 
in der vorkommt, hat es ofFenbar noch die alte Bedeutung, 

Selbst Sayana erklart zu RV. 4, 2 , is I W I 

Das kleine Petersburger Wb. gibt; ,vor sich erblicken' (PW. noch 
zweifelnd: .anschauen?^). Ludwig iibersetzt: ,entdeckte sie‘, Olden- 
berg: , looked (on the gods)b Geldner freilich gibt in seinem Glossar 
imir nicht wahrscheinlich) ,zahlen‘. Auf alle Falle muC ein- 

mal die Bedeutung adspicere, anschaiien gebabt haben. Die spatere 
Bedeutungsentwicklung ist klar. Zunachst Atm. ,fur sich 

betrachten'. Ist das ,Betrachtete‘ ein Text, so kann man ihn fiir 
sich betrachten durch Eepetieren, also Rezitieren, oder durch 
Rezitierenlassen, also Anhiiren. 

Es ist somit vielleicht moglich, daB ,Anschauen‘ ur- 

spriinglich wirklich die Bedeutung ,Schauspiel‘ hatte. Als man spilter 
aus dem dramatischen durch Hinzudichten von Strophen das 

metrische Epos schuf, wird sich die Bedeutung von ,Erzahlung‘ iibei-- 
haupt entwickelt haben. Dock will ich das nicht behaupten. Man 
kommt auch mit der Bedeutung ,Rezitation^, ,Vortrag‘ aus. Jedenfalls ist 
nicht zu bezweifeln, daG das Wort in unserem Texte auf ein Drama 


Vgl. (lazu Liiikks, AKGll'G, ph.-hist. Kl., Neue F. ix, Nr. 2. S. 57 if. 
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angewendet wird. Dazu vergleiche man die Stelle Brhaddevata vii, 153, 
nach der das Gesprach zwischen Pururavas und Urvasl als ein 
akhydna zitiert wird,^ wobei offengelassen wird, ob es sich um 
einen sanivada oder um einen itikasa handelt. Fiir beide muC also 
zur Zeit der Entstehung der Brhaddevata der Ausdruck akhydna 
verwendbar gewesen sein. 

Ferner wird im Kolophon unser Drama als bezeichnet, 

und entsprechend wird vom Zuschauer das Vei-bum gebraucht 
in 31, 4. 5, wie ^ in 31, 6. ?; vgl. s. 

Es kann nicht zweifelhaft sein, auf welche Kreise unser Drama 
berechnet war und was sein priesterlicher Dicbter bezweckte. In 

31, 4 heiCt es: xi^fxir I 

II, 

und 31, 7: I 

WTO II 

\J s* 

Also fiir die Ksatriya war das Saupar^ia zunilchst gedichtet, 
an den Kbnigshofen oder an einem Konigshofe kam es zur Auf- 
fUhrung. Und darauf weist sehr deutlich noch die starke Hervor- 
hebung der Heiligkeit der Brahmanen. Diesem Zwecke dient es, 
wenu Gai’uda sich in 7, 4 darilber beklagt, daC er keinen Unterricht 
im Veda genossen habe, oder wenn in 21, i Indra nachdriicklich 
erklart, daC ihm und nicht dem ungelehrten Ganxda die Herr- 
schaft iiber die Dreiwelt gebiihre, da er, Indra, um diese Herr- 
schaft zu erlangen, den Veda studiert habe: 

g5<TT: I 

In der folgenden Strophe wird ihm die Richtigkeit seines Stand- 
punktes von Brhaspati bestatigt. Also: ,Richtet euch danach, ihr 
Fiirsten, und nehmt hiibsch Veda- Unterricht; ohne Veda keine Herr- 
schaft.' Noch viel starker aber wird die Unverletzlichkeit und 
die Macht der Brahmanen hervorgehoben in 11, s. 4 (Garuda will 

* Man wird ilaretarayor doch wohl zu samvadam ziehen miissen. 

23 * 
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den Soma nur holen, wenn Vinata keinen Brahmanen getiitet hat); 
ill 14, 1 . 5, wo der giittliche Kauhiiia seinen ntirdlichen Ast neigt, um 
die Rsi zu beschalten und Garuda diesen Ast, als er zerbrochen, mit 
groCer Anstreiigung wcgtriigt, um die Vaikluinasa imd Valakbilya 
nicbt zu toten. Soiist war’s auch nicbts gewesen mit dem Herbei- 
schaften des Soma, und die Welt ware zugrunde gegangen (14, 
Die ganze Episode 16, i bis 19, c ist ofl’enbar nur deshalb ein- 
gefiigt, um die Gewalt der Brahmanen hervorzuheben ; selbst ein 
Nisada-Brahmane ist sogar fiir ein Wesen wie Garuda heilig, ob- 
wohl die Vertilguiig der Nisada sonst ein Verdienst ist. Der Brahmane 
ist der Mustermenscli, und niemand darf es wagen, ihn zu verletzen: 

^ durcbgliiben sechs Feuer; er 

gereicht selbst dem Garuda zum Verderben, wenn dieser ibn nicbt 
sebont. Und nur dadurcb, daC Garuda diesen Brahmanen verschonte, 
ward der SOma-Raub liberhaupt moglicb (18, «). Freilicb zum vollen 
Erfolg half wold erst der stilrkende Hymn us, mit dem der Brah- 
mane den Flug des gottlicben Vogels begleitete (19, 4-ij). — Kann 
man an Oldenbbrgs Voreingenomnienbeit fiir seine Theorie zweifeln, 
wenn er als einen der Griiiide fiir seine Atbetese von 18, 2-6 den 
anfubrt, daB bier die Macht der Brahmanen liervorgehoben wird? 
Os. obeii S. 326). Hat Oldenberg nicbt geseben, daB die Streichung 
von 18 dann auch miiidestens die Streichung von 15, 4 bis 19, u er- 
forderii wlirde, und daB dann auch derselbe Einwand gegen die an- 
dereii eben angefubrten Stolleii erboben werden miiBte? 

Die Hervorhebu ng der Macht der Brahmanen und ihrer 
Unentbehrlichkeit fiir die Ksatriya — das alte, so oft be- 
bandelto Thema — ist geradezu die Tendenz des Stiickes. 
Und um dem Drama den notigen Nachdruck zu verleihen, bittet sich 
Garuda in 30, als Gnade miter anderem die aus, daB Indra ihn 
in die Veden eingehen lassen moge; prosaiscb: der Verfasser 
wunsebt Aufnabme seines Werkes in den Rgveda. Denn dann ist 
der Text unanfechtbar. DaB dieser Wunscb in dem Dichter 
iiberbaupt aufsteigen konnte, ist aber nur verstilndlich, 
wenn der Rgveda schon gleichartige Stiicke enthielt. Da- 
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durch wilre ein welterer Beweis dafiir erbracht. daB die 
Samvada Dramen sind. 

Obwohl im Suparnadhyaya ohne Zweifel ein Di’ama vorliegt, 
kann, wie schon gesagt, die epische Einleitung, die freilich vom 
Standpunkte der OnDENBERGschen Theorie aus deplaziert ware, selir 
wohl zu Recht bestehen. Geschulte Dramaturgen gab es natiirlicb 
in dieser alien Zeit noch nicht. Die Exposition ersetzte man, wie im 
Innern des Dramas Dinge, die sich nicht darstellen lieGen, durch 
Erzahlung, und diese Erzahlung war ganz natiirlich metrisch. Etwas 
Ahnliches bieten die Reden des Herolds vor den Fastnachtsspielen, 
und bei den Griechen finden wir auch Vergleiebbares. Man lese bei- 
spielsweise den Beginn der Iphigenie in Tauris. Die ersten Worte 
des Dramas spricht zwar Iphigenie selbst; aber was sie sagt, ist 
rein episch, und dal3 sie hier im Selbstgespriich ihre Familien- 
geschichte vortrilgt, das zeigt, daC der groBe griechische Dramatiker 
im Punkte der Exposition noch nicht den- Gipfel der Kunst erklommen 
hatte. In Indien selbst haben wir derlei erzRlilende Stroplien noch 
im Gitagovinda. Freilich das muB zugegeben werden, daB sie hier an 
ganz bestimmten Stellon auftreten. Aber die Einteilung in Lieder geuau 
so wie im liberlieferten Text unseres Sauparna bleibt bemerkenswert. 

Durch das Sauparna halte ich nun auch die Kette, die die 
vedischen Samvada mit dem Epos verbindet, fur geschlosseii. Es 
ist jedenfalls leicht verstaudlich, wie man dazu kam, die metrischen 
Erziihlungsteile, die das nachgewiesene altindische Drama enthielt, 
zu vermehren, und wie man dadurch bei dem Typus anlangte, 
der in alten metrischen Stiicken des MBh. und der Purana noch 
vorliegt. 

Ergebnis. 

Ich fasse zunachst zusammeii. was gegen Oldenbergs 
Hypothese spricht: 

1. Nirgends haben wir bei den Indern cine Angabe dariibex-, daB 
die Samvada in Prosa eingelegt oder mit Prosa durchsetzt gewesen 
waren. 
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2. Derartige Prosa wiirde den Eindruck der meisten Sainvada beein- 
triiclitigen oder direkt zerstoren. 

3. Die ,itihasa-Y erse‘, die in einzelnen Sanivada vorkommen, be- 
weisen, daG die erziihlenden Bestandteile, wo solche nbtig waren, 
metrisch gefaCt wurden. 

4. Die je auf einen itihasa beztiglichen SH^jto-Grruppen i, 165. 170. 
171 und X. 51 — 53 konnten, da sie unzweifelhaft innerlicb zu- 
sammengehoren, nach Oldenbergs Theorie unmoglich als je 
drei selbstandige siikta auftreten, sondem milGten als je ein 
sukta erscheinen. 

5. Es ist nicht nur eine rein willkurliche, sondern aus verschie- 
denen Griinden ganz unwahrseheinliche Annahme, daG 
Prosa, hatte sie zu den Samvada gehort, nicht fixiert worden 
ware (vgl. oben S. 277 ff.). 

6. Diese Annahme wird dadurch unzulassig, daG die weitgehende 
Ubereinstimmung des Wortlauts derselben Erzilhlungen, die in 
verse hiedenen Brahmanas auftreten, den Beweis liefert, daG 
diese Erzilhlungen mindestens in der Brahmana-Periode einen 
fixierten Wortlaut batten. Dasselbe ergibt sich filr die Folgezeit 
aus dem altertumlichen Stil mancher Prosa-Erziihlungen des MBh. 
und der Purana. 

7. Der in den Brahmana durchaus herrschende Typus der Er- 
zahlung ist Prosa ohne Sainvada-Einlagen ; dasselbe gilt fiir die 
Prosa-Ei'zahlungen des MBh. 

8. Wo ausnahmsweise im Brahmana oder in der epischen Prosa 
metrische Bestandteile auftreten, entsprechen sie nirgends dem 
von Oldenberg postulierten Typus. 

9. Audi in der kunstmaGigen Akhyayika, die schon in vorcbristlichen 
Jahrhunderten gepflegt worden sein muC, findet sich dieser Typus 
nirgends (s. oben S. 296 und 299). 

10. Es ist eine methodische Ungeheuerlichkeit, von zwei Einzel- 
erscheinungen in der Brahmanaliteratiir, die unter sich selbst 
ganz verschieden sind, von denen die eine auGerdem ganz sicher 
einer spateren Zeit angehiirt und, wie Oldenberg selbst annimmt, 
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einen gemischten Typus zeigt, nnter Ausschaltiing der Haupt- 
masse der Ersclieinungen einen literarisehen Typus zu er- 
schlieCen, der selbst von die sen beiden Einzelei’scheinungen 
verschieden ist. 

11. Es ware methodisch unzulassig, aus einem Werke der bud- 
dhistiscben Literatiir unter Ausscbaltung der Hauptmasse der 
brahmanischen Literatur auf den Egveda zu schlieCen. 

12. Es ware methodisch unzulassig, aus einem einzelnen spit ten 
Werke wie das Jataka, unter AusscblieCung aller iilteren Lite- 
raturschichten auf das alteste Werk zu schlieBen. 

13. Es ist methodisch unzulassig, zu derartigen Schlilssen uberhaupt 
ein Werk wie das Jataka zu benutzen, dessen literarischer 
Gharakter noch durchaus unsicher ist (vgl. oben S. 278 tf.). 

Meine eigenen Anschauungen iiber den Samvada und seine 

Entwicklung fasse ich in folgende Siltze zusammen: 

1. Die Saipvada sind dramatisch gebaut. Aus dem Umstande, daC 
sie mit Singstimme vorgetragen wurden — eiue Verbreitung durch 
Lesen zur Zeit ihrer Entstehung ist ausgescblossen — ergibt 
sich mit Notwendigkeit, daC sie, soweit es sich nicht um Mono- 
loge liandelt, von mindestens zwei Personen und cifters von 
mehrei-en als Wechselgesange vorgetragen wurden. 

2. Im Egveda selbst haben wir schon eine Entwicklung, die auf 
eine Akteinteilung flilirt; EV. r, 165. 170. 171 und ItV. x, 51 — 53. 

3. Eine spatere vedische Dichtung von analogem Bau, die sich 
selbst zum RV. rechnet, der Suparnadhyaya, ist nachweislich 
ein Drama. 

4. Da der Suparnadhyaya sich zugleich als stuti bezeichnet, so ist 
durch ihn airch der einwandfreie Beweis kultlicher Dramen 
fill’ die vedische Zeit erbracht. 

5. Dazu stimmen v. Schroeders Ergebnisse, was um so bemerkens- 
werter ist, als v. Schroeder seinen Beweis auf ganz aiiderer 
Grundlage fillirt. 

6. Wabreud wir im RV. bei denselben Dramen hochstens drei 
Akte {sukta) unterscheiden konnten, enthiilt der Suparnadhyaya 
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in der uns iiberlieferten Form deren 31, von denen 28 rein 
dramatisch sind. 

7. Wie eiuzelne Samvada des ]RV. enthalt der Suparnadhyaja er- 
zahlende Bestandteile (vgl. oben S. 302 f. 311. 324. 333 f.) in 
Strophen. In diesen erzahlenden Bestandteilen herrscht der Sloka 
vor. Eine Vorgeschichte in zwei sukta ersetzt (wie in vielen Fast- 
nacbtsspielen) die Exposition; die andern erzahlenden Strophen 
treten da auf, wo eine dramatische Darstellung unmoglich war. 

8. Diese erzahlenden Ansatze, von denen der einleitende schon rein 
episch ist, weisen deutlich auf die Weiterentwicklung zur me- 
trischen epischen Erzahlung hin, deren Typus im MBh. und in 
den Puranen noch haufig dramatisch ist. 

9. Bereits die Vajasaneyi-Samhita (Levi, Theatre S. 308; v. Schroe- 
DER S. 9) kennt einen Schauspielerstand (§ailusa).^ 

10. Die granthika, in zwei Parteien geteilt, mit bemalten Gesichtern, 
agieren; kusilava bezeichnet ,Rhapsod‘ und ,SchauspieleP zu- 
gleich. Noch im Ramayaiia, welches von dem ursprilnglich dra- 
luatischen Charakter des Epos nichts mehr bewahrt hat, ist die 
Tradition von diesem ursprilnglich dramatischen Charakter leben- 
dig (Kusa und Lava). 

11. Die Auslaufer der alten Form des Dramas liegen vermutlich 
noch in den volkstlimlichen Yatra vor. Da/3 das klassische 
Drama mit seiuen vielen Strophen von dem Typus der Samvada 
ganz unabhiingig sein sollte, wie v. Schroeder meiut, ist schwer 
zu glauben. Ich denke, das Sauparna fUllt auch hier eine Liicke 
aus. Immerhin, ganz klar ist der Ubergang auch von diesem 


‘ Was dagegen Oldknvebgs Bemerkung (G. G. A. 1909, S. 76) besagen will: 
,der sailvfa in der Vaj. Samhita ist doch etwas wenig , ist niir ganz unverstand- 
licb. Und wenn aueb aus der ganzen Zeit eiu soldier Stand niclit bezeugt wiire 
und nicht existiert hatte, so wiirde das nodi gar nichts gegeii die Existeiiz 
des Dramas lieweisen. Im sechzehnteii Jahrhundert ist das Drama in Deutschland 
nachweislich sclion iiber ein balbes Tausend Jahre alt, und noch immer gibt ps 
hier keinen Sch ausp i eloi staii d. Die Auffiihrenden .sind Geistlidie, Sdiiiler 
und Burger. Um so stiiikcr fiillt die Erwalinung des >ailusa ins Gewidit. — Vgl. 
auch WiNTEUNirz, iVZKM. xxiii, 109 
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aus noch nicht, und es ist doch wohl der griecliische EinfluC, 
den WiNDiscH wahrscheinlich zu machen gesucht hat, nicht von 
der Hand zu weisen. Der gesprochene Dialog des klassischen 
Dramas kann dadurch seine Erkliirung finden. 

12. Wahrend sich die metrische Erzahlung der Inder aus den 
Samvada entwiekelte, entwickelte sich die rein prosaische 
Erzahlung, ohne von diesen beeinfluBt zu werden. Hier 
fiihrt der Weg von den Brahmana iiber prosaiscbe Abschnitte 
des MBh. und der Purana zu Dandin iind seinen Naehfolgern. 

13. Ebenso unbeeinfiuCt von den Samvada ist die aus Prosa und 
Strophen gemischte Erzahlung. In dieser iindet sich der Sam- 
vada-Typus nicht, sondern die Strophen sind Zitate (Senteuzen 
Oder Sastra-Stellen). Die eigentlichen, die Handlung fordernden 
Re den sind in Prosa. Die ersten Ansatze dazu mogen in dem 
Typus des von Oldenbbrg zitierten und aus dem Ait. Br. belegtcn 
rniiram zu suchen sein. 

14. Einzelerscheinungen in der epischen Literatur, wie die 
oben S. 286 angeftihrten Abschnitte aus dem MBh. und dem 
Visnu-Purana (s. S. 287) bedlirfen noch der Erklarung. Sie ent- 
sprechen weder dem von Oldenbekg postulierten Typus, noch 
der groBen Masse der prosaischen oder metrischen Erziihlungen, 
bei denen die Kontinuitat der Entwicklung aus der vedischen 
in die klassische Zeit klar ist. 

15. Rein dramatische Einlagen im Jataka miissen nach den Samvada 
und dem Sauparna beurteilt werden. Das Umgekehrte ist nach 
den obigen Ausfuhrungen unstatthaft. 


Ich schliefie hier noch einige Bemcrkungen an. 

yVZKM. yixin, Il4 sagt Winternitz: ,Das Selbstgesprach des betrunkenen 
Indra (RV. x, ll'J) hat schon Ilertel fiir eiii monologisclies Scherzspiel erldart.* An 
eiii Scherzspiel babe icii (wie der IVZKJSf. xviii, 152 zusanimen mit x, 119 genaimte 
,IIymnus‘ x, .S4 zeigt) nicht gedacht Wenn ich den Ausdruck blidiia brauchte, so 
wollte icii nur aiideuteii, daC ja der dramatische Monolog auch in kla?.sischer 
Zeit noch vorhanden ist. Ich hatte mich freilieh deutliciier ausilriicken sollen. 
Meine Ansicht war und ist, daG es dein Dichter ganz crust war, daC er — wie 
der des Sauparn.a — eitie .stuti boabsichligte. 
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Daselbst S. 123 erscheint Winterkitz der von mir fur RV. i, 165, 170. 171 ge- 
wiililte Ausdruck ,eine Art Trilogie' als ,etwas zu Iiochtrabend'. Natiirlich! Ich wollte 
ja daniit auch iiur sagen, daC die drei Lieder vvie die Dramen einer Trilogie in sich 
.selbstandig sind und doch zusaminen ein Ganzes bilden. Ebenso babe ich na- 
tiirlich bei dem Ausdrnck , Drama' zunaehst an Gedichte gedacht, die, von meb- 
reren Personen im Wechselgesang vorgetragen, der Prosa zu ihrem Verstand- 
nis niciit bediirfen. Viele von ibnen wiirde ich unbedenklich auch mit , Ballade' 
bezeichnen, , Ballade' in dem Sinne gefalSt, wie in den oben S. 281 zitierten Goethe- 
.^chen Gedicbten. IVieweit die ,Handlung' dabei ausgebildet war, das kann man 
sich von Fall zu Fall ausmalen. In manchen Fallen wird sie sich in der Haupt- 
sache auf Gesten beschrankt haben. In andern, wie im Vrsakapi-Lied, muB sie 
doch schon einen gewi-ssen dariiber hinausgehenden Umfang gehabt haben. Ganz 
gefehlt haben wird sie in keinem Sarp%’Sda. 

In den G. G. A. 1909, S. 66 beginnt Oldeneerg seine Besprechung mit dem 
Satz; ,Die dialogischeii Siiktas des Rgveda .... werden 'I'on der Mehrzahl der 
Forscher als Bestandteile prosaisch-poetischer Erzahlungen (Akhyana, Itihasa) auf- 
gefaCt.' , Werden'? Ich glaube, es ware vorsichtiger gewesen, Oldenberg hatte ge- 
sagt ,wurden'. Nach der VerSffentlichung meines ersten Artikels erhielt ich 
mehrfach briefliche Zustimmung von Fachgenos.sen. Von den Koryphaen der Veda- 
Philologie stiramte mir sofort Hillebbandt im Prinzip bei, und ich babe keinen 
Grund zu der Annahme, daG er inzwischen seinen Standpunkt geiindert hat 
Zufiillig erhielt ich gerade heute morgen Geldneks Kommentar (Teil n seines 
Wfiveda in Aunwahl). Seite 191 zitiert er meinen Aufsatz (zu RV. x, 9.5) und die 
OnDENnERGSche von ihm selbst Ved. St. i, 284 weiter ansgesponnene Theorie 
hat er durchgehends aufgegeben. 

Zu oben S. 285. Der vollstandig metrische .SchluC (Erzahlung ohne HShe- 
punkt, und Reden; Str. 170 ff.) ist ohne weiteres als von einem Spatern herriihrender 
Rahmen zu erkennen — vgl auch MBh. xiv, 55 — 58. Fiir O.s Theorie beweist 
er nichts. Die beiden Hymnen 135 ff. und 145 ff, sind iibrigens offenbar aus einer 
vollstandig metrischen Fassung interpoliert; keinesfalls riihren sie vom Verfasser 
der Prosa her. Der erste schlieCt mit der erzahlenden Strophe 143, die sich zum 
Teil mit der folgenden Prosa deckt und deren letzte Worte tata-i cintam upagamat 
cine andere Fortsetzung verlangen. Der Hymnus an Indra widerspricht direkt 
dem Inhalt der Prosa. Diese spricht in 144, 162, 165 von 12, Strophe 145 dagegen 
von 360 Speichen. AuCerdem setzen die Strophen 145 ff. voraus, daC Utahka die 
Visionen selbst richtig deutet, wahrend dies nach der Prosa 161 ff. nicht der Fall ist. 

Zu oben S. 289. Vor Zeile 9 zitiert der Brahmaua-Text uoch den Anfang 
von RV. x, 95, 16. Da auf dieses Zitat nicht wie auf die vorhergehenden eine 
prosaische Erlauternng folgt, .so handelt es sich dabei offenbar um eine Inter- 
polation. Streicht man diese, so lo.st sich auch die oft ventilierte Frage, weshalb 
der Verfasser des Br.lbmana von 15 Rg.-Strophen spricht: ebon, weil er zuletzt die 
fiinfzehnte zitiert hat und sich nun auf diese und auf die vorhergehenden bezieht. 

Dobeln, den 25. Juli 1909. 



Soqotri-Glossen. 

Von 

D. H. Muller. 

I. as und ns. 

Im Soqotri heiGt ^eh (V&) ,groC‘ (magiius), d. h. es wird iiur 
im Mfiskulinum gebraucht, wogegen fur das Femininum \m ,magna'' 
angewendet wird. Hier die Belege : ^ 

^eh, dual '’ihi, pi. ^ebheten ['ebeheten) ,magnus‘. 

Singular, bildd ^eeb (23,7) die groCe Stadt 
dafUr Jialf ^eeb (26, i). Spilter selling 'AU dafiir hadihoh "am vor; 
maihin de "eb oder "eeb (45, loff.) der alteste von ihnen; "eb "an b’e/io 
( 49 , 12 ) der alteste derBrlider; 'aig di- eh dike be-qd"ar ( 217 , 12 ) ein 
Mann, der in seineiu Hause der illteste ist; "eb lilhe (241, 1 ) lang 
ist die Nacht; ndhar ^eeb (313, 3 ) ein groBer Stamm. 

Dual, sai/ii ihi (3, sft'.) die beiden groBen Lichter 

Plural, "an bilig dike "an "ebheten (26, is) auf Befelil seiner 
GroBen (aoU^i); "efo "ebeheten (247, 5 ) groBe Leute (d. h. eine groBe 
Fainilie, ein groBer Stamm); e Cd min "ebeheten (329, 1 ) du g-ehiirst 
nicht zu den GroBen. 

Vgl. I, 125, 11 tf.. Ill, 48, 21 , 54, iff., 96, 28 ff. 

"am (^"darn), dual "ami, pi. "amheten ,magna‘. 

Singular, ferehim di-rinhi deS "dam (40, 11 ) die iiltere Tochter 
des Fischers; di-b be-fevehim deS be-"dm (40, i.'.) mit deiner iilteren 

^ Alle Zitate beziehen sich anf meine Mehri- und Soqotri- Sprache, Band 
I— III. Band i und in werdon stets angegeben. Wo die Angabe des Baiides fehlt, 
ist Band n genioiut, ans dem die meisten Zitate herriibren. 
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Tochter; tey meyhi qeynoJi tca-tey meyhi ^am (313, 13 ) eine von beiden 
Frauen war klein und eine groC; Mleh ^am (326, e) eine groCe 
(wichtige) Sache; vgl. 45, 11 ff. 

Dual, "oheni 'ami (170, le) zwei groBe Steine; '^dyni 'ami wa- 
hmiiverdti (221, ri) zwei groBe und schwarze Augen; tri emi (omi) 
(I, 83, 1 ') zwei groBe Augen, daneben be-^dyni 'emeti ('Ali omi) mil 
zwei groBen Augen (i, 83, 5). In 'emeti wird also noch die Feminin- 
endung angefligt. 

Plural, ‘^eghdten emheten (307, 7) angesehene Frauen; le-'^dgeher 
le- emheten in groBen Schlucken (328, 7 ). 

Das auffallende bei diesem Adjektivum ist, daB das Maskulinum 
und Femininum von verschiedenen Stiinimen gebildet werden. Das 
Sof^otri steht liierin nicht vereinzelt; denn auch das Sbauri weist 
dieselbe Erscheinung auf: 

'eb ,inagnus‘. 

'eb min eihdr (iii, 25, 17 ) groBer (alter) als die Alien; aijdhen 
'eb (ni, 48, io) ihr illterer Bruder: onr'eh e gas qelldn (iii, 54, 1 ) es 
spracli der illtere zu seinem jungeren Bruder; tad 'eh be-tdd nesan 
(in, 96, 2 .-)) der eine w’ar alter, der andere jiinger; '^aq ni'd tad 'eh 
(III, 129, 5 ) in einen groBen Schlauch. 

'om [’zim) ,iuagna'. 

qddoh 'om (in, 135, s) ein groBes DefaB; hrit el-bawet 'urn min 
sen (in, 41, 11 ) die Tochter des Fischers, die illtere unter ihnen; 
be-hrltk urn ^iii, 41, le) mit deiner iilteren Tochter. 

Wahrend das Soqotri und kShauri hierin vollig ubereinstimmen, 
weicht das Mehri von beiden insofern ab, als darin fur ,magnus' sob 
(seb) und fiir ,iuagna‘ hanuh gesagt wird; es stimiut aber init jenen 
beiden Dialekten darin uberein, daB fiir Mask, und Fern, verschiedene 
Wurzein in Verwendung komnien. 

^Vas die Etymologic betrifft, so ist sie bei sob und seb (gr^^) 
durchsicbtig ; hanuh scheint mit arab. v—iy zusammenzuhiingen, und 
zwar nicht in der Bedeutung ,Kraft‘ (Jahn), sondern im Sinne von 



yOQOTRI-GLOSSEN. 


349 


,SteUvertreter‘. Wie der alteste Solm den Vater, vertritt die alteste 
Tochter die Mutter. 

Fragt man sich nach dem Grund dieser Erscheiimng, so drilngt 
sich die Vermutung auf, daB und nx mit den gemeinsemitisclien 
Wortern fiir ,Vater‘ und ,Mutter‘ identisch sind. Der , Vater* ist ,der 
GroBe‘, die , Mutter' ,die GroBe'. Auf die Frage, welche Bedeutung 
die primare und welche die sekundilre ist, mochte ich mich hier 
nicht einlassen. 

Zu beachten ist, daB iin Soqotri , Vater' und , Mutter' durcli 
andere Worte ausgedriickt werden. So heiBt hehe, du. behehi, pi. 
hebdyhon , Vater' und bioh, du. bidti, pi. mamheten , Mutter'. 

Ob bebe mit zx zusammenhangt oder auf andere Weise ent- 
standen ist, moge hier unerortert bleiben. Dagegen mochte ieh bioh 
von bebe ableiten; dafltr sprlcht der Plural mamheten (wold fiir bab- 
heten), wobei freilich das Auftaueheu der >n-Laute an nx erinnert. 

Indessen lassen sich im Soqotri die beiden alten Worte fiir 
, Vater' und , Mutter', wenn auch zum Teil in veriinderter Form noch 
nachweisen : 

Fiir nx findet sich im Soqotri s]X in der Bedeutung Vater, und 
zwar in poetischer Diktion; iji (350, v) mein Vater; ifs (360, 12 . is) 
dein Vater; iifki (355, 2) unser (beider) Vater; if sin (347, 0) ihr 
(pi.) Vater. Die Ansetzung der Suffixe deutet hier schon auf iiltere 
Fonnen. Vgl. ^iifk (in, 19, u. 20, 10. 28, ») dein Vater; f. ^iifs (in, 21, ii). 

Desgleichen konimt neben bioh in altertumlichen Formen noch 
em vor, und zwar wieder nur mit Suffixen. ^enihi (349, 29. 350, 3) 
meine Mutter; emhas (349, 27. 350, g) deine Mutter; amhbtSin (241, 24 
und III, 88, 3o) ibre Mutter. Vgl. noch in, 7, 4. 19, ir>. 20, 10. 22, 7. 

Auch im Shauri sind beide alten Worte erhalten, naturlich mit 
den von den Lautgesetzen geforderten Veranderungen. 

Das Wort fiir Vater ist mir im Sjiauri nur mit Suffixen bekannt, 
wobei freilich das b elidiert worden ist. Man sagt ’it (’et) = (m, 

43,4. 128, 14 . 145, 10) mein Vater; ’ei'fc (m, 19, u. 20 , 9) dein Vater; 
e'tk (in, 103, 2g); eihum = (ni, 45, 13 . 15 ); ihum (iii, 45, 20 ). 
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Ebenso findet sich im Shauri emi (iii, 6^ 4ff. etc.) meine Mutter; 
2mek (ni, 19, is) deine Mutter; ernes (m, 135, t) ilire Mutter; emetohum 
(m, 88, 29 ) ihre Miitter. 

Das Mehri hat Jieyh Vater und ham Mutter mit dem priifigierten 
hy beziehuugsweise h, es bleiben also als Grundwurzel ax und ux. 

Zu dieser Gruppe gehbren auch meines Erachtens die Worte: 

mehri: hCibu Meuschen, Leute, 

soqotri; ^efo (‘eefo) Leute, Familie, Eheleute; von meinem ersten 
Gewiihrsmann meistens dfa liberliefert (i, 78, 9 . 25 . 84, 12 . 99, 14 . 129, 
It. 21 . 130, 27 ), auch ^dffo (i, 104, ic. 116, a, 11 ). 

shauri: ^iyd Leute, Menschen (ni, 29. 6, 3 . 37, 3 . 109, s. u etc.). 

Besonders zu beachten sind die Paralleltexte (Mehri- Shauri- 
Soqotri), wo die drei Worte hahii — efo —'iyd stets einander entsprechen. 

DaC diese drei einander entsprechenden Worte auf ab (ax) 
Vater zuriickgeheii, scheint mir zweifellos. Im Mehri ist h prafigiert, 
im Soqotri ist b in / verwandelt worden, im i^hauri endlich ist das 
b wie in ax Vater ausgefallen. Die Bedeutung ist ursprunglich Eltern 
(daher auch Elternpaar), Elternhaus (Familie und Stamm) und dann 
Leute und iMenschen uberhaupt. 

Ich fasse den Inlialt dieses Artikels in folgenden Thesen zu- 
saniinen : 

1. Ira Soqoti'i und Shauri hedeutet ah ,magnus^, um, \im, "om 
,magna’, wogegcn im Mehri ,niagnHs‘ durch snh (seh), ,magna‘ durch 
hanbb ausgedriickt wird. 

2. Das Sliauri erweist sich hierin enger verwandt mit dem 
Soqotri, wie es ja auch durch den Gebrauch gewisser Zischlaute 
auf der Stufe des Soqotri und nicht des Mehri steht. 

3. "eh und "am hangen mit den gemeinsemitischen Worten ax 
und ax , Vater' und , Mutter* zusammen, daher ,der GroBe* und ,die 
GroGe*. Diese Worte werden denn auch als adjectiva von dem alte- 
sten Bruder und Schwester eebraucht. 

4. Im jMehri lieiBt seh ,magnus*, hergenomraen von dem ,altester 
Bruder*. der nach dem Vater das Haupt der Familie ist; hanbb 
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,magna‘' hergeliolt von der ,altesten Schwester', welche die Mutter 
vertritt. 

5. Im Soqotri lauten die Woi’te fiir ,Vater‘ und ,Mutter‘ hi'be 
und hioh (ygi. mamheten)] hioh ist somit von behe abzuleiten. 

6. Daneben finden sich noch die altern Formen if ,Vater‘ (fur 
=!<) und em , Mutter' (stets mit Suffixen, die ja sonst zierulich selten 
im Soqotri gebraucht werden). 

7. Im Sbauri ist em , Mutter' und ZK ,Vater' erhalten, letzteres 
aber nur vor Suffixen mit Elision des 6, ei mein ,Vater' etc. 

8. Im Mebri sind in haih ^Vater', ham , Mutter' noch ix und 
as erhalten. 

9. In mebri hahii — soqotri ’e/o = sbauri iyd liegen Weiter- 
bildungen von 2 S vor: Eltern (nias), Ebepaar, Familie, Stamm, Volk, 
Leute. 

II. fjaig = 

Im Mebri lautet das Wort fur ,Mann' yaig, pi. gay&g. Davon 
wird als Deminutivum fijen ,Kaabe, Jungling' und fiyenbt, pi. 
(jajendten (yajendten) ,Madchen' gebildet (vgl. Jahn, s. v.). Alle Ver- 
suche, das Wort etymologisch zu erkliiren, sind bis jetzt gescheitert. 

Ich selbst babe allerdings den richtigen Weg zur Lcisung dieser 
Frage kurz angedeutet, indem ich^ zur Stelle be-yetsiot {yeydt) Idhum 
^oz ,eine Gais gebar ihnen' in Anm. 1 bemerkte: ,Glosse: 5e yiyeg, se 
yigdt-^ impf. iyiyeg, tyiyeg. Damit hiingt j/aijr, eigentlich zusammen.'® 

Die kurze Glosse scbeint libersehen worden zu sein, so daG 
man neue Versuche, das Wort zu erklaren, unternommen hat. Ich 
halte es fiir uberfliissig, auf diese Versuche einzugehen und sie zu 
widerlegen, aber fur niitig, meine Ei’klarung etwas ausfubrlicher zu 
begrlinden. 

Das entsprechende Wort ira Soqotri mit alien Derivaten lautet: 

'^aig. du. "^aigi, pi. ‘eyog {^eyug) Mann. 

* Mehri- und Soqotri- Sprache, in, S. 123, Z. 9. Vgl. auch daselbst 1 10, 17 : 
teyyegm. lii (aJ QOJj) sie warfen ihm. 

“ Auch in den HEm’schen Mehri-Texten (SUdarab. Exped. Bd. ix) 62, 27 . 63, 
c 22. 23 finden sich Verba dieser Wurzel im Sinne von ,werfen, gebaren‘. 
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demin. ^Syeg, du. '^eyegi, pi. ‘eyogehen 
deiuiii. ‘oi.yegehen, du. 'oiegeni, pi. ‘'oigigihon 
'^cizeh, du. '’aziti, pi. 'egeheten Frau^ 
demin. ^tiugoh^ du. eugoti, pi. '^eugheten Madchen 
demin. 'eugenoh, du. 'eugenoti, pi. ‘eugeniten Madclien 
Im Shauri heiCt das Wort gaig, du. gaigi, pi. gaeg und gage. 
Das j\Iadchen heiCt gahgot, wobei das b, wie ofters, fiir das wurzel- 
hafte y eintritt. 

Nun findet sich aber im Soqotri das Verbum ry, das ich in 
alien seinen Formen hiehersetzen will; 

'dyeg, \iyegoh (igoh), "dyogk- im\^lyd"yeg (yiayeg): mi.'dykj-, 
part, md’yeg gebiiren. 

Passiv.’^at'meg/ntiwegoh; hn[>f.ye'auicege7i-^ sul). l{yf eaihceg; part. 

mtig, 

Als Belege mdgen folgende Beispiele angef’uhrt werden : 
wa-ldl ^dyeg tey min ‘'erehon we-^tgoh miier (344, n) und wenn 
eiti Muttcrschaf wirft und ein Mannchen gebiirt. 

tiikh di-' dyeg ['ayegoh) kob& (323, la) ein Mutterscbaf, das ein 
Bbc'klein wirft. 

qenhoifen dl-kerhen ^dyeg (332, i) Tierweibchen, die eben ge- 
worfen haben. 

wu-mdikiriheii ^nyegen (244, 22 ff. 270. 11 ) und sic warfen (ge- 
baren) Miinnchen. 

ke-^tygoh tey \df wa-iey geddhoh te'^dyeg yetiiho7- k.s '^nf l(yyatg 
knrdme ^eygoh etc. (248, is) wenn cine Kub eino Kalbin geworfen 
bat und eine nabe am Gebiircn ist, beobaebtet man sie bei der (4e- 
burt: wenn sie ein Miinnchen gebiirt etc. 

hngol ‘'eygoh u'-uiteno (295, 11 ) wo sie gebar und weilte. 
ira^eygoh dse kdbes (323, is) und sie warf ilir Bbcklein. 
qehdr hire de le-qeyhen di kerehen ^ninig (248, is) daiuit er 
gleiche dem Jungen, das eben geboren wurde. 

' '(izeh ist aus aijit (Fem. von '0(7) hervor^egan^en. wozu liei Hein fjujjit 
(140, 17) unit ijagu'it ('34, 22) ,Madchen‘ zu vergleichen ist. 
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Aus den angefiihi'ten Stellen geht mit voller Klarheit der enge 
etymologiselie Zusammenhang zwischen gaij (soqotri "^aig) ,Mann‘ und 
'^dyeg (gdyej) hervor. 

An Analogien fiir diese Tatsache fehit es auch im Arabischen 
nicht; wo jgebaren' und 0 J 3 ,Kind, Jilngling und Mann‘ bedeutet.^ 

Immerhin bleibt noch die Frage ofFen, wie die Wurzel rj? oder 
ry zur Bedeutung ,gebaren‘ kommt und wie diese Wurzel etymologisch 
mit den entsprechenden Wurzeln der andern semitischen Sprachen 
zusammenhangt. Dariiber mochte ich eine Vermutung anssprechen. 
Im Arab. heiBt ^krumm seinb Auch die Derivata dieser Wurzel 
haben dieselbe Bedeutung. Desgleichen wird fllr 
(mit die Bedeutung ,krumm sein‘ angegeben. Im Hebr. heiCt 
Kuchen (wohl kreisfbrmig) in der Mischnaspracbe njiy :s? ,er zog 
(kreiste) einen Kreisb Ich nehme fiir das mehri Verbum ry und fur 
das soqotri Verbum rj? die Grundbedeutung ,sich krummen' an. Dar- 
aus entwickelte sich der Sinn ,Gebui'tswehen bekommen, gebilrenb 
Ahnlich ist wohl mit NSldeke das hebr. b'n ,Geburtswehen‘ von bin 
,sich winden‘ abzuleiten und zuletzt darf auch auf deutsches kreijhn 
(kreisen) im gleichen Sinne hingewiesen werden.^ 

Sehr lehiTeich ist folgende Soqotri-Stelle ; 

kardme ^doz '^dyeg wdl nitfsdh igddihen idis has iv-izd’^om mes 
h-gdzir (cu^i) wu-se tskenizen wa-ldt ha'^s ye^dmer tefdrigs Miryam 
min firigoh (344, 26 fF.) wenn ein MutterschaF gebaren soil und es 
gebart nicht (leicht), kommt sein Besitzer und setzt sich zum Hintorn, 
wahrend es sich drtickt, und dann spricht der Besitzer: OfFne sie, 
Maria, ein Offnen. 

Das Wort ‘dyep ist demnach sicher kreiCt (fur gebaren soil) 
zu tibersetzen. Hier liegt also die urspriingliche Bedeutung noch vor. 

* Vgl. R. Ehodokanakis, Glossar s. v. wo aucli Dalman, Palaest. Diw. 10, 
Note 1 angefuhrt wird; nennen die Beduinen jeden Mann, der noch nicht 

Greis ist. 

- Man leitet das Wort allerdings von knzeti ,laut stiihnen, schreien‘ ab. Die 
Vorstellung von ,kreisender Bewegung* ist bei Grimm ebeufalls belegt, aber als jun- 
gere volksetymologische Umdeiitung. 

Wiener Zeitschr. f. d. Knnde d. Morgenl XXlll Bd. 
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Was nnn gaij fiir eine Nominalbildung ist, ob qatl, qatal oder 
qatil (vgl. arab. ™ gleichen Sinne), lasse ich bier 

unerortert. 

Auch bier mogen die Resaltate der Untersucbung in Tbesen 
zusammengefaCt werden : 

1. Im Gemeinsemitiscben beiCt ,krumm sein, sicb kriimmen' 
(hebr. jw, arab. ^>*1 etc., ath. 'J*|| ID’I i Dillmakn, s. v.), in der 
Miscbnasprache ,kreisen', ,einen Kreis machen'. 

2. Daraus im Soqotri baufig, im Mebri und Shauri vereinzelt, 
,kreiCen‘, ,gebaren‘. 

3. Davon ist mebri gaij, sbauri gaig und soqotri ^aig, sowie deren 
Derivata abzuleiten; das HervorgekreiGte, das Kind, der Mann. 



Die Posaunen von Jericho 

Von 

Paul Haupt. 

Es wird erzahlt, daC der kleine Mozart, als er zum ersten Male 
am Wiener Hofe spielte und dabei vom Kaiser gefragt wurde, wen 
er fiir den groBten Musiker hielte, antwortete: Den Trompeter von 
Jericho. 1 Die Trompeter oder Posaunenblaser von Jericho beruhen 
aber auf einem MiBverstandnis. 

In der (auf Grund ephraimitischer Quellen um 600 v. Chr. ge- 
schriebenen deuteronomischen) ErzUhlung von der Zerstorung Jei’ichos 
wird (Jos. 6, 20) berichtet, dafi die Mauern dieser alien Festung in- 
folge des Kriegsgeschreies und des Posaunenblasens der Israeliten 
zusammenstlirzten. DaB Jericho einmal von Grund aus zerstSrt 
worden, ist sehr wahrscheinlich; ob die Mauern aber infolge des 
israelitischen Kriegsgeschreies und Posaunenblasens umgefallen, ist 
eine andere Frage. 

Im Friihjahr 1908 ist die AuBenmauer von Jericho (im Norden 
auf eine Strecke von 239 to, im Suden auf 160 to, im Westen auf 
5, 50) ausgegraben worden; siehe S. 20 von Nr. 39 der Mitteilungen 
der Deutschen Orient-Gesellschaft zv, Berlin. S. 22 wird daselbst 
bemerkt: Jericho mit seiner machtigen AuBenmauer muBte jener 
Zeit als unUberwindlich starke und durch Kriegsmittel uneinnehmbare 
Festung erscheinen, — Audi der Nordteil der Umwallung der 
Citadelle wurde vollstiindig ausgegraben und ein groBeres Stiick vom 
Westteile (S. 22). Die in den Trummem gefundene prahistorische 
Vasengattung hat mit den spliteren keinen Zusammenhang. Das 

* Die Vulgata hat in Jos. 6 huccina und tuba. 
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erklart sich am besten, wenn man annimmt, daC die Stadt einmal 
vollstandig zerstort worden ist (S. 29; vgl. auch S. 41). Diese Kata- 
strophe muC aber in vorhistorischer Zeit erfolgt sein. 

Was hat die Zerstorung Jerichos herbeigefiihrt? Wie oben 
bemerkk war die alte Festung fiir die damalige Zeit uniiberwindlich. 
J. D. Michaelis sagt in den Anmerkungen zu seiner tjbersetzung 
des Buches Josua (Gottingen 1774) S. 13: Auch der Providenz fehlet 
es gewiB nicht an Mitteln, ein solches Umfallen der Mauern ohne 
Wunderwerk zu Wege zu bringen; sie diirfte nur ein einziges Erdbeben 
kommen lassen, so wird sie bios durch Hilfe der Natur ausrichten 
konnen, was geschehen soil, so gut wie zu unserer Zeit etwa ein im 
Pulvermagazin einsehlagender Blitz Bresche in die Walle legen wurde. 

Ich glaube, daC J. D. Michaelis hier die richtige Erklarung 
der Zerstorung der uneinnehmbaren Festung Jericho angedeutet hat, 
wenn das auch von Dillmann in seinem Kommentar iiber die Bucher 
Numeri, Deuteronomiuin und Josua (Leipzig 1886) S. 465 in Abrede 
gestellt wird. Die Verfasser der uberlieferten Erzahlung stellen den 
Fall Jerichos allerdings als ein Allmachtswunder Gottes dar, wie 
Dillmann sagt; aber das ist spatere volkstUmliche Ausschmuckung,^ 
wie wir sie auch in der altkanaanitischen Sage von der Zerstorung 
Sodoms und Gomorrhas, die wahrscheinlich auch durch ein Erd- 
beben (RE 14 , 581, 59)- hervorgerufen wurde,® finden, oder in der 

' Vgl. SrECERNAGEL, Das Buck Josua (Gdttingen 1899) S. 151, unten. 

® Beachte folgende Abkiirzungen: = Dexitzsch und Hacpt, Beitr'dge 

zur Assyriologie. — E — Ephrainiitische Quelle. — ■ J = Judaische Quelle. — JIIUC 
= Johns Hopkins University Circulars. — EB ~ E. Schkadebs Keilinschriftliclie 
BihUotliek, — MDOG — Mitteilungcn der Deutschen Orient-Gesellschaft (Beilin). — 
OLZ = Orientalische Literaturzeitnng (Leipzig). — P = Priesterschrift — SBOT — 
Haupt, The Sacj'ed Books of the Old Testament. — RE — Realencyklopadie fiir 
protestantische Theologie und Kirche, dritte Auflage, herausgegeben von A. Hauck. — 
ZA — ZeitschHft fur Assyriologie (StraCburg). — ZAT = Zeitschrift fiir die alt- 
teslamentliche Wissensehaft. — Judges, Kings, Ezekiel bezeicbnen die kritischen 
Noteu zura bebr. Text dieser Bucher in SBOT; die erste Ziffer dahinter bezeichnet 
die Seite, die zweite die Zeile. — Esl. = Hacpt, The Book of Esther (Chicago 1908). 
— Nah. = Hacpt, The Book of Nahum (Baltimore 1907). 

’ Zu dem Gen. 19, 24 erwahnten Sehwefel tmd Feuer mSchte ich darauf hin- 
weisen, daC bei dem Erdbeben, das kurziich am 23. April in Portugal stattfand. 
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Legende vom Turmbau zu Babel, die sich an den verfallenen ur- 
alten Stufenturm E-temen-an-ki [3IDOG 7 , 6) des Marduktempels 
E-sag-ila in Babylon, der scbon in den Inscbriften Konig Sabu’s 
von Babylon (um 2000 v. Chr.) erwahnt wird, anlehnt. Dieser Turm 
von Babel war ein skyscraper, dessen Spitze in den Himmel reichte 
{KB 3 , 2, S. 5). 

Dillmanns Ansicht, daC der wirkliche Hergang der Zerstorung 
Jerichos sich nicht mehr ausmachen lasse, scheint mir nicht richtig. 
Es ist sehr wohl moglich, daB die Mauern Jerichos unter Larm 
(hebr. tSrudh) und Hornerschall (hebr. qol sophdr) zusammengestiirzt 
sind; aber der Lilrm war nicht das Kriegsgeschrei der belagernden 
Israeliten, ebensowenig war der Hornerschall durch das Blasen der 
Israeliten hervorgerufen worden. Ldrm und Hornerschall bezeichnet 
lediglich das bei Erdbeben vernehmbare unterirdische Krachen, 
Klirren, Rollen, Donuern und sollte deshalb durch Qetose und Drohnen 
wiedergegeben werden. Erdbeben sind in Palilstina nicht selten 
[RE 14 , 586, 60). Auch Ai bezeichnet wohl eine durch ein Erd- 
beben zerstorte Stadt, ebenso Nea (Jos. 19 , 13) und Ava (Jes. 37 , 13) 
in Galilaa {OLZ 10 , 238).^ 

Plinius (2, 193) sagt, daB Erdbeben entweder vorher oder gleich- 
zeitig von einem schrecklichen Getose begleitet werden, das bald 
einem Murmeln, bald einem Briillen ahniich ist, auch dem Geschrei 
von Menschen oder Waffengeklirr. Das Umsturzen der Mauern 
wird dabei besonders hervorgehoben. Plinius sagt: praecedit vero 


einige der breiteren Erdspalten, wie die Kolniscke Zeitung am 27. April 1909 be- 
richtete, siedendes Wasser, Rauch und schweflig riechenden Staub auswarfen. Vom 
Himmel her am SchluC von Gen. 19, 24 ist ein spaterer Zusatz. Fur das Fetter ist 
zu beachten, daC nach Gen. 14, 3. 10 die Gegend voll von Asphaltgruben war. 
V^gl. Dienebs Aufsatz Die Katastropke con Sodom und Gomorrha im Lichte geologitcher 
Forschung in den Mitteilungen der k. k. Geograpltischen Gesellscha/t, Wien 1897, 
8 . 1 — 22 . 

* Auch der Untergang Dathans und Abiraius (nicht der sogenannten EoUe 
Korahe) samt ihren Familien (Num. 18, 31; weist auf ein Erdbeben bin. Nach 
Matth. 27, 51 fand bei dem Tode Jesu ein Erdbeben statt Als Panlus zu Phi- 
lippi im Gefiingnisse war, kam ein groCes Erdbeben (Act. 16, 26). 
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comitaturque terr'ibilis sonus, alias murmuri similis, alias mugitibus 
aut clamori humano,^ armorumque pulsantium fvagori. 

Ebenso heiCt es Ex. 19 , 16 — 19 bei der Beschreibung des Aus- 
bruches des Sinaivulkans an der Nordostkiiste des Roten Meeres in 
Midian bei Elath, daC sick am Morgen Donnern^ und Blitzen erhob, 
wahrend eine gewaltige Wolke uber dem Berge war und sehr lauter 
Hornerschall® sich vernehmen lieC (E). Der ganze Berg Sinai aber 
rauchte, und sein Rauch stieg auf wie der Rauch eines Schmelzofens 
(vgl. Gen. 15 , 17) und der ganze Berg bebte heftig (J). Der Horner- 
schall ward immer lauter. Das Volk glaubte, daC Gott auf diese 
Weise zu Moses redete (E). Aber (vgl. Ex. 20 , 18 — 21) sie sahen 
nur die Blitze^ und das Rauchen des Berges, das von Donner (ei- 
gentlioh Stimmen) und unterirdischem Getose (Hornerschall) begleitet 
war. Gott sahen sie nicht, sondern sie sprachen zu Moses: Rede 
du mit uns; laG Gott nicht mit uns reden, wir mdchten sonst sterben. 
Das Volk blieb dem Berge fern, nur Moses naherte sich der Wolke 
(d. h. der aus dem Krater aufsteigenden dunklen Dampfwolke)^ wo 
Gott war {El). Vgl. auch Ex. 24 , 15 — 18 {F). 

Das kann sich alles so zugetragen haben; dagegen ist die Er- 
ziihlung (Ex. 24 , 9 — 11) daB Moses und Aaron, Nadab und Abihu 
und 70 von den Vornehmen Israels hinaufstiegen und den Gott 
Israels sahen {E) spatere Ausschmuckung. Joh. 1 , 18 (vgl. 5 , 37 und 
Deut. 4 , 12) sagt mit Recht: Niemand hat Gott je gesehen. Schon 
die griechische Bibel hat den Text von Ex. 24 , 9 — 1 1 dementsprechend 
geandert: lxx hat nur -/.a: slSiv tcv ’zot.zv ou h Os's; -riO Is-paT,A . . . 

za'i wcOrjcrav iv tco -rirao -tsO Oiiu, y.al wx'fsv ■/.«■ 

Wenn es Ex. 19 , 13 {J) heiGt, daG kein lebendes Wesen, 
weder Mensch noch Vieh, dem Berg zu nahe kommen soil, denn 


* Dies entspricbt dem hebr. qdl .iophdr xoe-tertC&h. 

* WSrtlich Stimmen oder als Intensivpiural (ZVilG 61, 289, 17) eine laute 
Stimme. Der Donner gait auch nocb in spaterer Zeit ala Stimme Jahwes. 

® Nicht der Ton einer sehr starken Posaune, wie Lother iibersetzt. 

* Eigentlich Fackeln: vgl. Gen. 15, 17. 

= Nicht dem Ditnkel; vgl. Kings 103, 8. 
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sonst wtirde es sicherlich gesteinigt oder erschossen werden, so be- 
deutet das natiirlich nicht, dafi jedes Wesen, das dieses Gebot 
nicht achtet, zur Strafe gesteinigt oder mit einem GeschoC (Wurf- 
spieG oder Pfeil) getotet werden soli, obwohl wir diese Erklarung 
auch im Neuen Testamente (Hebr. 12 , 20) finden, sondern lediglich, 
daG alle Menschen oder Tiere, die zn nahe an den Vulkan hei’an- 
gehen, sicb der Gefahr aussetzen, von den aus dem Krater aus- 
geworfenen vulkanischen Bomben oder kleineren Steinen {Lapilli) 
getotet zu werdend Das Steinigen beziebt sich auf die groGeren 
Fetzen kocbender Lava, die in der Luft infolge rascher Rotation 
zu kugeligen Massen erstarren; und das Erschossenwerden drohte 
von den umhergeschleuderten kleineren (hasel- bis wallnuGgrolien) 
schlackigen Brocken (Bimssteinen).* Der Erziihler dacbte dabei an 
Steine der Schleuder. 

DaG jardh sonst vom PfeilschuG gebraucht wird, und daG 
Richt. 20 , 16; 1 S 17 , 49 qala fiir schhudern gebraucht wird, be- 
weist nichts dagegen; hier handelt es sich nicht um wohlgezielte 
SchleuderschUsse, sondern um nach alien Richtungen ausgeschleuderte 
Steine. Ubrigens wird jard 2 Chr. 26 , 15 sowohl von Pfeilen wie 
von groGen Steinen gebraucht, die beide mit Wurfmaschinen® {BA 3 , 
171, A.*; 186, 29) abgeschossen wurden. Auch 2 S 11 , 24 handelt 
es sich um das Herabschleudern groGer Steine von der Mauer auf 
(lies ‘aZ statt ’SZ) die Sturmenden (vgl. V. 2l). Das Part. Hophal 


‘ Zu diesem lapidum saxoi-umque nimbus vgl. auch Jos. 10, 11. HagelkSrner 
sind im allgemeinen erbsen- oder hOchstens hiihnereigroC ; man hat aber (z. B. in 
Steiermark) schon Hagelstucke beobachtet, die fiber 1 kg wogen. 

^ Diese werden im Arabischen sinA’u genannt, d. h. Sinaisteine. Der Name 
Sinai bedeutet mit Sennastrduchm-n bewachsen. Abulfeda sagt in seiner Oeographie 
(S. 69 der Pariser Ausgabe) daB betreffs des Sinai die Ausichten auseinandergingen; 
der Name werde einem Berge in der Nahe von Elath beigeiegt, aber auch einem 
Berge in Syrien; nach einigeu bezeichne sind die Steine {Lapilli) des Berges, nach 
anderen: das auf ihm wachsende Strauchwerk. Vgl. dazu meinen Aufsatz Midian 
und Sinai in ZDMG 63, Heft 3. 

® CatapuUa, ballista, tormentum, <maga\ Im Griechischen heiCt XiOoPoXem 
steinigen, aber Xi9o^oXo; ist auch der Name der Wurfmaschine. 
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(nicht Hiphil!) ham-moraim^ bezeichnet herabgeschleuderte Wurf- 
steine] der Artikel ist nach Kings 133, 40; 291, 21 zu erklaren. Audi 
moreh, Frllhregen (flir mauraju) heiCt eigentlich was herabfdllt. 

Der Ausbruch des Vesuvs, bei dem Plinius im Jahre 79 um- 
kam, zeigte sick ihm, der sich damals als Befehlshaber der kaiserlichen 
Flotte in Misenum befand, zuerst an durch eine Wolke von ungewohn- 
licher GroCe und Gestalt; sie glich einer Pinie, denn sie hatte gewisser- 
maCen eiuen hohen Stamm, der sich oben verzweigte. Er erwahnt 
dann auch, daG, als er zn Schiff dem Vesuv zufuhr, Bimssteine und 
scbwarze, verbrannte, durch die Hitze geborstene Steinmassen herab- 
fielen. Bei Einbruch der Nacht leuehteten aus dem Vesuv an 
mehreren Stellen groGe Flammen bervor (vgl. Ex. 24 , 17; 13 , 22), 
Zum Scbutz gegen die herabfallenden Steine legte man Kissen um 
den Kopf, die man mit Tiichern festband. 

Die zweite Hillfte von Ex. 19 , 13 ist eine irrige Glosse, die 
auf Jos. 6, 5 (vgl. V. 20) beruht (wS-hajdh bimsdk bi-qarn hai-jbbel . . . 
we- alii ha- dm). Reuss’ Erklilrung, daG das Volk erst auf den Berg 
steigen darf, wenn durch ein Zeichen mit dem Horn verkUndet ist, 
daG Jab we sich zuriickgezogen, befriedigt ebensowenig wie die Para- 
phrase der Lxx (j^av at ^eivat xac a; cdA^i-fYsc -/.at i; vsceXv; dxsXOr; azb 
Tou cpc'j; r/.ilvo! avafi'i^covTat $ 1 :! r'o Sfs;). 

DaC das unterirdische Drobnen bei einem Vulkanausbruch oder 
einem Erdbeben im Hebraiscben als Hbrnerschall und Liirm (oder 
Geschrei) bezeichnet wird, kann nicht aufFallen: mugitus bedeutet 
im Lateinischen nicht nur das Briillen des Rindes, sondern auch den 
Klang der Tuba und das Drobnen der Erde (mugitus terrae). Ebenso 
wird fremitus nicht nur von dem Drobnen der Erde gebraucht, 
sondern auch von dem durch eine Volksmenge verursachten Gerauscb 
sowie vom Lowengebriill, Wolfsgeheul, Schnaubeu der Pferde, 
Summon der Bienen, Eauschen der Wogen und Waffengeklirr (vgl. 
Nah. 38, unten). Sonitus sagt man nicht nur vom Waffengeklirr und 

‘ Das ’ 3tatt_? ist in dieser Nominalform richtig, abet nicht in der Verbalform 
tnai-jorii. Der ursprungliche Text war wobl wai-joru eth-ham-mdraim ; 1, % n 
werden Ofter verwechselt {Est. 9). 
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Trompetengeschmetter, soiidern auch vom Prasseln cler Flammen 
und Heuleu des Sturmes (sonitus procellae-, vgl. hiha nimhorum).^ 
Auch strep itus bezeichnet nicht nur Getose, Rauschen, sondern auch 
den Klang der Kithara und der Flote etc. Vergil sagt rauco stre- 
puerunt cornua cantu. Wir sprechen von Trompetengeschmetter, 
Nachtigalgeschmetter, Schmettern des Donners;^ rausehender Musik, 
Rauschen der Wogen,® Waldesrauschen. Der Name des alten Holz- 
hlasinstrumentes Bomhart ist aus dem franzosischen hombarde, 
Donnerbiichse, entstanden, und dies geht auf das lat. bombus zuriick, 
das vom Summon der Bienen, dem Ton der Horner, Floten, Pauken 
usw. gebraucht wird und jetzt als medizinischer Terminus Ohren- 
sausen bedeutet. Auch im Assyrischen wird rigmu vom Summon 
der Fliegen gebraucht sowie von Watfengeklirr und Menschenstimmen, 
wiihrend das entsprechende hebr. ra^m (urspriinglich ragm)* Donner 
bedeutet. In babylonischen Omentafeln wird erwilhnt, dal3 der 
Donner, der als Gebrull [rigmu') des Wettergottes [Adad) bezeichnet 
wird, mitunter klingt wie das Brullen des Ldwen oder eines Rindes 


‘ Im AiabUchen wird nd'aya vom Henlen des Windes, dem Sehrei einer Eule, 
dem Brullen eines Ochsen und dem Schreien eines Beters gebraucht, lui Assyrischen 
sagt man: ana iliSii ktma IHi indgay, zu seinem Gotte briillt er wie eine Kub. 
Das verwandte hebr. nahdg bezeichnet in Nab. 2, 8 das Gurren der Tauben, wabrend 
es im Syrischen {nehdgd) von Karaelen gebraucht wird. Zu Nah 2, 8 (Ihre Miigde 
schluchzen wie Tauhen; ZDMG 61, 282) vgl. arab. naiilj, das sowohl das Gurren 
i^ag’) der Taube wie das Heulen der Klageweiber bezeichnet. 

® Im Englischen sagt man sowohl blare of trumpets als auch blare of thunder. 

^ Im FranzOsischen sagt man grondement de la mer und gi'ondement du tmi- 
nerre. Das Wort wird daun auch vom Brausen des Sturmes und dem Knurren 
eines Hundes gebraucht. 

* Vergl. assyr. raggu, bOse = hebr. »-o'; siehe ZA 9, 273, A. 3; KB 6, 380, 
uuten; Kings 175, unten. Aram, gehik, lachen, ist aus gdhik pHl') = 

entstanden. Fiir = pnlff (spater pHS) siehe Judges 50, 6; Ezekiel 61, 34; 

Nah. 32, Z. 6. An der oben zitierten Stellc in Kings babe ich bemerkt, daC assyr. 
lasdmn, dahinrasen (von einem Pferde) ein Kompositum aus id -f- asdmu ist, eigent- 
lich nicht zm-iickgehalten sein. Auch im Deutschen sagt man ein Pferd cersammeln 
fur es zuruckhalten. Hunger, Bahyl. Tieromina, S. 58, bemerkte, daC lasdmu nicht 
nur galoppieren. sondern geradezu durchgehen bedeutet. Das stimmt sehr gut zu 
ineiner Erkliirung. 
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oder wie das Wiehern eines Rosses, das Schreien eines Esels, das 
Bloken eines Widders, das Knurren eines Hundes, das Grunzen 
eines Schweines, das Quietschen einer Ratte oder wie die Stimmen 
gewisser Vogel vgl. Johannes Hunger, Babylonische Tieromina 
nebst griechisch-rdmischen Parallelen (Berlin 1909) S- 168. 

Im Griechischen wird odi'^yecOai, das besonders das Kriegsgeschrei 
erheben bedeutet, von der gebraucht, aber auch voni Wiehern 

des Pferdes und vom Donner; vgl. 11. 21 , 388: agcl Se g.e- 

ya: oupavsi;. Die lxx hat caXxtY? fnr hebr. Sdphdr in Jos. 6. Das 
Nomen -/.AaYYv^ (lat. clangor)^ wird von Blasinstrumenten gebraucht; 
doch sagt Pindar auch Zsuc szXaYls Vgl. auch -/.tutoc und 

lioglio;. Died. Sic. 5, 7 braucht ?>p6g.o; (was mit lat. fremitus und 
Bremse, Brummer zusammenhangt) von dem Getose bei vulkanischen 
Ausbriichen. hlr sagt, dafi von den Vulkanen auf den Liparischen 
Inseln Strongyle und Hiera (zwischen Sizilien und Italien) eine groCe 
feurige Dampfwolke® unter ungeheurem Getose ausgestoflen werde 
(£•/. Twv x'^ci'jiaTsc (xjYiOsi xa: i^ahtog). Die 

Vulkane dieser beiden Inseln sind noch jetzt tatig. Der Ausdruck 
3p5iAS? wird aber auch vom Ton der Flote und vom Donner gebraucht; 
3psv:v5, Donner steht fiir ’^pag.vri. 

Hieraus ergibt sich, daU Hornerschall (cornuum sonus, hebr. 
qol sdphdr) sehr wohl das bei Erdbeben und vulkanischen Aus- 
briichen horbare unterirdische Getose (Donner, Rollen, Klirren, 
Krachen) bezeichnen kann. Die Ubersetzung Posaunenton ist un- 
berechtigt. 

Der Schojyhar* ist keine Posaune, sondern ein kleines Widder- 
horn, das im allgemeinen nur drei Tone hat; vgl. die Abbildungen 
auf S. 22 der illustrierten Schrift Die Eegenbogen-Bibel (Leipzig 190G) 

* Wir spreclien vom Rollen des Donners und nennen auch Harzer Kanarien- 
vOgel Holler. Vgl. oben die Bemerkungen liber Schmettern. 

- Clangor wird vom Schmettern der Trompeten gebraucht, auch vom Schnattei u 
der Ganse und vom Piepsen der Sperlinge. 

* Ilvsuaa bedeutet auch Oas und feurige Lohe. 

* Fur die Etymologie siehe Kings 198, 51. 
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und die Erlauterungen dazu aaf S. 9, unten; auch die Ubersetzungen 
des Buches Josua (S. 62, Z. 48) und der Psalmen (S. 222) in der 
Regenbogen-Bibel. 

Ich mbchte bei dieser Gelegenheit bemerken, daC es nicbt 
richtig ist, den Anhang iiber die Miisik der alien Hebraer in Well- 
hausens Psalmeniibersetzung als die von Fr. Jeremias bearbeitete 
Einleitung zu den Psalmen zu bezeichnen, wie das A. Jeremias, Das 
Alte Testament im Lichte des Alten Orients (Leipzig 1906) S. 560, 

nnten, tut. Mit Wellhausens Einleitung zu den Psalmen (S. 162) 

hat Fr. Jeremias nicbt das Geringste zu tun gehabt. Auch der An- 
hang iiber die Musik der alten Hebraer (S. 217) riihrt im wesent- 

lichen von Wellhausen her; Fr. Jeremias hat aber die meisten 

Illustrationen mit den notigen Erlauterungen dazu geliefert; auch ich 
habe eine Anzahl Zusiitze gemacht (z. B. gerade den Abschnitt liber 
den Schophar, S. 221, Z. 18 bis S. 222, Z. 8, und die Ausfiihrungen 
iiber den Unterschied von navi und kinnor,^ S. 223, Z. 5—8, nebst 
den Anmerkungen auf dieser Seite). Die Bemerkungen in der Schrift 
Die Regenbogen-Bibel j S. 8, zweiter Absatz, die Fr. Jeremias’ Ver- 
dienste hervorhebt, ist von ihm ohne mein Einverstandnis an diese 
Stelle gesetzt worden. Sie wirkt dort irreflihrend; denn von den 
dort besprochenen Bildern sind nur sehr wenige von Fr. Jeremias 
ausgewahlt worden, und vor allem riihren die Erlauterungen dazu 
nicbt von ihm her. 

Zu diesem Verfahren weiC ich keine Parallele, aber zu der 
spateren Ausschmiiekung der Tatsache, daC die Mauern Jerichos 
unter Hornerschall und Larm (d. h. infolge eines von unterirdischem 
Getose begleiteten Erdbebens) zusammensturzten, haben wir ein 
Gegenstiick in dem spateren Zusatze (iiber den Stillstand der Sonne) 
zu der deuteronomischen Erzahlung (um 600 v. Chr.) von der 
Amoriterschlacht bei Gibeon. 


* Vgl. Kings 117, .3 un'l Frasz Oelitzschs Kommentar iiber die Psalmen 
(Leipzig 1894) S. 6, unten. Ndvl ist die Lante und kinnor die Harfe, uicht um- 
gekehrt. 
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Der Zweizeiler (Jos. 10, 12 . 13 ) 

Serns be-Gib'^dn, d6m! we-jareh be-'^emq Aijalon! 

Wai-jddom ienis we-jareh ‘^ad-iqqOm goi ojebdu 

Halt’ an, o Sonn’, in Gibeon! und du, Mond, im Aijalontale! 

Da hielt die Sonn’ und der Mond bis das Volk die Feinde geziichtigt, 

bedeutet urspriinglich nur: Moge die Sonne nieht untergehen, bis 
wir die Feinde besiegt haben! oder; Gott gebe es, daB wir die Feinde 
besiegen, ehe die Sonne untergeht; vgl. 1 Makk. 10, 50 . Sargon 
erzahlt in seinen Annalen (S. 43 von Wincklees Keilschrifttexte 
Sargons) daC er (im Jahre 710 ) die babylonische Stadt Diir Athara 
eroberte adi Id saldm samSi, ehe die Sonne unterging. Dillmann 
sagt sehr richtig, die Meinung des Liedwortes kann dock nur sein, 
daB Josua in der Hitze des Kampfes den Wunsch aussprach, der 
Tag mOchte sich lang genug dehnen, um das Werk zu vollenden, 
und schon Knobel bemerkte zu der Stelle: Ahnlich bat Agamemnon, 
Zeus moge die Sonne nieht untergehen lassen, bevor er des Priamus 
Wohnung gesturzt habe [II. 2, 413 ). Auf GeheiB der Athene ging 
die Sonne zugunsten des Odysseus spater auf {Odyss. 23, 421 ) und ein 
andermal auf Anstiften der Hera zur Rettung der Griechen zeitiger unter 
{II. 18, 239 ). Siehe dazu auch die Bemerkungen zu der Ubersetzung 
des Buches Josua in der Regenbogen-Bibel, S. 72 , Z. 7 — 19 . 

Der oben angefuhrte Zweizeiler (Jos. 10, 12 . 13 ) ist aus deni 
sefr^ hai-jatsdr zitiert, was Luther iibersetzt Buck des Frommen. 
Statt sefr hai-jasdr ist aber sefr has-sir (g’iS/a'ov wc^c, 1 K 8, 53 ) 
Liederbuch {Kitdb el-Aghdni) zu lesen.^ Das Jod ist umzustellen 
wie in Asima (2 K 17, 30 ) statt Ai.sma, dem Gotzen der arischen 

^ Zur Aussprache sefr (nieht se/er) siehe Nah. 29, unten. 

* So hat J. D. Michaelis schon 1774 iibersetzt; vgl. auch JUUC, Nr. 163 
(Juni 1903) S. ol*", unten, und ZAT 23 , 121 . Zu ier JHUC, Nr. 163, S. 64‘> an- 
gezogeuen Amosstelle mSclite ich bemerken, daB ke-Datcid (Am. 6, 5) allerdings 
Glosse ist; statt kHe-iir ist aber milli-Sir einzusetzen. Es ist zu lesen: 

Hap-portmi ’al-pi hnn-n/ivl haivtl-lahm mil/e .Hr, 

Die der Lante Saiten reiCen und Liederwdrte dichten. 

'Al-pt lian-ndvl heiCt wortlich iiher dem Aland oder der Offnunq (d. h. dem .'^rhrd/orh) 
der Laute. 
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Kolonisten, die von Hamath in Galilaa nach Samaria verpflanzt wurden 
{OLZ 11, 237). Aisma entspricht dem persischen Diimon Aesma, 
den wir auch im ersten Teile des Namens Asmodi (Tob. 3, 8) finden. 

Der Imperativ dom heiCt nicht stehe still, sondern verweile] er 
kommt nicht von einem Stamme damam, schweigen, sondern von 
dttm, das dem arab. ddma, jaddmu entspricht. In Gen. 6, 3 erscheint 
das intransitive Imperfektum jadom mit partieller Assimilation (ZDMG 
61, 194, 15) als jadon. Einen Stamm damam, schweigen, gibt es 
iiberhaupt nicht im Hebraischen; damam bedeutet stets wie im 
Assyrischen klagen, anch murren, murmeln, urspriinglich mauzen, 
miauen (vgl. athiop. demmdt, Katze).' Viele der gew6hnlich von 
damam abgeleiteten Formen kommen aber von dum, verweilen, 
warten, her.^ Das nns durch Mendelssohns Oratorium vertraute 
8ei stille dem Herrn sollte heifien Warte auf den Herrn! oder Harre 
des Herrn! 

* Lat. mugio heiCt eigentUch noth machm (wie eine Kuh). Das entsprechende 
grieoh. jijfM bedeutet stohnen, senfzen-, vgl. dagegen unser mncken, muckaen. Auch 
^ou; heiCt eigentUch Rrilller und hangt mit foau) zusammen. 

* Ich komme darauf an einer anderen Stelle zuriick, und einer meiner 
Schuler wird die Frage demuachst ausfuhrlich in seiner Inauguraldissertation be- 
handeln. Zu der Verweehslung von Stammen mediae w mit Stammen mediae gemi- 
nalae vgl. Est. 74 (zu 9, 24). Statt wai-jiddom (Jos, 10, 13) ist wai-jddom zu punk- 
tieren; der Artikel vor ianii ist zu streichen, ehenso 'amdd, hinter wc-jarelu was 
auf wai-ja'-mnd, hinter hai-jaidr, beruht. Dom ist poetisch, 'amad prosaisch. Vgl. 
§ 4 meiner Abhandlung ,Some Assyrian Ktymologies‘ in The American Journal of 
SemUic Languages, vol 26, p. 4 (Chicago, Okt. 1909). 



Immanuel Low. 


Belege. 

TBeza ii 2042^ = jPes vii 34 “, 3 — TUkz iii 6892j. ippip 
jBer VI 10“^3 = jPes ii 29‘’27 jTer x 47''j3 jMaas iv 51 \ 3 , Pes 74 “ 
Kerit 5 “ anpyn dj? ipbip (so lies init Schitta und RG zu Kerit 7 ’’) 
TToh II 6 6 2 24- 

pbv jBer vi 10“27,4j = jPes ii 29'25 TTer ix 41 jj (nicht |p‘?''W)i3 
Nazir 69 (lies fpbi® mit j und b, weil biPSO n’n vorhergeht) TUkz ii 
6 8 727 pen®). 83 - 6 88 j. Ill 689 , (RS fur |BnD®). 

mp*?® Kerit 5 “. 

pib®' Mech 7 “, jMaas iv 51 “ 89 . 

pib®*? Ukz 2, T II 6 8 729 (Mech 7 “^ elier p^b^b wie vorhergehend 
•bs*?). pi'?®':’ TKel Bk iv 573 , Falsch pibvb TMaas r i 8I25 LA ed. 
Romm und Zuck. n. fUr pi®*? JMaas i 49 “44. 

p*?!® Maas 4 i j IV 51“.,9 jSabb VII 10’’5g. DTi’l pbl® Kel 5 , 8g 
TKel Bk IV 5784 TEd iii 45943 TPara xii 64O23. 

Ipbi® jSek VI 49“54 (dafiir pbi® jSot viii 22“47). 

[pbi® Nazir 69 j vi 55'4, b 45 '’ JNed vi 39'26 = JErub iii 20''27 
jftek VI 49 ',4 = jSot VIII 22 'j7 (so). 

pib® Ned 64 3 T iii 27843 j ^^'26 32—55 TMen ix 526g Sifre i 
142 ; 53'’ Mech 7*7 TBeza 11 2087 Pes IO4 T iii I6I3Q TMak iv 
441 g 5 — JNaz VI 55 '44. 

tpib® JBer VI 10“3, b 38 ’’ Pes 2g j ii 29'’49 b 39 “ Ned 63 
Zeb IO7 Men 8,. frrpi*?® jSabb i S®,, Aram, xnp’b® Pes 34“4. 
npib® TTer ix 4I44 TAz iv 16 733 Ukz 2g T ii 68847. 
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p*?®: R§ TUkz I 687g fiir naajB Pes 74*. n'pb»3 Ter lOjj 
RJochanan fiir n’BDa: j x 47'’3g. 

pbfnfa Kel Neg llg (LA ribwera?). 

Pi p^W'wa Maas I5. P^®a ibid. (Davon pib’S? RS and RISip.) 

pb’W TMaas r i Sljj 33 j i 49 P^w)? (Tjg irrig T'b»n, ed. 

Romm: p'bwa). Spatmidraschische Entartung ist Pi. p^WJ Tanch Waera 
14 und ip'^fflb Tanch Bereschith 7. 

Nomina. pb» Ber 6g b 38’’ 39* jSvi vi SG'g jGit i 43'’29 (MS 
51, 147 n) pi. Ter 10,^ nipbs? (j’pbw LA) TTer vii 38^ j viii 45^2g 
X 47®g Az 2g T rv 4663^ TMikw. v 657gj jPes iv 31*^.j_g^ (R. IJ 
Sabb 115®). 

j’pbw TTer vii 38j j viii 45'’2g. 

np’b® TKel Bm ii 5813. 

K’pipbw j (RISip., Tanchum, Bacher Tanchum 66 n. 2), K’pip’*?® 
(RS) gehSrt nicht hieher. ToGaf. Pes 39’’. Schitta zu Zeb. 90’’ fiir 
npibw bei ToGaf. 

pbs? ist auch aramaisch, dock ist jttd.-babylonisch auch p‘?D zu 
belegen, s. Aruch und Jastrotv sv.: Gitt 68’’ Ar., ed. 'c, — Knp''‘?c 
Pes 34% Ms M Kn’p'jD, ed. ’p’jo Ber. 35’’. Dazu kommt, ebenfalls 
aus Babylon, -wohl nicht erst unter EinfluC des arabischen (5L*i, da 
D schon friiher doii; belegt: ^’’70 WK Az 38’’ bei Gaon. Cassel 42“ 
fiir '© der Edd. i^anzewiaTnew 121: unreife, gekochte Datteln. Doch 
haben Natronaj Gaon (Tor. schel Rischon. 11 8) und Hal. ged. 55^^ 33 

Hild. 'V, 59; irrig: 'p'*?::. 

Aramaisch: Targ 2 R lOgg Jes 37^. Syrisch: coxit, elixavit, 
maceravit, assavit (PSm.) zu: V°r*, 

Neusyrisch bei Maclean 1. = 
altsyr. to boil slightly, to cook in water, 2. to be scalded (briihen) 
or parboiled, 3. to scald a person. 

' Haj laCt das Olivenholz dampfen, damit es spater nicht Sptilnge bekomme, 
wahrend die ToCefta als Zweck des Siedens die Entfernung der Bitterkeit aiis dem 
Holze angibt. Haj z. St. in Ed. Romm nach RS z, St. berichtigt. Lies: ins j’o’Jja 
piD*» «n» u-s 1121 ipbs> S'SiBP ir r»3. Maim, bei Goldmasn, Olhmi, 18 n. 5, der Fett- 
gehalt wird entfernt. p'?» ad hoc im Sinne von Salt, Feuchtigkeit gebraucht, um 
dem Verbum des Mischnatextes gereclit zu werden. 
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. n*^*r (Siehe Maas I 5 ! !) a musk melon which is not buried in 
the earth opp | 1 » a musk melon so called because it is ripened 
by being buried in hot earth while still growing. 

Auch altsyr. bei Audo: 2 L*)fQj 5 o . . . jltAO 


Sprachgebrauch. 

Neben ’bs Mech 7“, Sifre i 142, 53'’ TBeza ii 203, — 

’* 7 :: — *7’»3n) jSabb vu 10 ’’53 (jsyam pbiE-m paam nbisn). 

Neben ©33 Maas 4^ j iv RJochanan best ppba’J fiir '’ 3 r 33 ] 

Ter lOjo j x 47 ’’33 Ukz 25 T n e87j3 (|nbrn bv nanbi ©nab) 

iVIen 83 (ppib» — I'»13:). 

Neben (P 33 und >b:i‘- Ned 6 j. 

mpb» neben n’raa: Az 2 ^ T iv 4B6g. jPes iv (RPI 

Sabb 115»). p’pib® — [n'e>i33 jSabb i Maim. Maach. afiur. 17g 

und Kodd. 

nipb® 'ai '’»3a 'a Alikw Tg T v 657gj Ter 10,3 T vn 883 j vm 

45‘*3g X 47‘'g. 

D'pb»i D’Ejaa TTer vn 38^ j vm 

Neben b»3: TBeza ii 204^2 j vn 34=53 Nazir % TMen ix 5269 
C^Biaam pibcm -nr.-i ja-w) TPes m I 6 I 39 TMak iv lllgg (bBiaa — 
phv — h:) jNed vi 39=39 jNaz vi 55', ^ ,9 jErub m 209 i _23 pippn 
‘?B13a "Tip. 

Neben be-a und caa Ber 38'’ j vi 10=35 Pes 29 b 39 “ j n 
2 9 ',9 (pbenaa x*?! ppi 8 -r p^na xb). 

Neben bca — '83 Pes 10 ., Ned 6 , T in 278,3 j vi 39 “s 2_55 
JErub in 20 ''g, JNaz vi 55',^ Zeb 10 , (pbBiam ppi'ra" p'lbs). 

Neben b?n; TTer ix 41,, (npibr — nbaina). 

Sachliches. 

M as man pbisr ist ? Vgl. aaLl-iA) elixa caro, ovum, 

oliis, frumentum. 



369 


p b » 

n’tsiK Maas 1^ Bedeutuug fraglich; scheint nach dei- T und 
dem nicht sieden zu bedeuten. Vgl. Komm. z. St.^ und oben 
neusyriscb 

nybT TUkz I 68 7g (LA fur -ira:w): pb»3r. sip Bcr 39 

p“i' Ber 6g j VI 10^2g_43 Cn:ni:’3 ipb»r jra pi'). 

sna (Ter lOji) j X 47^8 (k 2 ~i 3 Ber 39=*). 

('ma Ber SS'*.) 
nineS ’rsi jBer vi 

p'nnn or ppb®3n ba Ter 10,j (Kpbo Ber 39“). 

(•am Ber 39“.) 
ms jBer vi 10’’. 

Diamn Ber 38’’ Ueza 25'* jBer vi 10%^ jt*®s n 29 Tanch. 
Bere§. 7, 

D'm ’pbvtf Goldmann, Olbcm 50 Kel 5 ^ 8j, TEd in 459ig TKel 
Bk IV 5784 TPara xii 64028- 

D’n'i'j’yi: TUkz n 68733 btsiaiam pibffin mm ja» : TMen ix 5263. 
Vgl. sp'bBf snca Az‘38’'. 
pann TUkz u 68Sj. 

'•'lan ’i'yiJ TUkz n 68733. niumi nnan RS TUkz ii GSTg, (fur pan©), 
pb©© np TUkz III 68923. 

■sansi ''p'’b© T.is Az 38’’ Pflnn. 121 ! 

Fleiscb; die Stellen iiber das nos driiben unter b©3. 

Eier. npib© — nbjbua Ukz 2 ,.. KcaTiD T n 688^. pbo© B'S'a 
TTer ix 4I13 j x 47 kg. 

u’X'a b© pb© 'a — n'S'a ppb© ps jSvi vi 36 '3 3 jGit i 43'*23 
"laa jTer x 47 ’’53. 
a:n Tanch. s“isi 13. 

Technologische Verwendung: ipb©©mi?ri TToh ii, 66234. 
Holz. pbrn© nr . . ♦ nn b© n'sm Kel l2g. np’b© D’naina pr ba *abi3 
von nu und r©n'B TKel Bm ii 581^ 3. 

* TMaas i Sljaf. (ed. Romm p^) lies pprs j i 49%j. T. Z. 25 

lies pittl' j Zeile 44. 

- R1 Sip. eine Erklarung; pil”® 103 rrci”! teann:, sonst anders erkliirt. Ar. 
p'jip: pibon -Cl pr: j’piT (1 |’iD!:»:. 

Wionrr f. cl Kmiile d. iloiiiGnl. XXIII. Bd. 


25 
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Gewebe. pbtS’wa ’n!?n Neg llg Sifra Tazria 68% WeiC (LA nba"’). 
Parfumerie. jSek vi 49%4 = jSota vm 22%^ Kerit 5^ 
Sudsalz siehe Krauss ii 396 *n'3ip‘?W. 


Erklarung. 

Der wesentliclie Unterscbied zwischen und pbiT ist fol- 

gender: bc3, kochen, ist der allgemeine Ausdruck, man setzt das 
zu kochende in kaitem Wasser auf den Herd, wabrend pb® speziell 
diimpfen, diinsten, etwas in bereits heilSes, siedendes AVasser legen 
und so zubereiten heiCt. So erkliirt Audo das syrische und arabiscbe 
.nS*. : etwas in beiCes, siedendes Wasser werfen, bis es gar 
wird: *- '" ■*» Aio?). Die judiscbe Ti’adition 

gibt koine genaue Erklarung. pbv wird fiir ein intensiveres Koclien, 
Sieden gehalten: 'sa np’b» (ToBaf. Pes 39’’ Zeb 90’’ Bertinoro 

Ukz 2.). nara Rosch. (Nazir 45’’). Hier Raschi ns' bnaa irxw, 
was n"a mit der sonstigen Annahme in Einklang bringt, indem er 
binzufugt: ’Kna in' ba’iaa nana. Daselbst ToBafot: •xta arr biw'a 
(und Bezalel Ranschburg nach Orach Mi§&r zur Stelle), 'xna am* bc'iaa 
Ps Raschi Ned 49*; (dagegen RN z. St!) (s. Pachad Jischak sv. pibir). 

Wenn die talmudischen Lexikographen fiir pbtP i die Bedeutung 
sezieren ansetzen, so ist das die Folge giinzlichen Mangels des 
Sinnes fiir Realien. Treffend hat diese Annahme Fleischer (Ly 
TWB II 579) zuriickgewiesen, wenn er sagt: , Dieses Anatomiercii 
steht so sehr in Widerspruch mit morgenlandischem AA'esen und liiBt 
sich uberdies so wenig mit anderweit bezeugten Bedeutungen von 
pbv, (3^^ vereinigen, daB ich die Richtigkeit dieser Ubersetzung 
bis auf weiteres bezweifeln muC.‘ Das Richtige ist fiir die beriihmte 


' Einen wesentliclien Unterschied machen die Araljer nach Goloziher zwischen 
nnd nicht. Maim, zu Ukz I 5 . Maim zu Kel 12^ Alx r 

Neg 11 g leviter bulliente aqua coquere ova. olera, 

sive elixum reddere. "" 

- DaC pbv a,ssyr. angeblich ausschneiden, aufschneiden, aufschlitzen bedeutet 
(Del. HWB 666 ) verschlagt nichts. 



Stelle Bech 45“ die gewohnliche Bedeutung von pbvi. Hier ist 
Kazenelson (Die normale und pathologische Anatomie des Talmud 189) 
im Rechte, wenn er darauf aufmerksam macht, auch sonst habe 
man — wie z. B. Galen — im Altertum die Knocben behufs ana- 
tomischer Studien nicht mazeriert, sondern gekocbt. Auch Preuss 
schlieCt sich dieser einzig richtigen Auffassung Kazenelsons an (,Die 
Medizin der Juden‘, Handb. d. Gesch. d. Med. i, 113). 



Anzeigen. 


B. Ilg und H. Stumme, Maltesische Volkslieder, im Urtext mit deutscher 
Ubersetzung herausgegeben von — — . Leipzig, Hinkich 1909 
(7 7 Soiten, 8®). 

jUnter den volkstiimlichen Liederarten der Malteser ist keine 
so beliebt, wie die dui-ch ihren sclilichten Ban und ihre knappe 
Fassung stets angenehm empfundene Strophe von vier trochaisclien 
Versen mit vier Hebungeu und vier oder, bei Katalexe, drei Senkungen 
und mit Reim oder Assonanz zwischen dem zweiten und vierten 
Versende/ Mit diesen Worten beginnt die Einleitung zu der Aus- 
gabe soldier ,teils mit aller Plcitzlichkeit des Improvisierens, teils 
unter still beschaulicliem Diditen auf die Welt gckommeneid Lied- 
chen, die Frilulein Bertha Ilg, durch langen Aufenthalt auf Malta 
heimiscli geworden, dort aus deni Muiide der Sanger und Siingerinnen 
genau aufgezeidinet und dann in Leipzig mit Stumme durcligenommen 
hat. Wir erhalten hier 400 Lieder: ungefahr 100 haben sie als 
weniger passend weggelassen. Das Material, das uns Stumme in seinen 
Mattes. Studien, S. G3 ff. gegeben hat, ist jetzt also sehr bereichcrt. 
Die Lieder bestehen bis auf einige wenige nur aus je einer vier- 
zeiligen Strophe, Freilich niogen einige hier gesondert erscheinende 
Strophen in enger Yerbiiiduug mit anderen stehen oder gestanden 
haben, wie andererseits auch der Zusammenhang mehrerer Strophen 
nicht inimer ursprunglidi zu sein braucht.^ Manche Lieder sind 

So diirfte Nr. 22 in Stummes Studien (S. G5) in drei gesonderte Liedclien 
zu zcrlegen sein. Ant alle F.ille ist V. 9 — 12 von dem, was vorliergeht, zu trennen. 
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ganz Oder wenigstens zum Teil bloCe Varianten anderer. Der ur- 
spriingliche Wortlaut mag sich bei der Ubertragung von Mund zu 
Mund oft veriindert haben, aber der Stil der Dichtungen ist dabei 
gewiB durchweg derselbe geblieben. Alle waren von Anfang an 
fur den Gesang bestimmt. Der oft miCbrauchte Ausdruck .Volkslied' 
tritft bier ganz zu. Die Verfasser gehoren durchweg den vmteren 
Volksklassen an, fiihlen sich ganz im Gegensatz zu den .Signori' 
Lind selbst den ,Leuten von La Valetta' (ilbelt). Mit der altarabischen 
Poesie ist keine Verbindung inehr. Zwar findet sich hier und da 
eine Ahnlichkeit mit den ‘Arobis in Stummes Tunis. Mdrchen und 
Gedichte (S. 87tF.), die ja auch meist vierzeilig sind, aber, abgesehen 
von dem Gemeinsamen, das der gleiche Ursprung der beiden Dialekte 
mit sich bringt, geht diese Ahnlichkeit doch nicht viel iiber das 
hinaiis, was auch in der volkstiimlichen, namentlich der erotischen, 
Poesie anderer Vdlker vorkommt. Ein wesentlicher Unterschied von den 
Erzeugnissen muhammedanischer Lander ist schon dadnrch bedingt, 
daC in Sfalta auch die Frau aus dem Volke ganz selbstandig und 
offen im Liede ihre Gefilhle und Gedanken ausspricht. Ein groCer, 
wenn nicht der grdCte Teil dieser Verse ist weiblichen Ursprungs. 
Freilich liiBt sich das Geschlecht des Dichters nicht iinmer erkennen; 
da das Maltesische im Personalpronomen und im Verbum die 2. m. 
nicht mehr von der 2. f. unterscheidet, so ist nicht einmal immer 
kiar, ob das geliebte oder verspottete oder sonst besungene Wesen 
ein mannliches oder ein weibliches ist. 

Ohne die Ubersetzung, die in zweckmaCiger Weise jedem ein- 
zelnen Liede unmittelbar folgt, ware auch solclien Arabisten, die sich 
mehrfach mit dem Maltesischen boschaftigt haben, wohl nicht all- 
zuviel davon verstandlich, wenigstens gewiB nicht beim ersten Lesen. 
Schon die vielen Assimilationen, Verschleifungen und Verstiiiumlungen 
der einzelnen Worter, die bei der rein phonetischen Wiedergabe in 
der Schrift nicht aufgehoben werden, bilden ein starkes Hindernis. 
Dazu kommt der lautliche Zusammenfall vieler Nominal- und Verbal- 
formen und der eigentlimliche Gebrauch einiger Partikeln. Wie ver- 
schieden werden namentlich li (aus und iln. § mit Neben- 
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formen cs^ »-5v verwendet! Mit md (ma), dessen Mehr- 

deutigkeit schon im Altarabischen zuweilen unbequem ist, sind im 
Maltesischen noch drei andere WSrter lautgleich: ma ,aber‘^ wohl 
aus dem daneben in derselben Bedeutung vorkommenden emma W 
verkiirzt, nicht das italienische ma ; ma aus ^ ,niit‘ und ma ,Mania'. 
Stummes ,Erlaaterungen‘ batten wohl etwas reichbcher sein konnen. 
Schon daC er im allgemeinen nichts wiederholt, was er in den ,Er- 
lauterungen' zu seinen Studien gesagt hat, erschwert das Verstandnis, 
da die einzelnen Bemerkungen in diesen nur mit Muhe zu tinden 
sind. Und die Lexika von Faezon und Caruana hat gewiB nicht 
jeder Arabist zur Hand, der die Lieder kennen lernen will. Dazu 
lassen die Worterbiicher uns zuweilen im Stick ^ oder machen durch 
die etymologische Ortbograpbie das Auffinden der bier phonetisch 
geschriebenen Worter wenigstens mtthselig. 

Naturlich spielt das erotiscbe Element in unseren Liedern die 
erste Kolle. HeiJSe Liebesklage fehlt nicht; dock brauchen wir diese 
wohl nicht immer ganz ernsthaft zu nehmen. Vielfach herrscht ein tan- 
delnder oder ein neckischer Ton. Einige Lieder sind sogar recht un- 
galant. DaB der Sentimentalitiit eine starke naive Sinnlichkeit zu 
Grunde liegt, scbeint mir oft erkennbar. Geradezu obszon ist, wenn 
ich mich nicht sehr tiiusche, Nr. 361, und auch 380 ist das vielleicht. 
Vermutlich war in den ausgeschiedenen Stiicken noch mehr der- 
gleichen. Die Lieder betreffen ganz verschiedene Lebenslagen. So 
nimrat der Mann ernst oder auch Ubermutig auf lange Zeit oder auf 
immer Abschied; viele Malteser verdienen ja ihr Brot auf der See 
oder in den Hafen Nordafrikas. Die junge Frau klagt, daB sie es 
in der Ehe sauer hat oder gar an einen alten Alann verheiratet ist. 
Mancherlei Spott ertont, namentlich auch iiber die Geistlichen. Daratis, 
wie aus gewissen frivol klingenden AuBerungen ist aber gewiB nicht 
zu schlieBen, daB der gemeine Malteser weniger gut katholisch sei. 
Gerade wo die Herrschaft der Kirche noch ganz ungebrochen ist, 

* Beide lassen rerschiedene italienische Worter weg, die in Stummes Texten, 
znm Teil sogar haufig, Torkommen. also gewiB volkstumlich sind; vermutlich aus 
Purismus 
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darf okne Gefahr auch liber das Heilige einmal gescherzt und diirfen 
die menschlichen Seliwachen der Priester verspottet werden. 

Im folgenden gebe ich einige dieser Lieder ini Text und mit 
der Ubersetzung der Ausgabe sowie mit einer etymologisierenden 
Umschrift in arabischen Buchstaben. Diese liefert freilicli ein an 
sicli nnerquickliches Gemisch alter und neuer Formen, gibt aber 
so dem des Dialektes ungeivobnten Leser die bequemste Deutungd 
Bei italienischen WSrtern ersetze ich ev. die dialektische oder dock 
von den Maltesern veriinderte Form, soweit moglich, durcb die der 
Schriftsprache. Die phonetische Transki'iption vereinfache ich in einigen 
Kleinigkeiten. In der Ubersetzung bringe ich vereinzelt zur besseren 
Verdeutlichung unbedeutende Anderungen an. 
nr. 374. dak hamni, kem ihopni! 
fein biesni, tala musmdr. 

qdltli onimi: ,ddk sin daf C-JU’ 

'ett: ,milld''op td litfdl!‘ ^U.<, ^ 

(^Sie spi'icht) ,Wie lieb mich jener, mein Geliebter, hat! Wo er mich 
gekiifJt hat, ist ein Beuichen [wortlioh ,ein Nagel‘] entstanden ! 
Meine Mutter sagte zu mir: ,Was ist denn das'?^ Ich sagte: 
,Uas kommt vom Spielen der Kinder!' 

339. hirragdn, hanini, nhdbbok, ragioneJb 

''as int zheijah ujjenjdli. geniale^ 

dduk''ameik donndm qaitzdlla aJJ\ 

ijfivni ddnnok tdrrijdlif realiJl ^Uu giovine. 

(Sie) Mit Recht liebe ich dich, mein Liebster, denn du hist hlibsch 
und geistreich. Deine Augen sind wie ein Regenbogen."* Du 
hist wie ein Jungling koniglichen Stammes! 

* Im iibrigen darf ich wohl auf die sprachliehen Bemerkungen in meiner 
Anzeige von Stummes Studien (ZOMG 58, 903 £f.) verweisen. 

® in bekanuter Weise aus iv entstanden; eigentlich ,wiederholen‘. 

S. ZDMG 58, 915 Anm. 

® Impt. von mit Suff.; selir beliebt fiir ,wie‘, ,als ob‘. Ich beinerke hierbei, daC 

und li im Maltesisclien als d erseheinen, nur daE zainm ,fassen, halten‘ ^,^.0 ist. 

1 Das altheidnische ,_yoj9 wurde von den Frommen friih verpont und 
durch aJJl ersetzt, s. Lisan 3, 398, 18. 
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172 . mela dilminka ta qdlbi, 

(jSit ineidlek li sannsiefer 
Shen nohrdc millport ilhdrra, 
teic:^ ,kem hdbni guvni kiefer!‘ 

teid: jkem hdbni guvni kieferk 
dr a siefer, md qallis!‘ — 
mela dumihkd ta qdlbij — 
nitolbdk md tibdilniS!‘ 

ura, Swdhda settamilli, 
qdlq) hazina, qdlp ihgrdta!' 
wdralli jen tdnt habbeitek. 
sdfhallinj — abbdndandta? 

mela duminkd ta qdlbi, — 

Id tatinis ddttorment! 

'dun, dannies kolldprezenti , — 
jistdisir ^ ilguranient! 

(Er) Also Herzensdomenica — ich bin gekommen, dir zu sagen,. daC 
ich abreise. Wenn ich zuin Hafen hinausfahre, so sage nicht: 
,Was fiir ein grausamer Bursche mich geliebt hat!‘^ 

Sag’ nicht; ,Was fiir ein grausamer Bursclie mich geliebt hat! 
Seht [eigentlich ,sieh‘], jetzt reist er ah und hat mir nichts 
gesagt !" — Also, Herzensdomenica — ich bitte dich, vertaiische 
mich nicht rait einem andern! 

‘ han-a ist unveranderlich adverbial axis 

^ • 

* Das ~ UBtcr einem Vokal bezeiclinet deren Verschmelziing mit, einem la- 
dikalen f- . 

^ qalh ist fern. 

* Geben ist Id, juti, allera Anscliein nacii aus (aber als i); iniiglicher- 

weise aber dock aus 

^ Man erwartete di, weil n!es fern, ist 
® diLxaj bekanntlich aii.s 

’ kem gehiirt zu kiefer. DaG die Bedentung- ,abscheulicb, grausain* be- 
kommen hat, ist bezeichnend. 


Domenica 

jA ^ 1 ‘ 

1^* portoh cy° 

giovine ^ 


,9 is 


giovine 

Domenica '^<'-71 

ingrata ’ 

tanto B\ \j^ 
abbandonata ^.U= 

^\JU Domenica '^l^' 
tormentoh \> 

presenti i.r'lSJl U.^ 
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(8ie) Sieh, was du mir antun wilist, du sehlechtes/ undankbares 
Herz! Nachdem ich dich so sehr geliebt babe, wilist du mich 
verlassen hier zuriicklassen ? 


(Er) Gut, — Herzensdomenica, — bereite mir niclit diese Qual; 
diese Leute sind hier alle anwesend — der Treuschwmr kann 
geleistet -werden. 


199. 6m tallmiena, lienn alija! 
ek tmuili, hnmut alik. 
tithol sorto Idhhatija 
id ylzH jen nithol dik. 


abbazia) suora 
laico® Jesu £.1-^ 


(Er) Mutter der Gnade [Madonna] erbarme dich meiner! — Wenn 
du mir stirbst, so sterbe icb aucli deinetwegen. Trittst du als 
Nonne in ein Kloster, so trete ich als Laienbruder ins Jesuiten- 
kloster ! 


179. dima, qdlbi kem tngdni! 
go fijd iiiptitli ieuka! 

Shen nitnfetf niho iceifa: 
ihen nitkellem, mho meuta. 


^ ahime 


(Er oder sie?) Ach, wie web mir mein Herz tut! In seinem Innern 
sproOte mir ein Doi’n empor! Wenn ich seufze, emptinde ich 
einen Schmerz: wenn ich spreche, erleide ich jedesmal den Tod. 


201. qdlp ilhdgar wilrnuhtdnji 
"’em ItalUit il pdssi tfei, 


montanjeh ^ 
^1-^ passiH 


^ ist das gewulmliche Wort fur .schlecht*. 

2 Entgegen dem, was ich ZDMG 5S, 91G gesagt habc, mochte ich jetzt 
CiTtTMME in der Gleichsetzung von jek, cic ,wenu‘ mit ek ,so' beistimmeii, Vassali.is 
und I'alzons Formen fiir ,so‘: hekk, hekka, hekdn usw. fiihreu auf \yXL als Grund- 
torm. Das h konnte abfallen wie bei ua, fi; i aus uud d zerlegte sich in 

je wie bei jVna, jen aus Lj]. ,So‘ als Kedingungspartikel hat ja aucli das Deutsche. 

^ Ich weiB nicht, ob man die seltsame Form aik durch Abfall des als Artikel 
an^esehenen I erklaren darf. 

^ Nicht etwa iv, trotz der kausativ scheinenden Bedeutun"’. 

^ Ygl. aber ZDMG 58, 919. 
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j)hdl miijnUna mart inftcru 
Ulmahhiip talqdlp minttei. ^ 


(Sie) In die Felsen und Berge riclitete icli meine Schritte imd siichte, 
wie eine Wahnsinnige, den Gdiebteu meines Herzens. 


21G. i;k hahsiebek titlaik bija, 
tjdija tiei tkiai ingrdta! 
jhia hditi zgiir nispicca 
hldghar menta iddisprdta! 


ingrata gioja 

spicciai sicuro 
desperata 


(Er) Wenn dii vor hast, fiber mich zu iachen, so bist du undankbar, 
Perle ! Ich endisre dann mein Leben siclierlich mit der aller- 
verzweifeltsten Todesart!" 


214. Ifdl undr jip'ki'i 'aineija, 

Ic'd undr nia ndtmi nistrieJi; 
!nt halleitnij hat JiatUdior, — 
l]eit fissdq ustrdni Hell! 


i_5® 


(Sie) Nacht und Tag weinen meine Augen, bestandig bin ich ruhelos, 
Nacht und Tag; du hast mich verlassen, hast irgendeine an- 
dere genommen, — ich kam auf den Markt, und ein alter 
Mann hat mich gekauft. 


371. victa kdnt iehhd ^ant dmmt, 
kern kont niitre-hwcijec zhieh 
igsa sfdit rnard mizzcuga : 
waltda nirhan, lokra mhieh! 






'o- 




* Icli bake es jelzt nicht iiiehi' liir notig. das maltesische mar ,gelien‘ als eiiu* 
Variation von ^ anzuseben, soiideni seize e.s=JL< ,lnn iincl hergelien’. Xatiirlicli 
sind aber die I i' ^ und ,^,0 ursjiriingUcb identiscb. 

^ u'jhar gebOrt zu iddispid/ai vgl. oben S. .5 Aimi, 7. 

^ jixtrieh ist uielit etna direkt aus ontstanden; ie ri'prjisentiert aucb 

bier d, das in jist'dn (Perf. sl’im = durcb den Guttural erbalten vvird, 

s. Vassall! 77; Pai.zon 1, 40i. 

* Da.s t von Iiat = verdoppelt sich regelmiillig in der Verbindung hal- 

tiehor. hattihor. 
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(Sie) Da ich noch als junges Madclien bei meiner Mutter lebte, — wie 
viel schone Sachen kaufte ich mir da! Jetzt bin ich eine ver- 
heiratete Frau geworden und verpfande das eine Stuck und 
verkaufe das andere! 

223. fein kin fein kin rdija 

fein gibuni kdpriczija? ^cappricij 

yibuni go bdltsonetta Balzonetta 5 ^ 

mdgfrdd go Idhhatija! abbaziaJ! 3 ^ 

Wo war meine Vernunft? Wo war meine Einsicht?- Wohin haben 
mich meine Launen gebraeht? Nacli Balzonetta haben sie mich 
gebracht, eingeschlossen ins Kloster! 

300. zeu^iini lilwdhda siha; 

dofa tduni qdt^^a silla! AjakiJ dota 

s]}tn ersdqt hies niekol feina, 

md raitUa lebda sinna. h* 

(Er) Sie verheirateten mich an eine alte Frau; als Hochzeitsgabe 
erhielt ich ein Biindel Klee! Als ich hinkara und bei ihr essen 
wollte, sah ich auch nicht einen Zahn bei ihr! 

299. int sahiha ffiq sabtlja, 

mandek lebda mankament. mancamento U 

md, imniehrek daqsein dli, 7 ^=^'-^® ho\ 

phdl prud ta bdstiment. bastimento prua 

* Die Ausgabe hat ,Sehen‘, aber rai hat so zieralicb die ganze Bedeutung 
von S' FAnzoN 1, 358, der es n. a. durcli senno, giudizio (judgment) erklart. 

^ Das zweite I ist nicht etwa der Artikel, sondern gehdrt zur Piapositlon; 
lil, in oflfener Silbe lil, steht oft fiir das einfache li. 

’ S. Dozt s. V. Das ital. sulla, womit Falzos das maltesische Wort erklart, 
ist wohl dem Arabischen entlehut. Bei Diez babe ich es nicht gefundeu. 

< S. ZDMG 08, 919. 

“ \jol steht schon im Altarabischen uberwiegend niit der Negation und ge- 
winnt so anch allein die Negativbedeutung ,nie‘; cfr. jamais und zahlreiche wei- 
tere Analogien in den verschiedensten Sprachen. Die Adverbialform ehda niit oder 
ohne die Priiposition I wird dann im Maltesischen in der Bedeutung ,gar nicht, 
gar kein‘ gebraucbt. 

® Die Pluralform ist im Miiltesischen zum Sg. mase. geworden. 

’ Zu days s. SiOMME, Studien 90, 11. 
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(Er) Du bist iiberaus schiin nnd hast durchaus keinen Felder. Aber 
deiiie Nase geht etwas in die Hohe wie der Schnabel eines 
Schiffes. 

280 . nirrak^ inavrqafkem intker a./- ^ 

dllciUidrBs ndhlorii hik! 

ilkulur icilfinzel'^ fidi — ^ pinzelIo3J\ , colored 

fqieli ilkdntru nippinyik! ^iS'pingij caiitaroM ^ 

(Er) Ich niochte, du wiirst ertrunken! Wie hafilich du bist! Gott 
verhiite, dab ich von dir trauine ! ich habe die Farbe und den 
Pinsel in meiner Hand, — auf den Boden des Nachttopfes will 
ich dich lualen ! 

ZO'i.ndrrakmarvaqtkihn intikrah! 

Sfdrma kienet U fonndiek! vi^Torma ijuils forma 
kim t kienet beta dmmok CUili 

filleinhija messa vgdtek! ij^’affoga ^ 

(Sic) SUhe ich dich doch ertrunken! Wie hiiCIich du bist! Was fiir 
eine Form ist es gewcsen, die dich geformt hat? Wie tbricht 
war deine Mutter! Im Zuber hatte sie dich ersaufen sollen!^ 


77. qdlhi lidhbet kdntistdbhli] 
kem kelld tisrdp dilurif 
jidSijd jorqdt jissdkra, 
JiVodu iqiim bilhtiril 


contestabile 
dolori o'^ 

f 

lavori.5 ^ ^ 


(Sie) Mein Herz hat sich in einen Polizisten verliebt; wie viel 
Schmerzen mul3te es trinken ! Abends legt er sich betrunken 
nieder, am Morgen wacht er mit schlechter Laune auf 


* niii-a Oder nari-d, wofiir ich auch keiiie andere Erklarung weiC als die Ab- 
leitung von . hedeutet ,ich inochte, wuixschte*. ,Icli selie* lieiCt, wie man er- 
warten .soli, nard, 

® ■Lit’.i: niasc. ist ikrab — »j3\. So im Foln^enden Je/'a i'etn. zii 

ihlah aJjb 

’ Sizilianisch pinzeddu. 

i. 

■* Wohl eine Nebenform von (3^1 mit angewaclisenem Artikel wie in llf‘a 
.Natter', lahra ,NadeI‘ usw. 

® ist vielleicht ,ein Beriihren*, hier also etwa ,auf eiumalb 
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72. mdstruddSsa hiiket gUju, maestro d’ascia bouquet ^ g'ilgio 
lidijatd huket ilwdrf. bouquet^ 

trie ineidlek skdrpun smu? scarpano" 

kdrkiird tJiahbdt maldrt! 

Ein Tisehler ist eiu LilienstraiiG, die Schneiderin der RosenstrauC. 
Willst du, daR ich dir sage, was ein Schuster isf? Ein Pan- 
tofFel, der auf der Erde lierumkiappert ! ^ 

80. war a min igtjennen moJilii'} 'j3 

warn pdtr-i ta luntsjuta! Annunziatali padre 
u filpdu '"dlloffitsju, officio^ ^ 

fldiljd ^ant innamrdta inainorataM* aJvJiodi 

(Sie) FiU" wen*' ist mein Geliirn eiTcgtV Fiir einen Aununziaten- 
pater. iVm Morgen Rest er im Brevier, am Abend weilt er bei 
der Liebsten ! 

367. jena iholma hldmt dalUil: cxjji. Ul 

li lisqof ’^andii tarbija! i^\ 

illipsd ^amila hrieqi, '-{-Ua 

millfirjill "amel Jisqija. fascia J-o^ ferrajuolob 

Was fur einen Traum ich gestern Nacht getriiumt habe!‘ Der 
Bischof hatte ein Kind! Aus dem Gewande fertigte er Windeln, 
aus dem Mantel fertigte er Wickelbiinder ! 

365. vwrt inqer^ santd tereza. Teresa santa . 

iteuba tuni-lkdnfessur? confessorell 

^ Wie (tas franzosische Wort nach Malta gekommen ist, kann ich nicht sagen. 
- Diese Ableitung von scarpa finde ich wedcr im itallenischen, noch im sizi- 
lianischen Lexikon. 

^ Falzon s. V. Woher? 

■* Man dart' vielleicht annehinen, daC der Vers eben von der Schneiderin her- 
riihrt, die den Tisehler liebt, den Schnster aber nicht liaben will. 

^ in ist der Artikel. Im Maltesischcn ist das Verbuin 7idmra mit namrdt, fem- 
namrdta ans inamare usw. 

® Wortlich ,hinter wem‘ und ,hinter einem*. 

’ Sg. liarqa der PI. so gebildet, als ob die Endnng ware. 

* Aus Js\, aber naturlich i gewordeii. 
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tdni U nikol u nUrop 3 

imiSsdln 7na ijuvintur.^ gioventu ^ scialai^ 

( Sie) leh ging zu beicliten nach dem Theresienklostei’. Welche BuCe 
legte mil' der Beichtiger auf? Er verordnete mir, ich solle essen 
und trinken und iiiich mit jungen Leuten vergniigen ! 

Zum SchluG gebe ich noch einen Vers, dessen letzte Zeile so 
ziemlicb fur alle diese Dicbter und Dichterinnen gelten wird. Was 
sie sind, sind sie durch sich selbst. Um die Pk’ziehung der Malteser 
durch die Volksschule hat sich die englische Regierung wenig oder 
gar nicht bekiimmert; darauf babe ich schon ZDMO 58, 920 hin- 
gewiesen. 

399. {jtt ma neic, ulaiiqas deni; 

numel ■pcici 7nu hulhdt, J.S pace 

d(ik li 7idf, nafii mim-mohld; ^ isfij 

'((A liskola^ mu mart qdt. bS U scuolaM 
Gntes sage ich nicht, aber aiich nichts Schlechtes: ich will Frieden 
mit jedermann halten. Das, was ich weiB, weiB ich aus meinem 
eigenen Gehirn, denn in die Schule bin ich nie gegangen. 

Ich hiitte gerne noch mebr von diesen niemals hochpoetischen, 
aber durchweg aus frischem Gcist entsprungenen Liedchen gegeben, 
doch furchte ich, darin schon ein wenig zu viel getan zu haben. 
Hoffentlich veranlassen aber nieine Proben diesen und jenen Leser, 
sich die ganze Saminlung niiher anzusehen, die durchaus nicht bloC 
fiir Sprachkunde Bedeutung hat. Der Samiulerin und ihrem Beistand 
noch einmal ausdrucklich Dank! 

StraBburg i. E. Tn. Noldeke. 

* Dies Abstrakt mit dem seltsamen r daran dient als PI. von guvni (giovine). 

So vertritt im Altarabi.schen das Abstrakt v )Lv.w oft den PI. von Im mal- 

tesischen PI. Miep von sep ist aber nicht mehr zu erkennen, dafi die Grundform 
I d . V', nicht I war. 

^ Artfias oder mit Artikel lanqas ist so viel wie unser negatives ,uoch‘. 

^ I ist der Artikel. 
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Altarabische Dijamben von R. Getee. Rudolf Haupt Verlag. Leipzig 
und New-York 1908. viii., 112, SS. M. IS. — . 

Als W. Ahlwardt die Diwane des ‘Aggag und des Ru'ba heraus- 
gab, war es ilini entgangen, daB auCer den von ihm benutzten 
Berliner und Kairener Hdss. noch zwei sehr wichtige Textquellen 
existierten, fur "^Aggag die von D. H. MCller zu Stambul in der 
Bibliothek Nur-i-'Otraaniie entdeckte, in seinem Reiseberichte (Wien 
1878, S. 41 ff.) beschriebene und von Bittner in seiner Ausgabe des 
ersten Gedichtes (Wien 1896) benutzte Hds., ftir Ru’ba Spittas Kopie 
der von Ahlwardt schon erwillinten Kairener Hds. Adab 519, liber 
die Koldeke ZDMG sl 313 in Erwartung einer von A. Muller ge- 
planten Edition nur kurz berichtet hatte. Da ans diesen beiden Quellen 
der von Ahlwardt gebotene Stoff sich ei'beblich vermehren lieB, 
entschloB sich Geyer, seine ’A'Sastndien eine Weile zu unferbrechen 
und uns zunachst einmal das Material zum Studium des Ragaz bis 
auf die Fragmente, die in seinen Beitrdgen zur Kenntnis altarabisclier 
Dicliter in dieser Zeitschrift nacbfolgen sollen, vollstilndig vorzulegen. 
An die 14 Gedichte des ‘'Aggag und des Ru’ba ans den genannten 
beiden Quellen, von denen bisher nur einige Fraginente bei Ahl- 
wardt bekannt waren, schlieBt er noch 10 Stiicke Du'rruminas, nach 
den Hdss. der groBen Rezension des Diwans zu Leiden und Kairo, 
20 Urguzen des Garir nach den Hdss. zu Kairo und Petersburg und 
9 Stiicke des Saiumah und seiner Genosscn ans der Kairener Hds. 
seines Diwans. Inhaltlich siiid die letzten Stiicke unzweifelhaft 
die wertvollsten. Sie zeigen uns das Ragaz noch in natiirlicher 
Anwendung in zwanglosen Improvisationen. Hier herrscht noch 
nicht der mit Nauadir iiberladene Stil der spateren Urguza, die die 
alte Qaside nachahmt und bis zur Geschmacklosigkeit ubertrumpft. 

Seiner Ausgabe der Gedichttexte hat Geyer auch die Kommen- 
tare beigegeben, die er in seinen Hdss. land, obwohl sie moist recht 
unvollkommeii sind und von keinem der alten Pbilologen herzurlihren 
scheinen. Die Glosson zu ^Aggag sind anonym und bieten nur ein- 
zelne, nicht immer zuverliissige Worterklar ungen. Etwas wertvoller 
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ist der Kommentar zu Eu’ba, desseu eine sclion von Ahlwaedt er- 
wiihnte Kairener Hds. einst im Besitze des Lexikographen Firuzabadi 
war. In dem Kommentar der andei’en ist melirfach als Verfasser (oder als 
Quelle) ein Abu Sa'id genanut, den Thorbbcke in einer Notiz bei Spittas 
Abschrift mit al-Sukkari oder al-Siraft glaubte identiflzieren zu konnen. 
Das ist nun allerdings, wie Geyer S. 44 mit Recbt bemerkt, ebenso 
unsiclier wie die Annahme, daB Abu Sa'id wdrklich der Verfasser 
sei. Vielleicht ist dies ein ziemlich spiiter Gelehrter, wenn der Text 
des Kommentars zu Ru’ba 12, 67, 68 (S. 103) niclit interpoliert ist. 
Hier heiBt es; (?) JIS. Es folgt eine Erklarung 

des AVortes die fast genau zu der des Lisan al ‘Arab 15, 242, 

17 stimmt. Desseu Verfasser aber lieiBt bekanntlich Ibn Mukarram 
und dieser Name darf vielleicbt fur dessen Lesung G. 

selbst bezweifelt, eingesetzt werden. Der Kommentar zu Durrumma 
ist von Abu’l-Fatb al-Husain b. 'Ali b. abi Mansur al-‘A4di verfaBt, 
liber dessen Zeitalter uns leider keines der bisber zuganglicben bio- 
grapbiscdien AVerke unterrichtet. Erbeblicb besser ist der Kommentar 
der Petersburger Gai'irbds., der auf Muhammed b. al ‘Abbas al-Jazidi 
zurlickgebt. Filr die Gedichte des Sammafi und seiner Genossen 
gibt es auBer einer Erliluterung der Nr. 51 in Gawfdiqis Kommentar 
zu Ibn Qotaibas Adab al-Katib iiberbaupt keine Origin alerklilrung, die 
wir gerade hier besonders scbmerzlicb vermissen. Obwohl wir aus 
den Kommentaren •uicbt gerade viel lernen, was wir nicht schon 
aus den Nationallexicis wliBten, bat Geyer docb unsern Dank verdient, 
daB er uns auch diese Glossen vorgelegt liat. Da nun einmal der wissen- 
scbaftlicbe AVert dieser Gedichte fiir uns in erster Linie auf ihrer 
sprachlichen Form beriiht, so miissen wir filr jede wenn auch noch so 
unvollkommene Hilfe flir das recbt schvvierige Verstlindnis dankbar sein. 

AuBer der bandschriftlichen Uberlieferung hat Geyer auch 
im weitesten Umfang alle Zeugnisse aus der grammatiscben, lexi- 
kaliscben und der Adabliteratur fur diese Gedichte gesammelt. 
Seine staunenswerte Belesenheit auf diesem Gebiet ist ja schon aus 
seinen friiheren Arbeiten bekannt. So dlirfte er auch hier ziemlich 
alle in Botracht kommenden Texte bis herab auf Tabaris Tafsir und 
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den neuen Druck von Qalis Amall ausgebeutet haben. Wer nicht 
ex professo Ragazverse gesammelt hat, wird seinen Zitaten nur 
wenig hinzufugen konnen. Ich wuBte nur die folgenden Stellen zu 
nennen, die ich gelegentlich aus anderen Griinden notiert babe: 
‘Aggag 1, V. 26, 27, 29 werden bei Ibn Qotaiba si‘r 377, 4, 5 dem 
Rn’ba zugeschrieben, sein Vater al-‘Aggag soil ihm darauf als Ver- 
besserung die Verse 41, 42, 45 vorgeschlagen haben, und infolge- 
dessen sei die ganze Urguza nun ihm zugeschrieben worden. Garir 
Nr. 27, 1 u. 3 zitiert Ibn Rasiq ‘Umda (Tunis 1866) 29, 17, v. 29, 
30 eb. 29, 19., Garir 34, 12, 14 Schol. Hudh. 131, 1 Garir 38, 1, 2 
LA n 212 m, Eb. 44, 1, 2 Tabari Tafsir i 142, 15. 

Das groGte Verdienst aber um das Verstandnis der Gediehte 
hat sich Geyer durch deren vollstandige Vokalisation erworben, die 
ja an sich schon eine Art Komnientar darstellt. Wenn nun bereits 
die alten Nahwijun liber den Sinn gar manches Qasidenverses ver- 
schiedener Meinung waren, so darf man sich naturlich nicht wundern, 
wenn man auch in diesen Aragiz der vom Herausgeber mit seiner 
Vokalisation vorgeschlagenen Auffassung nicht uberall beitreten kann. 
Einige, namentlich fiir Grammatik und Lexikon interessante Stellen 
sollen im folgenden mSgliehst kurz erortert werden. Auf den Kommen- 
tar, der sich an der Hand der Nationallexika meist leicht kontrollieren 
laCt, gehen wir dabei nur ausnahmsweise ein. 

1, 14 Kommt. 1. s. LA 8, 113, 12, b. Sida Mubassas 

vn 163, 3; aus beiden Stellen ergibt sich zugleich, daC der 

Hds. aus 1 -^ jJl entstellt ist, nicht aus wie G. vermutet, und 

das den iiberlieferten Ziigen ja in der Tat naher steht; denn es 
handelt sich um eine Raude des Schwanzes. 5, 22 dilrfte 
vorzuziehen sein als Inf. eines in den Lexx. allerdings noch nicht 
belegten III. Stammes zu „entfernt sein“. 8, 55 1. als 

^ r ' 

innerer Plural nach dem Schema (m. Grundr. I § 68 b. B.) von 

wie RuTa in demselben Gedicht v- 21 und v. 75 

(s. z. 1.) von und ^ bildet; der Kommentar zu v. 21, 55 faCt 
diese Formen seltsamerweise als lautliche Umbildungen der iiuBeren 
pl- 'ind 9, 2. und 4 1. Gj als Frauenname, wie nament- 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl. XXIU. Bd. 26 
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lich V. 4 deutlich zeigt, wo Gj zo lesen ist; es ist wohl verkiirzt 

aus GJ' V. 23, das Geyer richtig als Deminutiv von erklart. 

, f , A P ^ f 

9, 27 1. „sie zeigt dir“, wie LA, TA cu^LS; bei 

„sie stolziert“ hatte keine Beziehung. S. 82 pu ist i.^U^b 

als PI. von „Band, Borte“ (s. Dozy) zu fassen. 9, 131 1. 

IJjoSl ^ \j^ „Hauser und Schl6sser“ ; letzteres ist ein bisher noch 

nicht belegter PI. paucitatis wie v. 115, dessen Richtigkeit nicht 
angezweifelt zu werden braucht; die Verwendung von Neologismen 
ist ja eben eine chai-akteristische EigentUmlichkeit dieser Poesie. 
12, 11 ist fiir das sonst nicht belegte das im Kommentar von 

Cb gebotene (s. z. B. Qutaml 15, 8, Farazdaq 628, 3) einzu- 

setzen; das ist im Texte, offenbar durch Verwechslung mit dem 
bekannteren Henna latcuonia zu verderbt. 12, 55 

der Zorn macht den milden Mann leichtfertig, raubt ihm die Uber- 
legung. 12, 59 1. mit Ibn Barri bei LA 12, 129 lies 

(CJ erfij): Sie brachte nicht lebend zur Welt, was er (der Eselhengst) 
ihr anvertraut hatte, well sie infolge des wilden Rennens abortierte, 
wie der Kommentar erklart. 13, 7 U\y C->uU> \>\; „Wenn Du 
die Sttttzen die Kuppel des Islams stiitzen siehst“ U*> des Reimes 
wegen, wie der Kommt. erklart, fiir 19, 20. Ein das 

„seine Umgegend“ M bedeuten soli, kann auf die Autoritat 

des Kommt. bin nicht angenommen werden, da die Lexx. das voll- 
kommen passende „sein Regenwuchs“ dafiir bieten; am Ende 

ist Lo nur aus oder etvvas Ahnlichem entstellt. 19, 55 

I. mit R. : „als ob er in einem weilSen Gewande steckte, 

das bald zusammengefaltet, bald ausgebreitet wird“. 34, 30. Das 
seltsame „8eine Mutter^, fiir das man des Metrums wegen zwar 
das regelrechte leicht einsetzen konnte, ist als wirklich iiberliefert 
durch die Kairener und die Petersburger Hds. bezeugt; in der letzteren 
faCt es der Glossator irrtiimlich als den Dual. Es ist den von Noldeke, 
Beitr. z. sem. Sprachw., S. 69 ff. besprochenen Ausgleichungen zwischen 
und anzureihen. 

Auf eine Ubersetzung der Gedichte hat Geyer verzichtet. Sehr 
dankenswert ware ein vollstandiges Glossar der in den Lexx. nicht 
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geniigend erklarten Worter gewesen, doch hatte auch ein einfacher 
Index verborum, wie er in der Sanskrit- und in der klassischen 
Philologie bei Ausgaben allgemein iiblich ist, uns schon gate Dienste 
getan. Da aber Geyer dies Bueh selbst als ein Parergon angesehen 
wissen will, miissen wir auch mit dem, was er bietet, uns bescheiden. 

In der Einleitung rechtfertigt Geyer den von ihm gewablten 
Titel des Buches Dijamben durch einen statistiscben Nachweis der 
Tatsache, daC im Ragaz der Grundtypus des reinen und des ir- 
rationalen Dijambus noch etwa viermal so haufig vorkommt als der 
Choriambus. Im Vorwort spricht er sich mit Recbt dahin aus, daC 
die metrischen Eigentumlichkeiten des Ragaz sich aus einer Betonungs- 
metrik nicht herleiten lassen, und er beruft sicb auf Nietzsches 
AnBerungen liber die griecbiscbe Metrik. Etwas seharfer lieGe sich 
seine Ansicht wohl dahin formulieren, daC die altarabische Metrik 
durchaus auf musikalischen, nicht auf exspiratorischen Akzent hin- 
weist, wozu ja auch der Lautstand der Dichtersprache stimmt. DaC 
die Metra der alten wie der neueren Poesie iiberbaupt nur bei einer 
von der Alltagsrede sich abhebenden Vortragsweise, gleichviel ob 
man diese als Rezitativ oder als Gesang bezeichnen will, zur Ent- 
faltung kommen, hat ja Graf Landberg wiederholt gezeigt. Fiir 
den Ursprung der arabischen Metrik wird man, glaube ich, einmal 
zu ahnlichen Resultaten kommen wie neuerdings O. ScheOder in 
seinen grundlegenden Forschungen zur altgriechischen Metrik. 

C. Brockeeann. 


J. IIertel, TantrakhyayiJca, die alteste Fassung des Pancatantra. 
Aus dem Sanskrit ubersetzt mit Einleitung und Anmerkungen. 
Zwei Teile. x, 159 und 158 S., gr. 8 *. Leipzig und Berlin. B. G. 
Teubner, 1909 . 

Da Hertel mit der vorliegenden Arbeit, der in Balde der 

Sanskrittext zu der bier gegebenen Ubersetzung folgen wird, zum 

Abscblusse seiner Untersuchungen iiber die altesten Fassungen des 

26 * 
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Pancatantra gelangt ist, so will ich kurz die Eesultate zusammen- 
stellen, zu denen ihn seine zehnjahrige Tatigkeit auf dieseni Gebiete 
gefiihrt hat. 

Ungefilhr um das Jabr 200 v. Chr. verfaBte ein unbekannter 
Autor ein Lehrbuch der Lebensklugheit in Sanskrit zum Unterrichte 
fur Prinzen in fiinf Btichern samt einer Einleitung und gab ihm den 
Titel TantraMiydyika ,Das aus Erzahlung von Klugheitsfallen be- 
stehende Lehrbuch'. Als Heimat des Autors diirfen wir Kashmir an- 
nehmen und hier hahen sich auch Handschriften dieses ,Ur-Pancatantra‘ 
bis heutigen Tages erhalten. Im 6. Jahrhundert n. Chr. gelang es 
dann dem persischem Arzte Barzoi auf einer speziell zu diesem 
Zwecke nach Indian unternommenen Reise dieses Sanskritwerk samt 
andern ahnlichen Erzahlungen, allerdings mit vielen MiCverstandnissen, 
ins Pehlevi^ zu iibersetzen — seine Vorlage war also kein einheit- 
liches, indisches Buch, wie Benfey annahm. Erst spater entstanden 
in Indien die verschiedeneii Bearbeitungen : das siidliche Pancatantra, 
der textus simplicior in Gujerat, der durch die KiELHORN-BCHLERSche 
Ausgabe wohl am bekanntesten geworden ist, obgleich sie nicht den 
strengen Anforderungen einer kritischen Restitution entspricht; der 
textus omatior des Jaina Purnabhadra etc. Was die von den Kash- 
mirern Ksemendra und Somadeva uberlieferten Texte betrifft, so 
darf ihre Autoritat nicht mehr so hoch angeschlagen werden, da sich 
herausgestellt hat, daC das Pancatantra urspriinglich in Gunadhyas 
Bi'hatkatha, von der die beiden Genannten Resumes geben, nicht ent- 
halten war. Hertel schiebt deshalb (siehe die Stammtafel S. 40) einen 
Pseudo -Gunadhya als Verfasser dieser erweiterten Fabelkollektion 
ein, die in einem Prakritdialekte verfaCt war. Da die Untersuchung 
liber Form und Inhalt dieses Werkes eine Frage fiir sich bildet, so 
kann ich hier nicht naher darauf eingehen, dagegen muB ich noch- 
mals auf einen Punkt zurlickkommen, den ich schon einmal in meiner 

^ Hebtel schreibt PahlavL Ich habe im , Spiegel Memorial Volume* eine 
einfache Methode der Transkription des Pehlevi vorgeschlagen, welche die oft 
direkt falschen Langezeichen vermeidet, und dieselbe wiirde zu meiner Freude von 
mehreren Gelehrten gutgeheiBen. 
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Anzeige einer HERTELSchen Arbeit beriihrt babe und den Hertel 
jetzt (i. Teil, S. 8ff.) neuerdings zur Sprache bringt. 

Wie oben erwahnt, ist fur ihn das Tantrakhyayika eine gelehrte 
Sanskritarbeit und darf ,geradezu als das alteste auf uns gekommene 
Werk der indischen Kunstdichtung' (S. 22) bezeichnet -vverden. Aller- 
dings ist der Inbalt ,deni alten Erzahlungsscbatze des indischen 
Volkes' (S. 55) entnommen, und es will mir scheinen, daB der ganze 
Charakter des Werkes, sobald man sicb in das indische Milieu versetzt, 
durchaus nicht dem eines sdstra im strengen Sinne des Wortes ent- 
sprichtj zumal es ja zunjichst zur Lektiire fiir Kinder bestimmt ist. 
Dazu kommt aber noch etwas anderes. 

Aus der von Hertel (S. 100 ff.) angefertigten Ubersicht des 
Inhaltes des Tantrakhyayika und des Pancatanti’a, wie es sich bei 
Somadeva und Ksemendra findet, erhellt, daB wir es offenbar mit 
demselben Werke zu tun haben. Welche Fassung ist nun die altere? 
Ich meine, es kann kein Zweifel dariiber bestehen, daB es die volks- 
tumliche im Paisaci oder einem andern Prakritdialekte verfaBte sein 
wird. Gibt es doch Parallelen genug, daB ein Gelehrter urspriinglich 
im Munde des Volkes umlaufende Gescbichten in der Hochspracbe 
niederschreibt, und fiir jenes im Volksdialekte vor der Sanskritbear- 
beitung existierende Werk mochte ich den Namen ,Ur-Pa3catantra‘ 
reservieren. Hertel gibt sich groCe Milhe nachzuweisen, daB das 
Sanskrit die Sprache der indischen Fiirstenhofe um das Jahr 300 
V. Chr. gewesen sei (S. 8 ff.) und ich stimme mit ihm liberein, daB 
dies der Fall war,^ aber beweist das, daB das Pancatanti-a nicht 
schon fruher in einem Volksdialekte existierte? Die Entstehung und 
Verbreitung des Sanskrit erinnert ubrigens in mancher Beziehung 
an die des Hochdeutschen, das zuerst die Sprache der sachsischen 
Hofkanziei war und sich erst im Laufe der Jahrhunderte bei den 
unteren Volksklassen einzubtirgern vermochte. Und entschlilpfen nicht 
noch heutzutage selbst dem Gebildeten in der Konversation dialektische 
Eigentumlichkeiten ? In ahnlicber Weise wurde das Hochindische 

^ Er hatte auch die interessante Diskussion zitieren ktinnen, die englische 
Gelehrte im Jahre 1904 im Journal of the B. Asiatic Society daruber fiihrten. 
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um den Anfang der christlichen Zeitrechnung durch die Kanziei der 
Ksatrapas zur offiziellen Hochsprache und erst aus dem Jahre 150 
n. Chr. datiert die alteste Sanskritinschrift (Burgess, Ind. Ant. 1904, 
S. 163 ff.), die offenbar fiir breitere Volksschichten bestimmt war. 
Allerdings hielten sich auch die Gebildeten in ihrer Konversation, der 
hhdsa, nicht immer an die strengen Regeln des von den Grammatikern 
nach Kraften geschulmeisterten Sanskrit. Doch genug hievon, ich 
wollte damit nur andeuten, daC Visnusarman oder wie der Autor 
sonst bieC — wie verhalt sich dazu Devasarman? — ungefahr das- 
selbe tat, wie die Gebriider Grimm, als sie die im Volke umlaufenden 
Marchen ins Hochdeutsche iibertrugen, dafur sprieht, nebenbei gesagt, 
auch der wenig symmetrische Aufbau des Werkes, nur, entsprechend 
dem indischen Wesen, mit starkerer Hervorhebung des didaktischen, 
nicht immer streng moralischen Tones, so dafi man es zur Not als 
ein Lehrbuch fiir Kinder bezeichnen konnte. 

In scharfsinniger Weise fuhrt Hertel den Beweis, daC alle 
Fassungen des Pancatantra — sollte dies nicht der urspriingliche 
Titel des Volksbuches gewesen sein? — auf zwei Archetypen zuriick- 
gehen, die beide in Kashmir entstanden (S. 28 ff.), und liefert eine 
vortreffliche Grundlage fiir weitere Arbeiten, die sich auf die Meta- 
morphosen, denen die indischen Erzahlungen im Laufe der Zeit 
anheimfielen, erstrecken, in der Ubersicht des Inhaltes des Werkes 
samt Parallelen in den indischen und fremden Literaturen (S. 128ff.). 
So bleibt schlieClich nur der eine Wunsch, daC Hertel uns auch 
mit einer wirklich kritischen Ausgabe des textus simplicior be- 
schenken moge. J. Kirste. 


Freund, Dr. L., Zur Geschiehte des Ehegiiterrechtes bei den Semiten. 
Sitzungsberichte der kais. Akademie der Wissenschaften in Wie7i, 
philosophisch-historische Klasse^ 162. Bd. 1. Abhandlung. 56 S. 8®. 
Wien 1909. In Kommission bei Alfred Holder. 

Diese Abhandlung bildet einen interessanten, lehrreichen Bei- 
trag zur Geschiehte des semitischen Rechtes. Interessant und lehr- 
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reich in doppelter Hinsicht: durch den Nachweis des Zusammen- 
hanges der ehegiiterrechtlichen Einrichtungen bei den Semiten selbst 
und des Einflusses dieser Institutionen auf das Ebegiiterrecht anderer, 
nichtsemitischer Volker. 

DaC die beiden groGen semitischen Rechtssysteme, die mosaisch- 
talmudische Gesetzgebung und die Gesetze Hammurabis, einerseits 
untereinander aufs engste zusammenhangen und andererseits auf die 
Rechtsentwicklung in einem groGen Teil des Orients machtig ein- 
gewirkt und auch die Recbte der beiden groGen Kulturvblker des 
okzidentalen Altertums, Griechen und Romer, in starkerem oder 
schwacherem Grade beeinfluGt haben, ist heute eine gesicherte Tat- 
sache, mit der Bibelforschung und vergleichende Rechtswissenschaft 
rechnen miissen. Es ist das Verdienst D. H. Mcleers, diese Tatsache 
erkannt und nnzweifelhaft gemacht zu haben. ^ Zwar versnchen noch 


' D. H. Muller: Die Gesetze Hammurabis und ihr Verhciltnis zur mosaischen 
Gesetzgebung, sowie zu den XII Tafeln (1903). Das sgrisch-rbmische Rechtsbuch 
und Hammurabi (1903). Semitica, Sprach- und Rechlsvergleichende Studien, ii (1906) 
[Armenisches Recht, Griechisches Erbreeht, Syrisch-rSmisches Rechtsbuch, 
Der Kodex Hammurabi und das Bundesbuch*]. 

Ich will hier auf eine sehr merkwiirdige rabbinische Sage iiber die Griindung 
Roms aufmerksam machen, die uaoh meiner Deutung zum Thema Hammurabi — 
XII Tafeln gehOrt. Cant, rabbah i, 42 (zu 1. 16) wird folgendes erzahlt: ,Bei der 
Griindung Roms wollte es mit dem bauen absolut nicht gehen. Kein Stein wollte 
auf dera andern bleiben; sie bauten und bauten und was sie erbaut batten, sturzte 
ein. Nun war dort aber ein Greis, namens Abba Colon. Dieser sprach zu ihnen: 
„Wenn ihr nicht Wasser aus dem Euphrat herbringt, um es mit dem Lehm 
zu mischen, so werden euere Bauten niemals Bestand haben. “ Auf ihr Ersuchen 
erbot sich Abba Colon, das Euphratwasser herbeizuschaffen. Er reiste, sich als 
Weinhandler ausgebend, von Stadt zu Stadt, von Land zu Land, bis er an 
den Euphrat kain. Er brachte das Euphratwasser nach Rom, wo es dem 
Lehm beigemischt wurde. Nun batten die Bauten Bestand.‘ Daher nannte man 
die Stadt Som-Babylon : n’SPi sa sia: pn mn .pVaJi pnb |":a .pbc: prsi pnb p' 2 a nm 
pj’N n'i' pnb pus: «:’8 sins J’Ijsji no in:a s'a p’aa p.is nb 's pib las ,pbip sss 
b’br ,s”ipb p’e:: s”ipb b'bv nn. lam "ec .toi: isr ,s:s pnb las ,]3 rsr |sa iias •j'a”p 
iinn' p;si s:-as pbsj: ma ja S’a ’aas: bts prb snsi p's .prib s.isi pt ij’ ai’iab p’oji U’lab 
'an n’b p’lp in . . . papi. Ich finde in dieser Sage den Gedanken ausgedriickt, 
daC die alteste Kultur Roms — und unter Kultur ist im Sinne der Rabbinen 
in erster Reihe die Rechtsordnung zu verstehen — vou Babylonien beeinfluCt 
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manche Bibelforscher ^ und einige Romanisten ^ Widerstand zu leisten, 
aber Mullebs Beweisfiihrung ist so zwingend, daC dieser Widerstand 
nnr noch von kurzer Dauer sein kann. 

MCllers Untersuchungen — in bezug auf den EinflufS des 
semitischen Rechtes — babe ich, teils ergSnzend,® teils auf eine neu- 
entdeckte Rechtsliteratur ausdehnend/ mit einem Ergebnis in seinem 
Sinne fortgefiihrt. Auch die Abbandlung Dr. Freunds ist von den 
Forschungen Mullers angeregt worden, dessen Theorie durch sie 
neue, direkte und indirekte Bestatigung erfahrt. 


wnrde. Mit den Handelsprodukten ist aiich babylonisches Becht und 
babylonische Sitte nach Bom importiert worden. Diese bildeten das Euphrat- 
wasser, welches zum Zwecke des sozialen nnd rechtlichen Ausbans Boms 
dem romischen Lehm — der eigenrOmischen Knltur — beigemengt wnrde. Man 
wird an die Argonautensage und ihren historischen Kern, die Einfiihrung der 
kolchischen Kultur in Griechenland, erinnert. — Abba Colon = Vater Kolonist, 
ein Fremder, der sich in Bom ansiedelte und bei der Griindnng der Stadt be- 
hilflich war; daher auch Vater, besonders wegen seines vortrefflichen Kates. 

‘ Die einzige grundliche und sachliche Kritik hat Kautzsch in Theologische 
Shtdien und Kritiken, 1906, S. 461 — 480 geliefert, worauf Motxeb in Semitica ii, 
S. 61 — 87 eingehend geantwortet und alle Einwiirfe widerlegt hat. 

® Beziiglich der xii Tafein ist bis jetzt kein ernster Versucb gemacht worden, 
Mullers These zu widerlegen. Mullers Aufstellungen fiber das syrisch-rfimische 
Kechtsbuch hat vielfach Zustimmung gefunden und die neuen Forschungen liefern 
neuc Bestatigungen ffir dieselben. Es muC daher auffallen, daC Bobert v. Mate 
in seiner akad. Antrittsvorlesung in Prag, S. 19, plotzlich findet: ,daC Mitteis’ 
Standpunkt, dafi das syrische Kechtsbuch in seinen nicht-romischen Bestandteilen 
vorwiegend griechisehen Ursprungs sei, durch die Ergebnisse der jungsten Forschung 
nicht erschfittert scheint.* 

Er setzt sich durch diese Behauptung in Widerspruch mit seinen frfiheren 
AuCerungen in der Wiener Ahendpost 1904, .649, wie mit dem Tatbestand. Doppelt 
auffallig ist es, daB er in dieser Ubersicht es unterlaCt zu erwahnen, daG Josef 
Kohler, sonst ein Gegner Mullers, in dieser Beziehung vollkommen auf den 
Standpunkt Mullers gegen Mitteis sich gestellt hat. 

’ Aptowitzer: ,Hammnrabi and Syrian-Roman Law‘, JQR., 1907, 8. 606 — 614. 
,Zur Geschichte des armenuschen Kechts*, WZKM., xxi, S. 251 — 267. Beitrdge zur 
mosaiachen Rezeplion im armeniachen Recht (1907). 

* ,Die .syrischen Rechtsbucher und das mosaisch-talmudische Recht', Sitzungs- 
herdckte der Kaia, Akademie, Bd. 163 (1909). 
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Als Ergebnis seiner Abbandlung bezeichnet Freund die Erkennt- 
nis: ,daC die eheguterrechtlichen Institutionen der Hebraer, Baby- 
lonier und Syrer und vorislamitischen Araber innig zusammenhangen 
und daf5 die demotischen Ehevertrage sowie maiiche spatere griechisch- 
romische ehegiiterrechtliche Institutionen unter dem EinfluG der Se- 
miten entstanden sind oder ihre rechtliche Gestaltung erbalten haben/ 
In der Tat muG man anerkennen, daG es Freunds geschickter und 
solider Beweisfuhrung gelungen ist, dieses Ergebnis im groGen und 
ganzen zu sichern, wiewohl einige seiner Thesen betreffend das 
mosaisch-talmudische Recht nicht haltbar oder nur schwach be- 
grtindet sind. 

Der interessan teste unter Freunds Nachweisen ist die Fest- 
stellung des einheitlichen Schemas des semitischen Ehe- 
vertrages. Der babylonische Ehevertrag, Papyrus G des Fundes 
von Assuan und die jUdische Kethuba haben in fast gleichem 
Wortlaut, an derselben Stelle und in derselben Reihenfolge folgende 
drei Punkte gemeinsam: 

1. Notifizierung der Werbung, 

2. Eintragung des Brautpreises, 

3. Detaillierte Aufzahlung der Mitgift. 

Dieses Schema zeigen auch die demotischen Ehevertriige, die 
ihrerseits die Form des griechischen Ehevertrages beeinfluGt haben. 

Diese Feststellung ist deshaib von besonderer Wichtigkeit, weil 
die formelle Gleichheit fur den engen Zusammenhang, bezw. die 
Abhangigkeit entscheidender ist als bloG inhaltliche Ubereinstimmung. 

Freunds Abhandlung ist auch reich an interessanten Einzel- 
heiten, die nicht zum Hauptthema gehoren. Der Verfasser be- 
herrscht das Quellenmaterial und ist mit der einschlagigen Literatur 
gut vertraut. 

Was ich gegen einige Thesen Freunds einzuwenden und sonst 
einzeln zu bemerken habe, ist folgendes: 

S. 4 Anm. 2. Wenn die Sugetu bei Hammurabi mittels Ehe- 
vertrages in die Ehe eingingen, so ist dies eine Stiitze fiir die 
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Ansicht Rabbi Jehudas, daG eine Frau mit Kethuba war.^ — 

Aus dem Umstand, daJ3 die Nebenfrau (tabs) zuweilen nax genannt 
wird,^ ist auf ihre rechtliche Stellung als die einer Magd^ nicht 
zu schlieBen. Wir finden namlich, daB Keturah, die nach i Chr. 1, 
32 eine Abrahams gewesen, Gen. 25 , 1 als Frau Abrahams 

bezeichnet wird. So konnte man daraus schlieBen, daB Nebenfrau 
und Gattin fast gleichberechtigt waren.^ — ,DaB bei den Hebraern 
die Kinder der Nebenfrauen kein Intestaterbrecht batten,' ist nicht 
erwiesen. Gen. 25 , 6 , wo es sich nm eine Abfertigung bei Leb- 
zeiten bandelt, kann dock nichts fur Intestaterbrecht beweisen.^ 
Idc. 11, 2 beweist deshalb nichts, weil Gewalttat® nicht Rechts- 
praxis ist. Gegen den Beweis aus der Tatsache, daB ,der illegitime 
Sohn in der Bibel an mehreren Stellen nicht den andern Sohnen zu- 
gezahlt, sondern ausdriicklich als Sohn einer Nebenfrau bezeichnet 
wird', spricht Gen. 36 , 15 , wo Amalek, Gen. 36 , 12 ausdrucklich als 
Sohn einer Nebenfrau bezeichnet, unter.den Filrsten aus der Nach- 
kommenschaft Esaus gezahlt wird. — In der Bibel ist also fur die 
Behauptung des Verfassers kein Anhaltspunkt vorhanden. Gegen sie 
sprechen die Sbhne der Bilha und der Silpa. Es ist daher anzu- 
nehmen, daB bei den Hebraern seit jeher die Satzung gegolten hat, 
welche in der Mischnah iiberliefert ist: ,daB illegitime Kinder^ 

* Jenischalmi Kethuboth v, 2 (29 >> 10): raws nb V’ (vibe) it msi (nr«) it ms. 

* Worauf schon Ibn Ganat, Wb , S. 595, hinweist. 

^ Vgl. Ibn Esra zu Gen. 25, 6. 

* Was der oben erwahnte Rabbi Jehiida in der Tat voraussetzen mufi. 

® Synhed. 91* werden die Nacbkonimen Ismaels und der Keturah, die Erb- 
anspriiche auf Paliistina erheben, belehrt: ,Wenn ein Vater bei Lebzeiten seinen 
Kindern Abfertigungsurkunden gibt und die einen von den andern fortschickt, so 
haben sie doch gegeneinander keine Anspriiche. nr nr *i:"n v'lis [Pit? 

nr by mV Die Boraitha setzt also voraus, daB die Kinder der Keturah, 

die nicht adoptiert warden, nicht bloB erbberechtigt waren, sondern auch ein 
voiles Erbrecht batten. Vgl. nocb Gen. rabbah lxi, § 7 und Fastenrolle Kap. 3. 

® Vgl. Qiml^i z. St. Vielleicht haben die Briider Jefta^s fiir ihre Gewaittat 
einen Scbein von Berecbtigung gehabt, weil Jeftah der Sohn einer Buhlerin ge- 
wesen. Vgl. Hosea 2, 6 

" D. h. in Unzucht gezeugt, vgl. Jebamoth 22*’. 
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— mit Ausnahme der Bander der Sklavin * und der Nichljiidin — 
,in jeder Beziehung Kinder sind'.® Jedenfalls hatte der Verf. 
diese Mischnahsatzung beriicksichtigen mussen. 

S. 5 Anm. 5. In der Talmudstelle Kidduschin die auf die 
erste Mischnah dieses Traktates sich bezieht, ist nicht von einem 
jEhevertrag' die Rede, sondern von einem pDi'T'X* "iB®, der bloC 
die Formel ,du seiest mir angelobt‘ oder ahnlich enthielt. DaC vrenig- 
stens in talmudis cber Zeit |’DTi’K “iBB® nicht identisch war mit 
der Kethuba/ geht am deutlichsten aus der Boraitha Kidduschin S'*, 
Kethuboth 102'*, B. Bathra 167** bervor, wo pDiiK 'ms? neben der 
Kethuba ’las?) erwahnt werden. Jebamoth 52 “ wird der Unter- 

schied zwischen j'Dnx 'its® und Kethuba ausdriicklich hervorgeboben. 

Ob urspriinglich der Verlobungsbrief mit der Kethuba identisch 
war, wie Feeund S. 7 Anm. 2 behauptet, ist sehr fraglich. Was 
Freund dafur geltend macht, ist nicht beweiskraftig. In der Kethuba 
mufi die Verlobungsformel, da sie die Orundlage des Kontraktes 
ist, auch dann enthalten sein, wenn fruher ein Verlobungsbrief ge- 
schrieben wurde. Ubrigens stammen sammtliche uns erhaltenen Ke- 
thuboth aus Zeiten und Gregenden, wo die Verlobung erst bei der 
Hochzeit stattfand.’ In der Tat fehlt diese Rubrik in der karai- 
schen Kethuba,* da ihr ein Verlobungsbrief vorhergeht.® In To- 

^ Deshalb muCte Ismael adoptiert werden. 

2 Jebamoth ii, 6: bin too bv 3”m cn3’'."i jo i'3K nios -ibid oipo ^30 js lii vv ’o 
133 bib it3i iri’i’p. Da die wichtigsten Beziehnngen zwischen Vater und Sohn 
namhaft gemacht sind, so kann unter 333 i’S'r nur das Erbrecht yerstanden werden. 
Vgl. auch Mairaonides im Mischnakomm. z. St. Mischneh Torah n'm; i, 7 und Qirahi 
zu Idc. 11, 2. 

® Dieser Analogieschlufi schon in der Mechiltha 78*. 

* Dies die talmudische Benennung der Verlobungsurkunde; der Ausdruck 
i’«33'p 3BSt kommt, soviel ich weiB, im Talmud nicht yor, nur Dent, rabbah iii, 12 : 
j’Bi3’p 3 0 3. Daher ungenau bei Freund S. 7, Anm. 2: .j’on’p bv 3B» oder wie ihu 
manche (I) nenuen j’Dio’n (!) bv 38P‘. 

^ Bei der Verlobung geschrieben. 

® Bei der Heirat geschrieben. 

’ Wie es in nachtahnudischer Zeit Regel war und ist. 

® Adereth Eliahu des Eliah Baschjazzi IBOd. 

® Adereth Eliahu 157'. 
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seftha Kethuboth iv 9 und Baba Mezia 104“ handelt es sicb um 
einen lokalen Brauch Alexandriens. Dort war wegen der Be- 
dingung, daC die Verlobung erst mit dem Einzug in das Haus des 
Mannes in Kraft treten soli, ein gewohnlieher Verlobungsbrief mit 
bindender Kraft vom Moment der Einhandignng des Briefes nicht 
moglich. 

S. 6 Anm. 4 lies 447. 

S. 8 Anm. Die Worte bx'its’i ns?(3 m3 fehlen auch in Toseftha 
Kidduschin i, 1, in den Boraithoth Kidduschin 5“, 9“ und Jebamoth 
52 ferner in den Ausspriichen Samuels und Rab Nabmans Kidd. 
5*>, 9“ und nocb in den Halachoth Gedolotb, ed. Warscbau 164“. 
In diesen Stellen, wo es sicb um die Feststellung der Formel 
bandelt, batten diese Worte angefubrt werden miissen, wenn sie ge- 
braucblicb gewesen waren. Es scheint daber, daC dieser Zusatz in 
alter Zeit nur in Alexandrien gebraucblich war,^ wo das Gesetz 
Moses und Israels nicbt zugleich aucb das Landesgesetz war. In 
Palastina mul3te die ScblieCung der Ebe nach mosaischem Gesetz 
nicbt erst betont werden.^ — DaC der fragliche Zusatz nicbt nur 
bei den deutscben Juden gebraucblicb war, wie Fbankeu an- 
genommen bat, beweist sein Vorkommen bei franzbsiscben Autoren.* 
DaC Maimonides ibn nicbt kennt, ist nicbt ricbtig. Er ist in dem 
Ketbuba- Formular in Miscbneb Torab nx’Sm on’ iv Ende, ent- 
balten. Aber sein Feblen in nw’K in, 1, bei den talmudiscben 
Formeln, beweist, daC Maimonides ibn nicbt fiir talmudiscb bait. 


' Auch da.s Buch Tobit scheint vielleicht diesen Brauch zu kennen. Vgl. 
7, 12 — 1.1 und Yarianten. Freund hat sich diesen Hinvveis entgehen lassen, obwohl 
er diese Stelle in einem andern Zusammenhang beniitzt. — Gibt vielleicht das 
Vorkommen eines speziell alexandrinischen Brauchs im Tobitbuch einen .Anhalts- 
punkt fiir dessen Heimat? 

* Vgl. jedoch Mischnah und Toseftha Kethuboth vii, 6, wo vielleicht auf 
die Formel des Verlobungsbriefes angespielt wird: r’T.Ti wa m (vgl. die Jeruschalmi- 
stellen bei Freund S. 7, Anm. 2), Toseftha: iiNiWi m. 

“ Malisor Vitry S. 58fi, Tossafoth Kethuboth 3“ und Kidduschin 3.1 » v. 
Sefer Ha-Orah S. 178, N. 3, Pardes N. 296, Issur we-Hetter ms. Meezbacher 60“ 
(Abschrift im Besitze A. Epsteins S. 66), Manhig ed. Berlin 91 “. 
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Dies ist auch aus Hinuch Gebot 552 deutlich zu ei'kennen, wo 
nach der Aufzahlung der talmudischen Formeln bemerkt wird: 
jAber (und) bereits hat ganz Israel den Branch, zu sagen: du seiest 
mir veriobt durch diesen Gegenstand nach dem Gesetze Moses und 
Israels/^ — Bei den spatern Karaern komint in der Verlobungs- 
formel ebenfalls der fragliche Satz vor.^ 

S. 9 Anm. 2. Raschi Gen. 25, 6 hat Synhed. 21* pCTTps nicht 
gelesen. Vgl. auch Nahmanides Gen. 25, 6 ; njtPlQ onb zu Mischneh 
Torah, D’aba iv, 4 und die Kommentare zu rnc'X i, 4.® 

S. 16 Anm. 1. Vgl. Jerusch. Kethuboth vn, 7 (31® 29).* 

S. 23. Was Freund in bezug auf i R. 2, 17ff. vermutet, wird 
von Raschi, Qimhi und Gersonides z. St. ausgesprochen. 

S. 23 Anm. 1. Was der Verfasser im Namen von S. Deiches 
anfuhrt, ist bei Gersonides zu ii Sam. 16, 21 zu lesen.® 

S. 25. Die Behauptung, daB der jerusalemische Talmud ,in 
bezug auf Geschichte und Tradition kompetenter ist' als der Babli,** 
ist auGerst gewagt und in dieser allgemeinen Form entschieden 
unrich tig, wie ich an anderer Stelle gezeigt habe.'^ Hier kommt 
aber die Kompetenzfrage gar nicht in Betracht, da die Amorker, 
selbst die palkstinischen, in bezug auf Geschichte und Tradition nicht 
kompetenter sein konnen als die Tannaiten. Wir haben es hier nicht 
mit Uberlieferungen zu tun, sondem mit Entscheidungen fur 


1 n»a .n: m 1213 wnpo rs nn laib b: i:n: “lasi. 

^ Vgl. Adereth Elialiu des Eliah Baschjazzi 157°. 

* Vgl. auch Kesponsen Dawid ibn Ziiura (i“3Ti) iv, N. 225. 

* Vgl. jetzt auch J. N. Epstein im Jahrbuch der jiidisch-Uterarischen Gesell- 
schaft (Frankfurt a./M.) vi (Separatabdruck S. 11, Anm. 3, 4). — Bedingungen wie 
in Jeruschalmi Kethuboth 33* pflegten noch in gaonaischer Zeit vorzukommen. 
Vgl. Epstein 1. c. 14. 

® Gersonides ist es entgangen, daB die Tannaiten und Amoraer ein- 
stimmig in bezug auf die Verbote in Lev. 18 tisVo als Gattin betrachteu. Vgl. 
Sifre Deut. § 347, Sabbath o5’>, Gen. r. xxxii, 1, xxxviii, 1, Midrasch in Jalkut 
u Sam. § 150 und besonders Jeruschalmi Jebaniotb ii, 5 (S'* unt.). 

® Was Fbeund als allgemein bekannte sichere Tatsache hinstellt, in Wirk- 
lichkeit aber bloB die Annahme einiger Porscher. 

’ Ha-Kedem ii, S. 102 £f. 
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die eine oder die andere Ansicht Die Behauptung, daC der baby- 
lonische Talmud in dieser Frage inkonsequent ist, trifft nicht zu. 
Sowohl in den vom Verfasser angefuhrten Stellen wie auch noch 
Kethuboth 10^ bezeiclinet der Babli die Kethuba als rabbinische 
Einrichtung.i 

S. 25 Anm. 2. Mischnah Kethuboth 51“ J’T n'z '’SJn. 

S. 25 Anm. 4. Der Ausdruck Kn'mxitJ , der ubrigens nicht 
iiberall gebrauchlich ist,^ wird schon von Tossafoth Kethuboth 10“ 
urgiert. DaC dieser Ausdruck nichts beweist, vgl. Ascheri z. St. und 
Maimonides llischneh Torah x, 7 mit na’bni aiz’ iv Ende.® 

S. 27 Anm. 3. Die Behauptung, daC der babylonische Talmud 
oft Zusatze zu den alteren Quellen macht, ist nichts weniger als 
erwiesen. Speziell fur den fraglichen Bericht ist es viel wahrschein- 
licher, daG Toseftha und Jeruschalmi die Zahlen, weil fur das Meri- 
torische unwichtig, weggelasssen haben. Dafiir, daC die Festsetzung 
der Zahl 200 und 100 hochstens auf die Anfange der Mischnahzeit 
zuriickzufuhren ist, habe ich in den von Freund angegebenen Stellen 
nicht die leiseste Andeutung finden kOnnen. Nimmt aber Freund 
an, daG die Summe 200 erst in so spater Zeit festgesetzt wurde, so 
ist ja die Kethuba eine rabbinische Institution, wahrend Freund 
sich anstrengt zu beweisen, daG die Kethuba eine biblische Ein- 
richtung ist, aus dem einzigen Grunde, weil ,die Festsetzung der 
Kethuba auf 200 Sus bei einer Jungfrau nur auf die in Deut. 22, 29 
ftir virginitas erepta bestimmte Strafe von 50 Sekel zuruckgehen 
kann, die nach rabbinischer Rechnung 200 Sus betragt^ Wenn nun 


* Vgl. noch Kethuboth 11*, 54*. 

- Vgl. Ascheri zu Kethuboth 10* und Haggahoth Maimonioth zu Mischneh 
Torah x, 8. 

® Maimonides sagt in ersterer Stelle ausdrucklich , daC die Kethuba eine 
rabbinische Einfiihrung ist, und trotzdem hat sein Kethuba-Formular die Worte 
sn'*nsTO tm. Maimonides halt also den Ausdruck Kr’nrna bloC fiir eine 
Hoflichkeitsphrase gegen die Frau, wie Ascheri erkliirt. — Fur Fkednd spricht fol- 
gende wichtige Bemerkung R. Hai Gaons; ouiwirin ma’s aiyna rmircn niainia aiM pi 
ni^ra,! ima: bp y==i sn-'iisTa ’3’b >»m. Vgl. J. Mullek, Einleitung in die Responsen. 

(fe- babylcniischen Oecmen S. 234, N. 442. 
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die 200 Sus erst zur Mischnahzeit festgesetzt wurden, so kann 
doch diese Summe nicht die Identitat der Kethubah mit Mohar be- 
weisen. Da sind die Tannaiten, denen der Verfasser in der An- 
nahme des biblischen Ursprungs der Kethnba folgt, viel konsequenter, 
indem sie anch die Summe von 200 Sus als biblisch erklaren. Sie 
deduzieren; ,Wenn es Ex. 22, 16 in bezug auf den Verfilhrer heiBt 
„50 Schekel soli er zahlen, entsprechend dem Mohar der Jung- 
frauen“, so setzt dies voraus, daB der Mohar 50 Schekel = 200 Sus 
betrug. In dieser Stelle haben die Gelehrten den Beleg fur den bibli- 
schen Ursprung der Kethubah.^ Die Institution der Kethubah kann 
also nur dann als biblisch betrachtet werden, wenn zugleich die Zahl 
200 fur eine Jungfrau filr biblisch erklart wird. Wenn der Verfasser 
ferner meint, fiir 200 Sus konnten wohl die armen Frauen wertvolle 
GefaBe kaufen und nicht Kupfergerate, so vergiBt er, daB arme 
Frauen fiir ParadegefhBe keine Verwendung haben, daB sie Kupfer- 
gerate filr die Wirtschaft brauchen. Wenn man die Summe von 
200 Sus mit den Tannaiten biblisch und so alt sein laBt wie die 
Kethubah selbst, ist es auch leichter, die ,Vermehrung der Kethubah' 
auf das biblische jna zuriickzufuhren, wie Freund es will.^ — Fiir 
die Sadie selbst ist es ganz irrelevant, ob dieser Teil des Berichtes 
im Babli echt ist oder nicht. Was Freund aus dem Berichte selbst 
feststellt, ist richtig. 

S. 37. DaB die ,Vermehrung der Kethuba' nur fur den Fall 
der tatsachlichen Heirat gait, ist keineswegs so sicher, daB es ohne 
Weiteres als Tatsache hingestellt werden diirfte. Die Mischnah Kethu- 
both V, I kennt ja auch die gegenteilige Ansicht, daB die Verlobte 
auch auf die ,Vermehrung der Kethuba' Anspruch hat. Aus der 
Tatsache aber, daB diese Ansicht anonym tlberhefert und an die 
Spitze gestellt ist, ist zu erkennen, daB sie wenigstens zur Zeit der 
Redaktion der Mischnah die herrschende Anschauung und Sitte war. 
Und noch in spat amoraischer Zeit war die Rechtsprechung in diesem 
Punkte eine auBerst schwankende ; * der Kampf der Meinungen war 

» Vgl. S. 38. 

* Kethuboth 55“, 56»; Jerusch. ibid, v, 1 (29** oben). 
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ein heftiger, ja erbitterter, so daG Eab Nachman den Richtern, welche 
der Verlobten das Recbt auf die ,Vermehrung der Kethuba' ab- 
sprechen, geflucht hat. ^ Der babyloniscbe und der palastinische 
Talmud entscheiden allerdings zu Ungunsten der Verlobten, dadurch 
aber kann die Tatsache, daG es vordem anders gewesen, nicht aus 
der Welt geschafFt werden. 

S. 37 Anm. 5. Nicht in alien Kethuboth wird die Vermehrung 
der Kethuba vor der Mitgift angefubrt. So heiGt es z. B. in einem 
gaoniiischen Responsum : ^ p ’mbj? nbpjm K'jnj nmna -iE 2 !»a I’sma 
• . . jai p }a •'■r® . . . naina hv bi’dixi pn ’rba ’asi . . ♦ nb’i, ® Dieselbe 
Reihenfolge auch im Papyrus von Assuan.* In dem erwahnten Re- 
sponsum wird auch direkt naina naain mit Hinzufiigung zur 
dos identifiziert.^ Icb finde diese Identifizierung vielleicht auch 
in Jeruschalmi Kethuboth 30*. 

S. 40 Anm. 3. Der Branch, die Kethuba zu verdoppeln, wird 
schon in Toseftha Kethuboth iv, 13 erwkhnt. Vgl. noch Pesikta 
ed. Buber 139'’, Pesikta rabbathi 106'’. 

S. 46 war die charakteristische Bezeichnung der Paraphernen 
als jGtiter, die mit ihr ein- und ausgehen' anzufiihren. 

S. 52 Anm. 3. Zu mulUgu — nbo vgl. D. H. MOller, Hammu- 
rabi S. 280 Anm, 1. 

^ Babli 56*. 

* J. Q. R. xvin, S. 450; jetzt bei L. Ginzbeko, Geonica ii, S. 78. 

® In einem aiidern gaonaischen Responsum, Resp. d. Gaon. ed. Harkavy S. 1, 
lieiCt es sogar: .iBDin [s psi jO pai nno [d pai K':n: [O pa. • 

* Vgl. jetzt aucii J. N. Epstein in Jakrbuch der jiid.-liL Geaellschaft, vi 
(Separatabdruck S. 9). 

® Geonica ii, S. 77, J. Q. K. ibid. S. 449: nNoa ma nsB anja ai>a ’a« amai . . ■ 
no ar (panyai ntaaa nt |pi j n Tiy win . . . nsa ram r^^isa tji'N nri a’carti 

BN nbo nmN »mpi iVni lar i’i>y ramai nanm [nix xmpi a’ax nb [n:r 

rtaina "p’y Tiaira b’di'd rtaa us "a sii bbz rrcaia ni' [’s sm aanaa^i [a 

? .liir naira raairi sin [a’u ? rraina naairi. 

V. Aptowitzer. 
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The Parisistas of the Atharvaveda, edited by George Melville Bolling 
and Jdlius von Negelein. Vol. i, Text and Critical Apparatus. 
Part I, Parisistas i — xxxvi. Leipzig, Otto Hareassowitz, 1909. 
XXIV und 234 Seiten. 

Schon Bloomfield^ hat auf die Bedeutung der Parisistas des 
Atharvaveda hingewiesen und eine kritische Ausgabe der ganzen 
Sammlung von 72 Stiicken fiir wiinschenswert erklart. Und Albrecht 
Weber war wohl der erste, der in seiner noch heute wertvollen 
Abhandlung iiber ,Omina und Portenta'^ Stlicke aus einem dieser 
Texte, dem Adbhutasanti, bekannt gemacht bat. Durch Bloomfield, 
Caland, Goodwin, Hatfield und Magoun sind uns seither noch ein- 
zelne Pariristas zuganglich gemacht worden, die nur noch mehr den 
Wunsch rege machen muBten, es miichte die ganze Sammlung fiir 
die Wissenschaft erschlossen werden. Es ist nun hiichst erfreulich, daB 
dieser Wunsch nunmehr in Erfullung gehen soli, und zwar durch 
die gemeinsame Arbeit zweier Gelehrter, von denen der eine ein 
Schuler Webers, der andere ein Schuler Bloomfields ist. Die Arbeit 
der beiden Herausgeber war keine leichte, da die Handschriften sich 
leider in einem so schlechten Zustande befinden, daB die Heraus- 
geber selbst sich geniitigt sehen, zu erklaren, daB ein vollkommener 
Text der Parisistas gegenwartig unerreichbar ist. Da aber keine 
Aussicht besteht, daB sich noch bessere Handschriften in Indien 
finden werden, miissen wir den beiden Gelehrten umso dankbarer 
sein, daB sie sich zu der entsagungsvollen Arbeit entschlossen haben, 
aus dem vorhandenen Material das Beste zu machen. 

Denn iiber die Wichtigkeit dieser Texte kann wohl kaum ein 
Zweifel sein. J. von Negelein hat selbst in seinem auf dem Orien- 
talistenkongreB in Kopenhagen im August 1908 gehaltenen Vortrag® 
gezeigt, daB diese 72 Parisistas, ,weit entfernt, bloCe Anbangsel zu 
ihrer Samhita zu sein, vielmehr einen vollstandigen AbriB des reli- 

^ The Atharvaveda {Grundj^JS ii, 1. B.), S. 17. 

* Abhandlung en der Berliner Akadenxie vom Jahre 1858, S. 320 £f. 

® ,Zur Religionsgeschlchte Indiens. Die Atharvapari^ista% gedruckt in der 
Orientalist. Liter atur-Zeitnng^ Oktober 1908, Sp. 447 ff. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl. XXIII. Bd. 
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giosen Lebens der spatvedischen Zeit vom Standpunkt des Atharvan- 
Priesters geben‘, und daB sie daher neben ihrer rein philologischen 
Bedeutung fiir die Erklarung mancher Stellen der vediscben Saqihitas 
und neben ihrer Wichtigkeit in sprachgesehichtlieher und lexikalischer 
Hinsicht vor allem ein groCes kultur- und religionsgeschicht- 
liches Interesse beanspruchen. Insbesondere wird durch diese Texte 
auf die Stellung des Purohita als eines Atharvavedin* und eines un- 
entbehrlicben Beraters des Konigs — nicht nur in geistlichen, sondern 
auch in weltlichen Dingen — viel Licbt geworfen. Gerade unter 
den in dem vorliegenden ersten Teile herausgegebenen Texten be- 
schaftigen sich viele (ungefahr die Halfte) mit Zeremonien, die der 
Purohita fiir das Wohlergehen des Herrschers vollzieht, und mit 
Schenkungen an die Priester, durch die der Konig die ErfUllung 
aller seiner Wiinsche erlangen kann. Sie zeigen, wie der KOnig 
Tag und Nacht vom Purohita abhangig ist. Dieser muC, kaum daC 
der Konig des Morgens aufsteht, tiber ihn und jeden einzelnen Be- 
standteil seiner Kleidung und Ausriistung Segensprliche sagen. Aber 
auch in der Nacht bedarf der Konig des zauberkundigen Purohita, 
der zum Schutze seines Herm allerlei Zeremonien vor dem aus 
Mehl gemachten Bilde der Gottin der Nacht vollzieht und — wenn 
der Konig an Schlaflosigkeit leidet — dreimal eine Lampe um ihn 
herumtrhgt (Parisistas 4, 6 und 7). Der Konig aber kann, auf daB 
es ihm in dieser und jener Welt wohl ergehe, nichts besseres tun, 
als den Priester mit groBen und kleinen Gaben reichlich beschenken, 
sei es mit einer aus Sesam gemachten Kuh (Parisista 9) oder mit 
einem goldenen Bild der Erde, auf dem Berge, Flusse und Meere 
dargestellt sind (Parisista 10), oder mit seinem eigenen Gewicht in 
Gold (Parisista 11), oder mit einem die Sonne darstellenden runden 
Kuchen in einer mit einem Stuck Gold zugedeckten Schiissel voll 
Melasse und Opferschmalz (Parisista 12), oder mit einem goldenen 
oder silbernen Wagen, an den zwei, vier oder sieben Elefanten 
gespannt sind (Parisista 14) usw. Immer und immer wieder wird 

' Vgl. auBer v. Negeleik, a. a. O., Sp. 451 f. auch schon Bloomfield in Sacred 
Books of the East, Vol. xlii, Introd. p. xlvi sqq. 
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auch betont, daG der Konig ohne einen Atbarvavedin und Purohita 
nicht auskommen konne. ,Wie ein Kind ohne einen Vater, so ist ein 
Konig ohne einen Astrologen; wie ein Kind ohne eine Mutter, so ist 
ein Konig, der keinen Atharvan hat' (Par. n, 1, 5). ,HeIden werden 
nicht geboren in einem Reich, wo kein Purohita ist' (Par. ii, 3, 3). 
In den heftigsten Ausdrticken werden die Nachteile aufgezahlt, welche 
die Anstellung eines Rgvedin oder Yajurvedin zum Amt des Purohita 
nach sich zieht (siehe besonders Parisista 3). Gerade diese Heftig- 
keit, mit der die Ansprilche des Atbarvavedin auf die Purohita- 
wiirde geltend gemacht werden, deutet darauf hin, daG diese nicht 
unbestritten waren, und daG sich die ubrigen Priester nicht ohne 
weiteres ihrer Ansprilche auf diese gewiC eintriigliche Stelle begaben.^ 

Es sind aber nicht ausschlieGlich die rajakarmani, mit denen 
sich die Parisistas beschaftigen. Wir finden auch Ritualien zm- Ver- 
ehrung des Skanda (Par. 20) und des Rudra-6iva (Par. 36), rituelle Ab- 
schnitte iiber Opferzugehdr, Aranis, OpfergefaCe u. dgl. (Par. 21—28), 
Uber Omina, die aus der Farbe, dem Geruch, dem Knistern und 
der Richtung der Opferflamme zu entnehmen sind (Par. 29) u. a. m. 
Eines der interessantesten und auch schon von J. von Negelein in 
seinem Vortrag (a. a. 0 ., Sp. 456) hervorgehobenen Stucke ist der 
Brahmayaga (Par. 19 b). Hier werden die Zeremonien fur die Ver- 
ehrung des Gottes Brahman beschrieben; wahrend aber sonst am 
Schlusse solcher Darstellungen in der Regel nur von Geschenken 
an die Priester {daksinas) die Rede ist, heiGt es hier, daG man nicht 
nur vedakundige Brahmanen speisen, sondern auch Arme, Schutzlose, 
Blinde, Elende, Hungrige und Durstige mit Speise und Trank ehren, 
Ahimsa ilben und Gefangene befreien solle. Das ist gewiG sehr 
beachtenswert, aber es mutet uns doch wie etwas Fremdartiges 
an, wofur wir etwas me hr Parallelen in der indischen Ritual- 
und Zauberliteratur uberhaupt und besonders in den Atharvaveda- 
Parisistas haben mochten, bevor wir mit J. von Negelein diese Pari- 
sistas als ,ehrenvolIe Zeugen religidser Gesinnung, erhabener Welt- 
anschauung' (a. a. O.) gelten lassen konnen. Wenn aber J. von 

* Vgl. auch Bloomfield, Sacred Books of the East, Vol. xlii, Introd. p. lxi sq. 

27* 
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Negelein meint, daG uns derlei ,Gedanken von holier Tragweite zu 
der Frage fiihren konnen; ,Inwieweit wurde das Opfer durch die 
Ethik der neuen Zeit fortgebildet und umgekehrt?' — so milGten 
wir doch erst eine Moglichkeit zur Beantwortung der Frage vor uns 
sehen, was denn unter , Ethik der neuen Zeit' zu verstehen ist. Hier 
aher stehen wir auf dem Punkte, zu dem wir in der Geschichte 
indischer Literaturwerke leider immer gelangen. ,Neue Zeit' und 
,alte Zeit' sind Ausdrllcke, die wir uns eben gestatten diirfen, weil 
uns keine genaueren Zeitangaben zur Verfiigung stehen. Auch die 
Atharvaveda-Parisistas teilen das Schicksal der meisten indischen 
Literaturwerke — sie hangen chronologisch in der Luft. Wir konnen 
von ,alt' und ,jung‘ sprechen und sagen, daB in diesen Texten ,Altes' 
und jJunges' nebeneinander steht, daB wir neben Stiicken, die Tristubh 
und andere vedische VersmaBe zeigen, und solchen, die ganz im 
alten Brahniapa- und Sutra-Stil gehalten sind, wieder andere finden, 
die in Sprache und Metrik und auch in der SuBeren Einkleidung 
ganz den Charakter der Purapas aufweisen. Wird es aber je mdg- 
lich sein, auch nur eines dieser 72 Parisistas wirklich chronologisch 
zu fixieren, es selbst nur einem bestimmten Jahrhundert zuzuweisen? 
Wenn dies mOglich ware, dann konnten diese Texte allerdings als 
eine Briicke zwischen vedischer und pauranischer Literatur von 
groBter Bedeutung werden. 

Wie immer dem sein mag, auf jeden Fall miissen wir das Er- 
scheinen der Atharvaveda-Parisistas um ihres philologisch und 
ethnologisch wichtigen Inhalts willen aufs freudigste begriiBen und 
die Sorgfalt, welche die beiden Herausgeber auf die Herstellung 
eines kritischen Textes verwendet haben, dankbar anerkennen. Da 
jeder dieser kleinen Texte ein abgeschlossenes Ganzes flir sich bildet, 
ist es sehr zu begriiBen, daB die Herausgeber jedem Texte eine 
knappe Inhaltsangabe vorausgehen und die varietas lectionis un- 
mittelbar nachfolgen lassen. Im Interesse der Indologie und der 
Ethnologie wunschen wir dem groB angelegten Werke, zu dem sich 
deutsche und amerikanische Gelehrtenarbeit so schon vereinigt haben, 
den gliicklichsten Fortgang. M. Winteenitz. 
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Waffentcinze hei Slaiven und Tibetanern. — Herrn Stud. Edmund 
Kuttler verdanke ich die Mitteilung der folgenden interessanten Stelle 
aus dem Artikel ,Javofina‘ von DoupAuiK (im Obzor, Jahrgang xix, 
1896, p. 20), durch welclie ein Waflfentauz von Junglingen oder Knaben 
bei einem slawischen Stamm bezeugt wird: 

,Uber die Javorina ^ wird viel gefabelt. An ihrem FuOe siichten 
die alten Dudelsackpfeifer ihre Rohrchen (= piskof), denn diese 
muCten an einem Orte geschnitten werden, wohin kein Hahnenruf 
dringt; in den Waldern der Javorina hielten sicli die sagenhaften 
Rauber Rajnoha und Janosik auf, dort batten sie auch in eiuer 
Schlucht ihre Htitte, deren Fundament jeder noch sehen kann. Auf 
der Javorina pflegten sie der umwohnenden Bevolkerimg (mit der 
sie in Frieden lebten), wenn diese zum Markte zog, die geraubte 
Leinwand zu verkaufen. Von einer Eiche zur andern, das war das 
MaaC, und der Preis war billig. 

Eine Erinnerung an sie hat sich in Strdni in den sogenannten 
FasanCdren erhalten. Fiinf Jungen (resp. halbwilchsige Burschen, 
vyrostek), mit weiG-rot-grunem Bande umgiirtet, mit holzernen Silbeln, 
auf denen sich eine Menge von gelben Ringen an eingeschlagenen 
Nagein frei bewegt, mit breiten, durch rote Bander schopfartig auf- 
geputzten Hiiten (sirdk), fuhren einen eigentumlichen Tanz auf. 


' Die Javorina ist ein Berg der mahrischen Karpathen. 
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Gesten, Schritte und FuCbewegungen. Sie haben einen gazda (Fubrer) 
und einen gajdos (Sackpfeifer). Der brummt und quiekt zu ihren 
Wendungen und Gesangen. Auch sab ich vor vielen Jahren ein 
Glasbild: wie einige Rauber mit Axten in der Hand (s ohusky v rukdch) 
um ein FaG herumstanden, welche eine ganz ahnliche Kleidung an 
batten, wie die Fasancaren. Bei der scbrecklicben Feuersbrunst 
von 1893 ging aber aucb dieses zugrunde/ 

Diese, von Herrn E. Kcttlee aus dem Tscbecbiscben iibersetzte 
Notiz wird trotz ibrer Unvollstandigkeit wobl jeden Kenner der 
volkstiimlicben germaniscben WafFentanze an diese erinnei’n. Es 
muC vorderband dabingestellt bleiben, ob wir bier etwas genuin 
Slawiscbes vor uns baben, oder ob germaniscber EinfluG zu vermuten 
ist. Da die Waffentanze aller Wabrscbeinlicbkeit nacb bis in die 
ariscbe Urzeit zuriickgeben (vgl. mein Bucb Mysterium und Mimus 
im Rigveda, p. 107 f.), erscbeint das erstere nicht ausgescblossen. 

Sebr Uberrascbt bat es micb, in dem von M. v. Brandt aus 
dem Engliscben des Mr. Clements R. Markham iibersetzten und be- 
arbeiteten Bucbe Aus dem Lands der lehenden Buddhas, welches 
den treff lichen Bericht von George Bogle uber seine im Jabre 1774 
ausgefuhrte Mission nacb Tibet entbalt,^ auf p. 200 und 201 eine 
Schilderung von ahnlichen Waffentanzen bei den Tibetanern zu 
finden. George Bogle wohnt als Ebrengast des Teshu Lama in 
Tesbii Lumbo (Tashilburapo) einem groCen Feste bei und berichtet 
davon unter anderem das folgende (a. a. O., p. 200): 

,Auch eine Gesellschaft von fiinfzehn Knaben, zwiscben sieben 
und zwolf Jahren alt, war zugegen; sie waren in verschieden ge- 
fiirbte Kattune und Goldbrokat gekleidet, batten weiGe Turbane auf 
und trngen kleine Axte in der rechten Hand. Von Zeit zu Zeit 
tanzten sie vor dem Lama zu der Musik von Hoboen, Floten, Kessel- 
pauken und Glocken, indem sie den Takt init ihren Axten, ihren 
Spriingen, Umdrehungen und anderen Bewegungen angaben, die zu 

* Bihliothek denkwiirdiger Rehen, herausg. von Ernst Schulze, Bd. 3, Hamburg 
1909, Gutenberg-Verlag. 
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beschreiben ich nicht unternehmen will. Mir wurde gesagt, dafi es 
die Nachahmung eines Sadok-Tanzes sei.‘ 

Dazu macht M. v. Brandt folgende Anmerkung: ,In Rockhill 
(Tibet) wird solcher Tanze mit Axten Erwahnung getan bei einem 
Pest; das der Dalai Lama am Neujahrstage den chinesischen und 
tibetanischen Beamten gibt. Die zehn oder mehr Knaben, die sie 
ausfuhren, tragen griine Kleider, weiCe, runde, baumwollene Hiite 
(Turbane); haben Schellen an den FuCen und in den Handen Streit- 
axte. Vor ihnen stehen Trommler in derselben Tracht. Nachdem 
der Wein ausgeschenkt ist, beginnen sie den Tanz vor den Giisten, 
indem sie ihre Bewegungen nach dem Takt der Trommelschlage 
riehten. Die Regeln dieser Musik sollen die aller andern alten Tanze 
iibertreffen (sic). Turner sagt, daC Sadik ein Titel des Sopon Chumbo 
sei.' — Der Sopon Chumbo ist nach p. 188 , a. a. 0., der Mundschenk 
Oder Giinstling des Teshu Lama, woraus leider weiter nichts zu 
entnehmen ist. 

Wir haben hier also festliche Tanze von Knaben, die mit Axten 
bewaffnet sind. So ungefahr mochten in Indien einstmals die von 
mir vermuteten festlichen Tanze der Maruts ausschauen, die ja auch 
mit Axten (vagi) bewaffnet waren (vgl. Mysterium und Mimus im 
Rigveda, p. 47 f., p. 108 f.). Ist es denkbar, daC diese Tanze der 
Tibetaner, gleich der Buddha-Religion, im letzten Grunde aus Indien 
herstammen ? ? — Es liegt mir fern, bier irgendwelche Behauptung 
wagen zu wollen, doch sind mir die Notizen von George Bogle und 
Brandt merkwurdig und interessant genug ersehienen, um hier auf 
dieselben aufmerksam zu machen. 

L. V. Schroeder. 

Athiopische Miszellaneen. — Die ,Partikeln‘ {tf\i und haos 
im Geez. — Zu diesen beiden baufigen athiopischen Wortchen, die 
bekanntlich als Konjunktionen und Priipositionen im Sinne von ,als, 
da, wann, wenn, zur Zeit von’ im Gebrauche stehen, werden auch in 
der 2. Auflage von Dillmanns Grammatik der athiopischen Sprache 
veraltete Erklarungsversuche gestellt, die nach dem heutigen Stande 
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der vergleiehenden chamitisch-semitischen Sprachwissenschaft kaum 
haltbar sein diirften. Von den zwei genannten Ausdrllcken soil 
namlich der eine, fids [soha), seine Entstehung der Verbindung 
eines dem arabischen (<Z«) gleichgestellten ft (so) ,da‘ mit der hier 
als Postposition verwendeten Praposition n verdanken — also 

soda — so + ha, vgl. 1. c. § 166, Nr. 38 (S. 358), und der andere, 
iyOD! (ama), soil ,pronominalen Ursprungs^ und ebenso wie ?iin> : 
(ema) = ,wenn‘ und JiJT*: (em) = av ,aus der Fragewurzel ma 
durch einen vorgesetzten Hauch entstanden sein‘ — vgl. 1. c. § 64, 
sub b (S. 108). 

Was nun zunachst den zuerst angefuhrten Ausdruck betrifFt, 
so hat schon Ewald im Jahre 1857 — s. Dillmann, Lexicon linguae 
aethiopiae s. v. > — die einzig befriedigende Deutung und Be- 
stimmung geahnt, indem er ganz richtig vermutete, (id s musse ur- 
spriinglich — gleich andern Konjunktionen und PrSpositionen — ein 
Substantivum sein, den Sinn von ,Zeit‘ haben und etwa mit arab. 

jZeit' zusammenhangen. Die Annahme Ewalds erweist sich 
als durchaus zutreffend. Das Be<Jauye besitzt nkmlich fiir ,ZeiP ein 
Wort hob, das sich auch im Nubischen als Sohe wiederfindet und zu 
diesem hob stellt Reinisch in seinem Handbuche der Bedauye-Sprache 
auch unser ^fl- eo tempore, tunc. Aus der Art, wie fid > gebraucht 
wird, und aus Analogien in anderen semitischen Sprachen kann man 
wohl deutlich entnehmen, daC dieses doch nur der Akkusativ 

und Status constructus eines als fiil: (sob) ,Zeit‘ anzusehenden Sub- 
stantivums sein kann : vor allem ,wird fi’f} : so im Akkusativ und 
Stat. constr., also in der Form von ^fl s (sbba), als die allgemeinste 
temporale Konjunktion mit der Bedeutung ,als, da, wann‘ verwendet, 
es verbindet sich aber auch als /in>’ (sohe) mit dem Pron. suff. 
der 3. P. Sg. f. oder dem Pron. pers. sep. der 3. P. Sg. f. im Akk. 
zu den adverbiellen Redensarten: fidt/ • (sobeha) und ^ fl, : 

(ye eta so6e), beides = -b-zz, eig. ,zu seiner Zeit, zu jener Zeit^ DaC 

auch im Sinne von ,wenn‘, also konditional, und zwar speziell 
zur Einleitung eines irrealen Bedingungssatzes gebraucht wird, andert 
an der Richtigkeit der zitierten Zusammenstellung nichts. Die hypo- 
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thetische Bedeutung hat sich hier eben erst aus der temporalen ent- 
wickeltd 

Genau dieselbe Deutung heischt in noch hoherem MaBe die 
andere ,Partikel‘ YyOOi (ama). Die Annahme, daG auch hier der 
Akkusativ und Status constructus eines Substantivums mit der Be- 
deutung ,Zeit' vorliegen diirfte, stiitzt sich darauf, daB dieses Y\ao s 
zum Unterschiede von doch auch geradezu als Praposition ge- 

braucht wird — vgl. die Beispiele in DiLLMAinis Worterbuch, Ko- 
lumne 724. Was soil aber das als (am) ,Zeit‘ anzusehende 

Substantivum etymologisch sein? An ath. : ("dm) ,JahP, arab. 

ist nicht zu denken: hingegen scheint mir eine Zusammen- 
stellung von ,am‘ mit dem sonst gemeinsemitischen Ausdrucke fiir 
den Tag von 24 Stunden [hebr. ni', syr. arab. ass. iimu — 

im Ath. kommt von dieser Wurzel nur (yom) ,heute' vor] die 

einzig mbgliche Losung der Frage nach der Herkunft von \\aoi. 
Ich setze natttrlich am = yawi, und zwar jenem yam gleich, das 

0 0 X 

wir in dem hebr. Plurale D'aj, stat. constr. im syr. vor uns 

haben und erinnere, was den vokalischen Anlaut des ath. am gegen- 
uber dem y von yam betrifft, an das ath. : (ed) Hand gegen- 
Uber hebr. und arab. vxi. Fiir diese Erklarung von Jitro; spricht, 
abgesehen davon, daB das Athiopische fur ,Tag‘ nur Ausdrucke be- 
sitzt, die mit der Vywm nicht zusammenhangen, eine Eeihe von Ana- 
logien, zunachst aus dem Hebraischen,* wo ja auch die Bedeutung 
von nl’ ;Tag‘ in die allgemeinere von ,Zeit‘ iibergegangen ist oder 
zu sein scheint, wie Dl’S mit folg. Inf. ,an dem Tage, wo (etwas ge- 
schieht)‘, aber meistens bloB ein ,zu der Zeit, wo; als‘ und DI’S ,von 
demTage an, wo; seit‘, dann aber insbesondere aus dem Arabischen,® 
wo einem rji nicht bloB ein Substantivum im Genetiv, sondern ein 
ganzer Satz (als sog. Sifet-Satz) folgen kann, genau so wie dem 
,zur Zeit als‘ oder dem Augenblicke da‘. Dieses 

^ Genau so wie das neupersische {kargdk) wbrtlich ,jederzeit, wann . . 

besonders heutzuta^e haufig fiir j$\ {a^dr) ,wenn‘ verwendet wird. 

* Vgl. Gesenius, Hehr. Handwdrtei'buch, s. v. unter 2. 

^ Vgl. Wahrmdnd, Arab. Worterbuch, s, v. 
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ist als yom = ,als, da', und zwar als reine temporale Konjunktion, 
auch im Vulgararabischen * viel gebraucht. 

Die Plurale zu Yxoo^t ,Magd' und jGasse', 

namlicb : un werden fiir agddr-Formen 

gehalten vgl. Dillmann, Gramm. § 136, c (Ende), indem man be- 
hauptet, das Athiopische babe bei diesen beiden Ausdriicken das 
Fem.-i des Singulares als wurzelhaft, also als 3. Radikal behandelt. 
Die Plurale lassen aber wohl auch eine andere Erklarung zu. Nimmt 
man das wortschlieBende t in den Pluralformen als Feminin-i, so er- 
halt man ai’md-t und askd-t (resp. ask'"d-t), Bildungen, die sich von 
asmd-t, dem Plural von ,Name', absolut nicht unterscheiden. 

Ebenso nun, wie in asmd-t das Fem.-i an den fertigen Plural asmd 
(= ar. fur asmdy, also mit Abfall des 3. Radikals, angetreten 

ist, kann doch auch bei cimd-t an a'md{y) + t, bei askd-t an askd{w) 
+ 1 gedacht werden. Es scheint mir Uberhaupt der ath. Plural agbert 
nicbt bloB = zu sein, sondern auch = agbdrt (aus agodr + t 

mit Kiirzung des d und Schwachiing des a zu e), wozu man den 
Mehri-Plural haqtelet (fur haqtdl-et) neben haqtol (= haqtdl = Jl^') 
vergleichen moge. 

, speculum' durfte doch nichts anderes sein als syr. 

, Spiegel', das von ,sehen‘ genau so als nom. instr. abge- 
leitet ist, wie ar. von ,sehen'. DaB ein Lehn- 

wort ist, dafiir spricht wohl das Nichtvorkommen einer Wurzel shy 
im Athiopischen^ denn * dn speculum inspexit, in speculo 

conspexit', das zu dem vierradikaligen f s ,runcare, eruncare' 

gehort, wird seine besondere Bedeutung — es ist auch Passivum zu 
diesem — erst mit Riicksicht auf : oder dessen Plural 

angenommen haben. Moglicherweise ist an der Metathesis der 
beiden ersten Radikale (ath. shy gegeniiber syr. hzy) nur der zu- 

* Besonders im Badraaih Badrami-Texte in diversen Banden der 

SUdarabischen Expedition zur Geniige beweisen. — Ob arab. {Idmma) nicht in 
+ ammd zu zerlegen, I der bestiramte Artikel in vulgiiier Form vor vokalischem 
Anlaut und animd mit dem behandelten amn identi.«ch ist? Namlicb l-ammd eig. 
= zu der Zeit, da — Notieren mochte ich noch ithauri yum = als, da, das nichts 
anderes als arab. yom ist. 
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fallige Anklang an s ,serenum esse vel fieri' und s ,sol' 

schuld, indem den Athiopen der Spiegel als Instrument zum Hell-, 
Klar-, Deutlichmachen erschien. — Ebenso wie das Athiopische den 
Ausdruck filr , Spiegel' dem Syrischen, hat ihn das Mehri dem Ara- 
bischen entlehnt, ohne sich dessen bewuGt zu sein. Aus dem arab. 

wurde im Mehri mirot, pi. miyer, als oh mirdt von einer Vmyr 
herkame; mirot muB entlehnt sein, weil die arab. Vr'y fur ,sehen' 
im Mehri durch galoq ,sehen' vertreten wird. Vgl. Jahn, Wortey-buch. 

TfK'fl® ,Hyane‘ und nicht ,Wolf'. Ebenso wie in der ersten 
Auflage steht auch in der zweiten von Dillmanns Grammatik ^ neben 
nh-n-- immer ,Wolf‘ als Bedeutung angegeben, so z. B. § 105 , zweiter 
Absatz und § 137 , 5 , a. Im Lexikon heiCt es bei 'MJt'fl! ausdriick- 
lich ,hyaena' und wird auf ' , lupus' verwiesen, wo Dillmann 

deutlich die Bemerkung hat: ,Abyssinis vulpes et canis 

aureus in significatum lupi abiit, sicut lupus in significatum hyaenae 
TfK-fls' Wo in der Bibel das Hebraische 3KT ,Wolf' hat, finden wir 
im Athiopischen immer nur 'hW’A* 

pulma manus cum carpo, manus, planta pedis mit dem 
PI- ist bei Dillmann, 1. e. unter eingereiht. Dillmann 

bemerkt zwar: ,ad cj^j, quibus potestas lati, ampli et aequalis 
(flach) inest, referendum videtur' und scheint so das K richtig fiir 
vorgeschlagen zu halten, fiihrt aber das entsprechende ar. pi. 

c'j und Handflache nicht an. Dillmann hat Yi^fh • nicht fiir 

konkav gehalten, sondern das d fiir ein nur vor dem Guttural langes, 
also urspriinglicb kurzes d genommen, so daC nach ihm die Kadikale 
(’)r/i waren. Zum Vorschlage eines Vokales vor r vgl. man das Am- 
harische mit seiner Abneigung gegen anlautendes r — aus- dem 
Athiopischen gehort hieher auch JiZ-H ' neben : oryza, ar. jj 

neben jj', mehri herez (hayrez) Reis. 

^ Bei Beniitzung der zweiten Auflage ist iiberhaupt auf das Lexikon Dillmasns 
R iicksicht zu nehmen, besonders was die Orthograpbie betrifft! Ks steht da z. B 
.HirscV S. +1, 202, 266, ,zngrundegehen‘ S 41, ,NeU' 

monde‘ S. 42, diM- ,denken‘ S. 209, S. 241, ix'ittfi' ,Lowe‘ S. 477, * )ge- 

bunden* S. 473 u. dgl. m. statt Wf A CiT’A *, "^Af b P’>flA b 
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sensus et corporis et animi, sentiendi et percipiendi 
facultas pi. * steht bei Dillmann, Lexicon linguae aethiopiae, 

unter Khws', das Wort scheint mir nichts anderes zu sein als 

der dem Arabischen entlehnte ar. Piural (fur der 

Singular zu diesem, ^Sinn', wird von Dielmann erst an dritter 

Stelle, nach und der Plural hingegen nicht angefiilirt. DaC 

an Stelle eines zu erwartenden fh ein /h steht, tut wohl nichts zur 
Sache, vgl. : gegeniiber ar. Chil> gegeniiber ar. Zur 

Entlehnung eines ar. Plurals vergleiche inOfid' natura, das = ar. 
gSLh ist. 

: (ij 2) beneficia vel gratiam exhibuit, donavit, dona dedit 
scheint mir am passendsten zu ar. bi" (m) und (a) und 

(a) und (u) ,freigebig sein, aus GroCmut reichlich schenken' zu 
stellen zu sein; dem XP* gratia, beneficium, donum, dona wurde 
dann ar. *1^ ,Freigebigkeit, GroCmut im Schenken^ genau ent- 
sprechen (flir sahdw ebenso wie jenes fur sagdto). 

IX', pi facies, vultus, aspectus, species, persona wird 

wohl mit ar. JoLis ,NasenwurzeP nichts zu tun haben, sondern mit 
syr. iop* visas species, facies, vultus zu verbinden sein. Dillmann, 
Lex., schwankt zwischen und dem syr. |p» videre — ath. gas 

steht also flir gasw und ist das w spurlos abgefallen. 

M. Bittner. 

Bemerkungen zu Doughtts Travels in Arabia Deserta. (Druck- 
fehler, Berichtigungen und Zusatze zu WZKM., 1902, S. 46 — 64.) 

Druckfehler: 47, 7 1. Hauwdm. 49, 6 1. bakure. 52, 5 v. u. 1. 
Hdmed. 55, i v. u. 1. Hesen. 55, 5 v. u. 1. elAOddr. 57, 9 1. "aijint. 
59 unten 1. eS-Se'^dza. 60 unten 1. el-'^Aslbijdt. 61, ii 1. sdfwe. 

Zusatze: 46, is 'addn kommt neben dem gebrauchlichen ’^addm 
bei Ivasimleuten vor. Vgl. Brockelmann, Grundriji, § 48. 

46, 11 V. u. ist besser Suwwdn zu lesen. 

46, 4 V. u. 1. Hweise. 

45, 10 . Was Doughty mit ‘aiiJd beabsichtigte, namlich ein ,kleines 
Brotchen' heiCt ‘otebisch eVobrCid. 
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47. 23 el-ofri ist Gazella dorcas. 

47, 2 V. u. Nach dem Zusammenhang ist ahl athab nicht ahl 
addh, sondern ahl "addb. Dies bedeutet nicht , polite nations^, sondern 
jLeute, die sich abmiihen'. "addh ist ,Muhe, muhevoUe Arbeit‘. 

48, 8 V. u. streiche das in Klammer stehende. l-Atule 

ist identisch mit dem von Hober arg verscbriebenen G. el-Adouleh 
Journal 723, 725, 727. Fiir die Form vergleiche das Gab- 
tanische und Otebische tsisute — 

49, 4 V. u. 1. an einer langen Dune. 

50, 13 V. u. streiche den Satz : Beide usw. ed-Delem ist eine 
Ortschaft von el-Hdrg und dessen alter Name, wie mir versichert 
wurde, es muG auch S. 56, e v. u. statt es-Selem eingesetzt werden. 

54, 18 el-idmi — Gazella arabica. 

58, 18 . Die richtige Form von Nefur et-Tari^ ist Ndfra t-faridz. 

59, 11 er-riml = Gazella marica. 

60, 3. Shdba auf der Karte J. Shaba, ist identisch mit I. She aba. 

Wenn dieser Berg, der des Hamd^nl, zweimal auf Doughtxs 

Karte erscheint, kommt es wohl daher, daG er sich iiber die Lange 
einer halben Tagreise erstreckt. Genau genommen ist Se"dbe eine 
NS verlaufende Kette von Bergen (diVdn)-, am Nordende derselben 
befinden sich die hddb: el-Asdtsir, der dile", der die Kette im Suden 
abschlieGt, heiGt el-Gattdr. Filr die genaue Lagebestimmung des 


iSe"dbe diene folgendes Itinerar eines ‘Otebi; 

Richtung 

Marschzeit 

^§Zitir»ie(H.lll,720 Sbirme, Jac.3, 258 

NW 

6 Stunden 

Gdl (D. Ghrol, H. 716, 719. G. Roul, Hamd. 

W 

4 „ 

S'Cyb el-Dzidd (D. es-Sheab) 

Mistse (D. MisTce, H. Ill Mistze Ritter 

wsw 

4 „ 

n, 522 Meske) 

s 

3 n 


^ Sabrme ist durch Hubers Itinerar in seiner Lage genau bestimmt und 
daher als Ausgangspunkt gewahlt. 

* Die 5arb und die IJadar sprechen Got. 
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Dertje (D. Therieh, Hamd. Ritter ib. 

Daryeh) ' W-WNW 41/3 „ 

'^Ide am Ostrande von Sedha W-WNW 2 „ 

et-Treijd (D. Thorayi, Hamd. am West- 

rande von Sedha 

'^Ide und und et-Treija sind in einem siyhj der Se'^dhe in der Mitte 
durchschneidet und gegen Westen abflieCt. Mistse und Dertje sind 
kleinere Ortschaften (greijdt), die ubiigen Namen bezeicbnen Wasser- 
platze (judud). 

Doughtys Jehel es-Sh’eyh ( 11 , 468) ist Hubers el-S‘db (727) das 
in Wirklichkeit Styb eVAsibijut beiBt und ein Wasserplatz ist, der 
von den hdub : Bus el~ Asibljdt umgeben ist. Es ist, wie ich nach- 
weisen werde, das klassische Bekri 682, Jac. 3, 687. 

61, 5 V. u. Die beiden Namen sind von mir falsch getrennt, es 
ist zu lesen Dutcl Tbet et-ThMl und Diiwl Zjdd. duicl (und nur diese 
Form) ist im Dialekt der ‘Otebe noch lebendig, z. B. Mwi Fouzdn 
,die Leute des F.‘. 

61, 13 V. u. Gaht. toldge beiBt bei den 'Ot^be ttfliits, bei den 

Gasim-Leuten doldg und ist das klassische z. B. Mubassas 

11, 169. Ein Gahtani bestimmte mir nacb einem Herbarium Iphiona 
juniperifolia Cass (Schweinfurtb, Flora 86, Post 422) als to luge. Zum 
Wechsel von 3 und O vgl. z. B. Dehaldn (Huber 719 Dhaldn, 
Doughty Karte ; el-Halldn, Kibperts Nilliinder Dj. el-Halldnl), der 
Berg bei ei-SeAra = 0^*4^ Hamd. 146, 5 , « etc. Jac. 1, 941 . 

62, i«. ,Vater‘ im eigentlichen Sinne beiBt in den Beduinen- 
dialekten des Negd immer obu- im Sinne von ,BesitzeP lautet das 
Wort obu, Avenn der Genetiv obne Artikel folgt, ybu (fast Uba'), ivenn 
es vor dem Artikel stebt, z. B. obic el-faras ,der Vater, d. i. Erzeuger 
des Pferdes', obu tseri ,Dickwanst‘, dagegeu ybe l-Hel .Besitzer der 
Pferde' (Ixibab des Emir Hasan el-Mebenna), ybe Vouf = el-ge'esi 

‘ MinUe und Berije werden fast immer zusammen genannt Muttie und Deiije, 
wodurch Hubers irrtiimliches Ondarie 111, ssich erklart. 

* Ebenso werden 'ide und Tieije geivohnlich zusammen genaniit. 
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,eine Ameisenart'. Yhe l-Me^er ,^rxaxn&D.^ = Abu Moghrayn (jyoxsGR'TY). 
Dies yha, das stets bt geschrieben wird, liegt auch im Plural vor in 
Oha l-Hala ,Bewobner der WUste‘, d. s. die Sluha. 

62, 3 et-tiM horte ich auch von einem ‘^Otebl. 

62, 5 et-Tbeidz mit Artikel ist richtig; vgl. Rittee, Arabien u, 
389, 397: et-Tebig, el-Tobelk-^ auch Hubee bat 565 das richtige 
Kjepeets Toheit ist der Karte Guaemanis entnommen. 

62, 15 el-wurer, pi. el-wurure lautet das Wort im Dialekte der 
‘Ot^be' 

62, 6 V. u. Das Wort, das Doughty anfiibrt, lautet im eben er- 
wahnten Dialekt umin gabbds , Mutter des Feuerboler' (gybes jegbis 
heiCt von einem andern Feuer einen brennenden Ast (miShdb) holen, 
um den eigenen HolzstoG damit zu entziinden) und wurde wie folgt 
erklSrt : Zur Zeit, da die Tiere sprachen, schickte die Eule (el-bdme) 
ihr Kind, um einen Feuerbrand zu bringen. Aber es kam nicht 
mehr zuriick, sei es, daC es verirrte, sei es, daC es die Katze ge- 
fressen, und seit dieser Zeit ruft die Mutter immer gabbds, gabbds! 
(in weiuerlichem Tone). 

J. J. Hess. 

Zu den kdktiirkischen Inschriften und den turkischen Turfan- 
Fragmenten. — 1. F. W. K. Mullbbs Nachweis (Berl. Sitzb. 1909, p. 726), 
daG die in ,uigurisciien‘ Charakteren niedergeschriebene Inscbrift auf 
dem Denkmal von Kara Balgassun in sogdiscber Sprache verfaBt 
ist, sowie seine Bemerkung (ibid. p. 729) Uber die Verbreitung des 
Namens Sogd haben micb veranlaBt, die in Maequaets Chronologie 
der altturkischen Inschriften von uns ausgesprochenen Ansichten 
einer genauen Revision zu unterziehen. 

Zunachst ist festzuhalten, daB es sich im Jahre 1898 fiir uns 
im wesentlichen um die historische Erklarung einiger Stellen der 
koktUrkiscben Inschriften handelte (lE 31; iiE 24 — 25; lE 39; iN 12. 
Vgl. Thomsen, Inscriptions de I’Orkkon, pp. 108, 123, 110, 114). 

In den beiden ersten wird gesagt, Kul Tigin sei gegen die 
(So^daq der sechs Cub‘ gezogen und babe dieselben vernichtet. DaB 
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es sich bier nur um das eigentliche Sogdiana handeln kann, geht 
zunachst aus dem Zusatz ,der seeks Cub‘ [Chronologie, pp. 5, 68 ff.; 
dazu vergleiclie Maequart, Eransahr-, p. 204, A. 4) hervor, dann 
aber aus Maequarts Ausfiihriingen (1. c. pp. 5 — 8, 15 — 16) dariiber, 
daC die betreffenden Untersuchungen auck bei Tabari erwahnt 
werden. 

Bei der von Barthold vorausgesetzten Mehrdeutigkeit der 
lE 39 gebrauchten Namen Tamir Qapiy und Yincii iigtiz scheidet 
diese Stelle aus der Diskussion von selbst aus. 

Dagegen weist iN 12 mit seiner Erwahnung von Soyd und 
Buckara^ wieder ausscklieBlick auf Transoxiana kin. 

Ob um diese Zeit (zirka 700 — 735) sogdische Ansiedler schon 
bis Ost-Turkistan vorgedrungen waren, ist eine Frage, die es jedem 
freisteht zu stellen und die ich selbst a priori ganz gern bejahen 
mochte: die endgiltige Antwort aber kann nur durch neue, datierte 
Funde an Ort und Stelle gegeben werden. Dock auck diese Funde 
wiirden an unserer Erkliirung der oben besprochenen Stellen der 
kSktiirkischen Inschriften nickt riitteln konnen. 

2. Den Namen des sogdischen Abgesandten zu den Leichen- 
feierlichkeiten des Kill Tigin babe ick [Chronologie, 32, Anm. 3) 
ndk gelesen und schon damals in mein Handexemplar eingetragen: 
,np. nek, new‘. 

Die Gleichsetzung des kokt. nak mit mp., np. nek macht heute, 
nach Bekanntwerdung der handschriftlicken Turfanfunde, keinerlei 
Schwierigkeiten mehr. 

Die Form nek (mp. altere Form neiraA; < altpers. *naiha-ka-] 
Spiegel, Trad. Lit. d. Parsen, n, p. 437 ; F. Mullek, WZKM 6, 
p. 265; Hctbschmann, Persiseke Studien p. 181, § 75, b) ist eine alte 
Fortbildung von altp. naiha-, naiwa-, welches direkt zu mp., np. neic 
(niw) geworden ist. 

* Ganz naturgemaC nennen die chinesisehen Quellen Ayi = Buchara 

nebeu Kang (J^) = Sogd, Samarkand; cf. z. B. Chavannes, Documents sur les 
Tou-Kiue, p. 136, N. 7 ; Makqcaet, Wehrot, p. 150, Anm. 2. 
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3. Dieses mp. new ist nun nach Ausweis des uigurischen Frag- 
mentes^ TnD 173^ Rilckseite Z. 19 in die Titulatur des Mani iiber- 
gegangen, die 1. c. lautet: cirdamlig y{a)rlayqancucl hilgd h[a)g 
t{a)ngri m(a)r niw mani m{a')'/istaka. 

Ein Bruchstiick dieser Titulatm* ist aber in dem tilrkischen Teil 
der groBen Inscbrift von Kara Balgassun erhalten, wo wir in der 
Finnischen Ausgabe Tab. 50 1 . 5 lesen: -:«////! Von 

dem vor gutturalen Vokalen stehenden Zeichen fiir n ist nur noch 
der untere Bogen deutlich sichtbar; ich erganze ntw (d. h. also nach 
Thomsens Umschrift: nyw). 

Daraus geht dann zu allem UberfluB zur Evddenz hervor, daB 
dieser tlirkische Teil von einem Manichaer verfaBt worden ist und, wie 
der chinesische Teil, von der Einfubrung des Manichaismus handelte. 

4. Hier niOchte ich nun nachdriicklichst auf eine schon von 
d’Ohsson, Peujjles, p. 150 und von West in einer Anm. ziim Shayast 
la-Shayast {Sacred Books, Pahlavi Texts i, p. 296 Anm.) angeflilirten 
Stelle in Mas'udi hinweisen.® Dort heiBt es: ,Andere trennten sich 
von ihnen und bewohnten die Steppen: das sind die Tlirken, die 
Charluch und Toguzguz, welch letztere Herren der Stadt KauSan 
sind. Das ist ein Reich zwischen dem Lande Chorasan und (3in, 
und es gibt unter den Geschlechtern und Abarten der Tlirken zu 


^ Dieses Fragment wurde mir von A. v. Le Coq mitgcteilt, well es die rich- 
tige Lesung des von Thomsen rmd mir algazyit gelesenen Wortes zn eiithalten scheint. 
— DaG der Zwolf-Tierzyklus, vrie Chavannes will {T'oung I’ao 190(5, pp. 50ff. ; cf. 
Laufer, ibid., 1907, pp. 39811.), bei den Tiirken entstanden sei, ist mir sehr zweifel- 
liaft, und zwar weil docli eigentlicli weder in den kokturkisclien Inschriften noch 
in denen vom Jenissei nach diesem Zykins gerechnet wird: die Tiernamen erscheinen 
vielmehr in den Datierungen nur dann, wenn diese einen offiziellen Ckarakter an- 
nehmen, wiihrend sonst — wenigsten an den uuverletzten Stellen — nach dem 
Jahre des Khans usw. gezahlt wird. Worauf beruhen Conradys Zweifel (cf. Stobe- 
IVassiljew, Die Erschliesmng Chinas, p. 192)? 

- DaG das Wort mit palatalem Vokal zu sprechen ist, geht aus der Form des 
>• hervor. Vgl. ?? auch mr hei Saleman, Memoires Acad. St. Petersb. viii, vi, N. 6, 
pp. 3, 8 und Tafel Z. 3. Zur Sache jMullek, Handschriften-Reste j, p. .5; ii, pp. 9, 88. 

® Pariser Ausg. ], S. 287 f. Die von mir gegebene Ubersetzung verdanke ich 
Marqhart, dessen Emendationen ich kursiv gebe. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. llorgenl. XXIU. Bd. 
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unserer Zeit [im Jahre 943] keines, das starker an Kraft, zahlreicher 
an Macht ware und eine geordnetere Regierung hatte, als sie. Ihr 
Konig ist der Uigurchan (^,^\fur^\). Ihre Religionsmeinungen 
(Satzungen) sind die der Manichaer und es gibt unter den 
Tlirken keine anderen, die an diese Sekte glauben/ 

Icb schlieGe daraus, dalS die tlirkische Inschrift von Kara Bal- 
gassun in dem oder sagen wir lieber in einem der Dialekte der 
Toquz O^uz gesclirieben ist. 

5. Weitere Hypothesen aufzustellen, halte icb fiir miifSig, wo 
jeden Augenblick eines der Turfanfragmente neue ungeahnte Auf- 
schltisse — aber auch neue Ratsel — bringen kann. 

Nur soviel sei hervorgeboben ; die ,uigurische‘ Schrift diente 
nach Ausweis des Denkmals von Kara Balgassun noch 825 — 832 
auch zur Fixierung des Sogdischen; die ,k6kturkische' war um 
dieselbe Zeit, etwas ergjlnzt, das Vehikel fiir das Toquz- Gyuzische 
(das, teihveise jedenfalls, mit dem Uigurischen ' identisch war). 

Was hindert uns da, die von A. v. Le Coq {Berl. Sitzh. 1909, 
pp. 1047 fF.) veroffentlichten StUcke in koktiirkiscber Schrift fiir 
Toquz-O'/uzisch zu halten? 

6. Bestehen nun zwischen den uns bisher bekannt gewordenen 
altturkischen Idiomen gewisse Unterschiede, die wir ftir dialektische 
halten diirfen ? Zweifellos ! 

So konnte ich, auf Fov und Muller fuCend, in WZKM 23, 
p. 239 neben dem uq des Kudat. Bil. im Kokturkischen usw. ein u 
,verstehen‘ nachweisen (mong. ukhaviui). 

Durch Schwund eines auslautenden Gutturals ist ferner zu er- 
klaren das kokt. o (<; og-) in oyiir, ovicizscin,^ dem im Kud. Bil. 
sowie in den von Muller veroffentlichten Texten bisher nur og- 
oder ogii- gegeniibersteht. ® 

^ Das fortschreitende Studiura der tiirkischen Turfanfragmente wird uns 
hoffentlich in naher Zukunft gestatten, den Namen .Ui 2 urisch‘ praziser zu fassen. 

- Cf. ineine SUdaeite, p. 15; T'oung Pao, ix, pp. 126tf. 

^ In II E 41 wollte Thomsen allerdings ngldi] lesen. Wenn aber eine Ab- 
leitung dieser Wurzel dagestanden hat, so wiirde icb ogiindi vermuten. 
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Neben diesen phonetisch einfachen Langen kommt nun aber 
eine andere vor, deren Erklarung aus den gegebenen Tatsachen bis 
jetzt nicht gelingen will: oot ,Feuer^ DaC bier die Doppelschreibung 
des Vokals wie im Kumaniscben die Lange bezeichnen soil, ist dock 
wohl selbstverstandlich. Wir finden dies oot = ot bei Muller, Uigu- 
rica, pass., wahrend im Kokt., Uigur, des Kud. Bil. und in v. Le Coqs 
manich. Liste (Berl. Sitzh. 1908, p. 411) nur ot geschrieben wird. 
DaC aber eine Form ot irgendwo und irgendwann einmal bestanden 
haben muCte, war denjenigen, die sich strikt an Tatsachen zu halten 
pflegen, schon durch das jakutische uot ,Feuer‘, dessen uo nur auf 
einem tilrk. o beruhen kann, zur GewiCheit geworden. ^ 

Und das Auftreten dieser Langen — sagen wir um 700 oder 
800 — hat an sich nichts Befremdliches, weiiigstens nicht fur den, 
der sich Foy’s Lehre liber das sporadische Auftreten von Foi-men, 
die der Sonderentwicklung des betreffenden Dialektes nicht ganz 
entsprechen, zu Nutze gemacht hat.® 

Hiennit sind die dialektischen Formen kaum erschOpft. Wenn 
ich jedoch gewisse Fslle, die hier wohl anzufiihren waren, vorlaufig 
llbergehe, so geschieht es deshalb, weil ich die Reserve, die sich 
Muller und v. Le Coq diesen Formen gegenuber aufgelegt haben, 
durchaus billige. Ich sehe wenigstens nicht ein, warum wir z. B. 
das Akk.-Suff. -y, -ay in -'iy, -yy andern miissen, um kurz darauf 
auf Grund weiterer Veroffentlichungen aufgefordert zu werden, doch 
lieber bei -ay zu bleiben ! ® 

Louvain. W. Bang. 

’ Eine mit groCera FleiC und Scharfsinn begriindete Erklarung des jak. uot 
hat Gronbech in Kel. Szem. iv, p. 230 gegeben; sie konnte eventuell auch zur 
Erklarung unseres oot dienen. Unbedingt Ungeniigendes bietet dagegeu Radloff 
in seiner durchaus riickstiindigen Abhandlung iiber Die jakutische Spi-ache in ihrem 
VerhdUnisse zu den Tiirksprachen {Mem. Ac. St. Petersb. nii, no. 7, 1908) p. 9. 

® Obwohl Schwund von r und Dehnung des vorausgehenden Vokals im Ost- 
tiirkischen heute sehr oft anzutreffen ist, sei hier die im Taranci-Bande p. 42, Z. 1 
auftretende Form kosilidu gegen sonstiges kor-sat- etc. (z. B. p. 35, Z. 12 v. u. ; kor- 
satiidiyan, Icorsatddu) hervorgehoben. 

® Vgl. jetzt V. Le Coq in Berl. Sitzh. 1909, pp. 1203 — 1204. 
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Verzeichnis der bis zum Schlufi des Jahres 1909 bei der Eedaktion 
der WZKM eingegangenen Druckscbriften. 


Anthropos. Internationale Zeitschrift fiir Volker- und Sprachenkunde. Iin Auf- 
trage der Osterr. Leo-Gesellscliaft mit Unterstiitzung derDeutschen Gorres- 
Gesellscliaft, herausgeg. unter llitarbeit zahlreicher Missionare von P.W. 
Schmidt. Bd. i — m. Jahrgang 1906 — 1908. Salzburg, ZAUNKiTHsche 
Druckei'ei, 1906—1908. 

Atti della K. Accademia del Lincei. Rendiconto dell’adunanza solenne del 6. 
giugno 1909.Yol.ir. Roma, Tipografia della R. Accademia del Lincei, 1909. 

Bakts Diwan GhazalijjSt. Nacb den Handschriften von Leiden, Leipzig, Munchen 
und Wien herausgeg. von Rodolf DvoftAK mit Unterstiitzung des k. k. 
Ministeriums fiirKultus und Unterricht in Wien, Leiden, E.J. Brill, 1908. 

Bevan, Anthony Ashley, The Naka’id of Jarir and al-Farazdak, edited by — . 
Vol. II, Part. 2. Leiden, Late E. J. Brill, 1909. 

Bourgeois, Henri, Notes sur la declinaison en Vieux-Georgien. Eitrait de la 
Revue de linguistique et de philologie comparee, 1909, n'’®3et4. Chaion- 
sur Saone, Imprimerie fran^aise et orientale, E. Bertrand, 1909. 

Bourgeois, Henri. Notes sur I’orographie, les villes, la population et I’admi- 
nistration du Turkestan Oriental. Bruxelles, Typo-Lithographie Generale, 
1909. 

Catalogue of the Hebrew and Samaritan Manuscripts in the British iius'eum by 
G. Margohouth. Part iii. Section i. Kabbal.ah. Printed by order of the 
trustees. London, British Museum, 1909. 

Catalogue codicum manu seriptorum bibliothecae regiae Monacensis. Tonii i 
pars V. Codices Sanscriticos coinplectens. Munchen, kdnigl. Bayerische 
Hof und Staatsbibliothek, 1909. 

Charpentier, Jarl, Studien zur indischen Erzahlungsliteratur. i. Pacceka- 
buddhageschichten. (Uppsala, Universitets Arsskrift, 1908. Filosofi, Sprak- 
vetenskap och historiska Vetenskaper. 4.) Uppsala, Akademiska Bokhan- 
deln (C. J. Lundstrom), 1908. 

Combe, Et., Histoire du culte de Sin en Babylonie et en Assyrie. Paris, P. 
Geuthner ^Leipzig, 0. Harrassowitz), 1908. 
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Corpus Scriptorum Christianorum Orientalium. Curantibus J.-B. Chabot, J. Guidi, 
H. Hyvernat, B. Carra de Vaux. Scriptores Coptici. Textus. Series ter- 
tia. — Tomus i. — Acta Martyrum ediderunt J. Balestri et H. Hyver- 
nat. Parisiis, e Typograpbeo Reipublicae, Carolus Poussielgue. Lipsiae, 
Otto Haerassowitz, 1907. 

Devanagar. Bharatiy citravicitr bbaKaom ke lekbom se bbtisit ek advitiy sacitr 
masik patr. (Einzige illustrierte Monatsschrift mit Schriftbeitragen der 
verschiedensten Volkssprachen Indiens.) Jahrgang ii, Heft 1 — 12. Cal- 
cutta, The Manager, ,The Devanagar', Ekalipivistaraparishad, 1908. 

Diwan d’as-Samaoual, d’apres la recension de Niftawaibi, edite pour la premiere 
fois d’apres un ancien mannscrit avec des variantes et des notes par 
Louis Cheikho. Beyrouth, Imprimerie Catholique, 1909. 

Friedlaender, Israel, The Heterodoxies of the Shiites according to Ibn Hazm. 
Introduction, translation and commentary by — . New Hawen, Journal 
of the American Oriental Society, 1909. 

Garbe, Richard, Kaiser Akbar von Indien. Ein Lebens- und Kulturbild aus 
dem sechzehnten Jahrhundert. Rede gehalten am Geburtsfest seiner Maje- 
stat des Konigs Wilhelm ii. von Wurttemberg am 25. Februar 1909 im 
Festsaale der Aula der Universitat Tubingen. Leipzig, H. Haessel, 1 909. 

Guerinot, a., Repertoire d’epigraphie Jaina precede d’une esquisse de I’bistoire 
du Jainisme d’apres les inscriptions. (Publications de I’Ecole PranQaise 
d’Extreme-Orient, vol. x.) Paris, E. Leroox, 1908. 

Gibb, E. J. W., Memorial, Vol. vu, 1: The Taj&rib al-umam or History of ibn 
Miskawayh (abu 'All Ahmad b. Muhammad) ob. A. H. 421. Reproduced 
in facsimile from the Ms. at Constantinople in the AyS, Suffiyya Library 
with a preface and summary by Leone Caetani Principe di Teano. Printed 
for the trustees of the ,E. J.W. Gibb Memorial'. Vol. l, to A. H. 37 (= Ta- 
bari I. 3300). Leyden, E. J. Brill. Londen, Luzac & Co., 1909. 

Gibb, E. J. W. Memorial, Vol. m. 3. The Pearlstrings; a history of the Resuliyy 
djmasty of Yemen by Aliyyu ’bnu T-Hasan ’el-Khazrejiyy. Translation 
and text with annotations and index by the late Sir J. W. Redhodse. 
Edited by E. G. Browne, R. A. Nicholson, and A. Rogers, and printed 
for the trustees of the ,E. J.W. Gibb Memorial'. Vol. lii, containing the 
annotations. Leyden, E. J. Brill. London, Luzac & Co., 1908. 

Gibb, E. J.W., Memorial, Vol. vi, 2. The Irshad al-arib ila ma'rifat al-adib or 
Dictionary of learned men of Yaqut. Edited by D. S. Margoliodth and 
printed for the trustees of the ,E. J.W. Gibb Memorial'. Vol. ii, containing 
the latter part of the letter \ to the end of the letter ;r. Leyden, E. J. 
Brill. London, Luzac & Co., 1909. 
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Gibb., E. J. W., Memorial, Vol. vm. The Marzuban-Nama, a book of fables 
originally compiled in the dialect of Tabaristan, and translated into 
Persian by Sa'du ’d- Din-i-Warawini. The Persian text edited by Mirza 
Muhammad ibn 'Abdu ’1-Wahhab of Qazwin and printed for the trustees 
of the ,E. J. W. Gibb MemoriaP. Leyden, E. J. Brill. London, Luzac & 
Co., 1909. 

Gibb, E. J. W., Memorial, Vol. ix. Textes Houroufis avec traduction etc., edites 
par Clement Huart, suivis d’une etude par le Dr. EizaTevpIq. Leyden, 
E. J. Brill. London, Ldzac & Co., 1909. 

Gottheil, Richard J. H., The history of the Egyptian Cadis as compiled by 
Abu Omar Muhammad ibn Ytisuf b. Ya'qiib al-Kindi together with addi- 
tions by Abu al-Hasan Ahmad ibn 'Abd al- Rahman ibn Burd, edited from 
the unique Ms. in the British Museum. Paris, P. Gedthnbr, 1908. 

Gressmann, Hugo, Altorientalische Texte und Bilder zum Alten Testament 
in Verbindung mit Arthur Ungnad und Hermann Ranke, herausgeg. 
von — . I. Bd. : Texte, ii. Bd. : Bilder Tubingen, J. C. B. Mohr (Paul 
Siebeck), 1909. 

Handes Amsorya. Nr. 1 — 8. Wien, Mechitharisten, 1909. 

Hartmann, Martin, Der Islam. Geschichte — Glaube — Eecht. Leipzig, R. 
Haupt, 1909. 

Hertlein, Eduard, Der Daniel der RSmerzeit. Ein kritischer Versuch zur Da- 
tierung einer wichtigen Urkunde des Spatjudentums. Leipzig, M. Heinsius 
Nachf., 1908. 

Hoffmann- Kutschke, A., Die altpersischen Keilinschriften des GroCkonigs 
Darajawausch des Ersten bei Behistun. Stuttgart und Berlin, W. Kohl- 
hammer. 1909. 

Horae Semiticae. Nr. vm. Codex Climaci Rescriptus. Fragments of sixth cen- 
tury. Palestinian Syriac texts of the Gospels, of the Acts of the Apostles, 
and of St. P.AULS Epistles, also fragments of an early Palestinian lectionary 
of the Old Testament, etc. Transcribed and edited by Agnes Smith 
Lewis. With seven facsimiles. Cambridge, At the University Press, 1909. 

Idees Modernes. Revue mensuelle. Vol. l. N° 1. Janvier 1909. Paris. H. Dunod 
et E. Pinat, 1909. 

Jacob, Georg, Turkische Bibliothek. Bd. 10. Mehmed TevpIq, Ein Jahr in 
Konstantinopel. Fiinfter Monat : Die Schenke oder die Gewohnheitstrinker 
von Konstantinopel. Nach dem Stambuler Druck von 1300 h. zum ersten 
Mai ins Deutsche iibertragen und durch FuBnoten erlautert von Theodor 
Menzel. Berlin, Mayer & Muller, 1909. 



Verzeichnis eingegangener Druckschriften. 


423 


Journal, American, of Archeology. Second Series. The Journal of the Archaeolo- 
gical Institute of America. Issued quaterly, with illustrations. Vol. xii. 
No. 4. Oktober — -December 1908. Supplement to Vol. xii, 1908. Annual 
Eeports 1907 — 1908. Vol. xiii. No. 1, January — March, No. 2, April — 
June, 1909. Norwood Mass., Published for the Institute by the Norwood 
Press, 1909. 

Journal^ the American of Philology. Edited by Basil L.Gildersleeve. Vol. xxix, 
4. whole No. 116. Oktober — Dezember 1908. Vol. xxx. 1 & 2, whole 
No. 117, January — March, whole No. 118, April — June 1909. Baltimore, 
The Johns Hopkins Press, 1 909. 

Journal of the American Oriental Society. Edited by J. R. Jewett and H. 
Oertel. Vol. XXIX. New Haven, Connecticut, The American Oriental 
Society, 1909. 

Katalog der Handschriften der Stadtbibliothek zu Hamburg. Bd. m. Katalog 
der orientalischen Handschriften der Stadtbibliothek zu Hamburg mit Aus- 
schlujB der hebraischen. Teil i : Die arabischen, persischen, turkischen, 
malaischen, koptisehen, syrischen, athiopischen Handschriften, beschrieben 
von Carl Brockelmann. Hamburg, Otto Meissner, 1908. 

Keith, Arthur Berriedalb, The Sahkhayana Aranyaka. With an appendix 
on the Mahavrata (, Oriental Translation Fund‘. New Series, vol. xviii.). 
Printed and published under the patronage of the Royal Asiatic Society, 
London, 1908. 

Koenig, Nicholas August, The History of the Governors of Egypt by abu 
'Umar Muhammad ibn Yusuf al-Kindi. Edited from a unique manuscript 
in the British Museum. Part l. (, Contributions to Oriental history and 
philology'. No. ll.) New-York, The Columbia University Press, 1908. 

Kolonialsprachen, Deutsche, Bd. i. Die Sprache der Herero in Deutsch-Siidwest- 
afrika, von Carl Meinhof. Berlin, Dietrich Reimer (Ernst Vohsen), 
1909. 

Landberg, Le Comte de, Etudes sur les dialectes de 1’ Arabic mcridionale. 
Deuxieme volume. Datiuah. Deuxieme partie. Cominentaire des textes 
prosaiques. Leide, E. J. Brill, 1909. 

Lanman, Charles R., Pali book-titles and their brief designations. Reprint 
from proceedings of the American Academy of Arts and Sciences. Vol. XLlv, 
No. 24, June 1909. Boston, Mass., 1909. 

Macauliffe, Max Arthur, The Sikh religion, its gurus, sacred writings, and 
authors. In six volumes. O,xford, At the Clarendon Press, 1909. 



424 


Veezeichsis bingegangeseb Druckschripten. 


Al-Machriq, Eevue catholique orientale mensuelle. Sciences ■ — lettres — arts. 
Sous la direction des Peres de I’Universite St. Joseph, xii. annee, Janvier- 
Septembre, N® 1 — 9. Beyrouth, Imprimerie catholique, 1909. 

Melanges de la Faculte Orientale, il. 1907. m, fasc. ii, 1909. Beyrouth, Uni- 
versite St. Joseph, 1909. 

Memorie della R. Accademia delle Scienze delP Istituto di Bologna. Classe 
di scienze moral!. Serie l. — Tomo ii. 1907 — 08. Sezione di scienze 
guiridiche. Fascicolo 1“ e 2“. Sezione di scienze storico-filologiche. Fasci- 
colo 1° e 2“. Bologna, Tipografia Gamberini e Parmeggiani, 1908, 1909. 

Mierow, Charles C., Jordanes: The origin and deeds of the Goths in English 
version. Part of a thesis presented to the Faculty of Princeton University 
for the degree of doctor of philosophy. Princeton, University Press, 1908. 

Mitteilungen der deutschen Gesellsehaft fiir Natur- und Volkerkunde Ostasiens, 
herausgeg. vom Vorstande. Bd. xi. Teil 3 und 4. Tokyo, 1908. (Berlin, 
Behrexd & Co., 1908.) 

Monde Orientale, Le. Archives pour I’histoire et I’ethnographie, les langues et 
litteratures , religions et traditions de F Europe orientale et de I’Asie. 
Redaction: K. F. Johansson, J. A. Ltjndell. K.B.Wiklhnd, K.V. Zetter- 
STBEN. Vol. I, 1906. \^ol. Ii, fasc. i, 1907. Vol. ii, fasc. ii, 1907—1908. 
Vol. Ill, fasc. I, 1909. Uppsala, Akadem. Bokhandeln (C. J. Lundstrom), 
1906—09. 

Palastinajahrbuch des Deutschen evangelischen Institute fiir Altertumswissen- 
schaft des heiligen Landes zu Jerusalem. Im Auftrage des Stiftungsvor- 
standes herausgeg. von Gustap Dalman. l.Jahrg. Mit sieben Textskizzen, 
acht Bildertafeln und einer Karte in Steindruck. Berlin, E. S. Mittler 
und SoHN, 1908. 

Rendieonto delle session! della R. Accademia delle Scienze dell’ Istituto di Bo- 
logna. Classe di scienze morali. Serie prima, Vol. i (1906 — 1907, 1907 — 
1908), Fasc. 2“ ed ultimo — Marzo-Ottobre 1908. Vol.ii (1908 — 1909). 
Fasc. 1®. Marzo 1909. Bologna, Tipografia Gamberini e Parmeggiani, 

1908, 1909. 

Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. Classe di scienze morali, storiche e 
filologiche. Serie quinta. Vol. xvu, fasc. 7® — 9®, 10®- — 12® e indice del 
volume. Roma, Tipografia della Accademia, 1908. 

Revue Biblique Internationale publiee par I’Ecole Pratique d’Etudes Bibliques, 
etablie au Convent Dorainicain St. Etienne de Jthusalem. Nouvelle serie. 
Sixieme annee. N® 1—4, Janvier -Octobre 1909. Paris, V. Lecoffee, 

1909. 


Verzeichnis eingegangener Druckschriptes. 


425 


SCHIBMEISEN, ElARL, Die arischen Gottergestalten. Allgemeinverstandiiche Unter- 
suchungen uber ihre Abatammung und Entstehungszeit. Briinn, C.Winikee, 
1909. 

SCHLEIFER J., Die Erzahlung der Sibylle. Ein Apokryph. Nach den karscbu- 
nischen, arabischen und athiopischen Handschriften zu London, Oxford, 
Paris und Rom. (Denkschriften der kaisex-lichen Akadeinie der Wissen- 
schaften in Wien. Philosophisch-historische Klasse. Bd. liii/i.) Wien, 
A. Holder, 1908. 

Schorr, Moses, Altbabylonische Rechtsui-kunden aus der Zeit der i. baby- 
lonischen Dynastie (Umschrift, Ubersetzung und Kommentar). ii. Heft. 
(Sitzungsberichte der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien. 
Philosophisch-historiache Klasse. 160. Bd., 5. Abhandlung.) Wien, Alfred 
Holder, 1909. 

Stein, M. Aurel, Explorations in Central Asia, 1906 — 08. (Reprinted from the 
, Geographical JournaP for July and September 1909.) 

Studien, Leipziger semitistische, herausgeg. von A. Fischer und H. Zimmern. v. 1 : 
Zwei Aufsiitze zur Religionsgeschichte Vorderasiens. Die Entwicklung der 
Jahureligion und der Mosessagen. Die Entwicklung des Gilgameseh-Epos, 
von Hermann Schneider : v. 2 : Die Sprache der Amarnabriefe. Mit be- 
sonderer Berucksichtigung der Kanaanismen, von Franz M. Th. Bohl. 
Leipzig, J. C. Hinrichs, 1909. 

Studien zur Geschichte uiid Kultur des Altertums. Im Auftrage und mit Unter- 
stiitzung der Gdrresgesellschaft herausgeg. von E.Drerdp, H.Grimme und 
J. P. Kisch. II. Bd. 2. Heft; Altbabylonische Privatbriefe, transkribiert, 
ubersetzt und kommentiert, nebst einer Einleitung und vier Registern von 
P. Simon Landersdorfer. Paderborn, F. Schoningh, 1908. 

Survey, Archaeological, of Ceylon. Epigraphia Zeylanica being lithic and other 
inscriptions of Ceylon. Edited and translated by Don Martino de Zilva 
W^ickremasinghe. Vol. I. Part. iv. London, Published for the Government 
of Ceylon by Henry Frowdb. Oxford, University Press Warehouse, 1909. 

Survey, Linguistic, of India. Compiled and edited by G. A. Grierson. Vol. iii. 
Tibeto Burman family. Part. i. General introduction, specimens of the 
Tibetan dialects, the Himalayan dialects, and the north Assam group. 
Calcutta, Superintendent of Goverment Printing, 1909. 

Survey, Linguistic, of India. Vol.ix. Indo-Aryan family. Central group. Fart. il. 
Specimens of the Rajasthani and Gujarati. Collected and edited by G.A. 
Grierson. Calcutta, Superintendent of Government Printing, 1908. 

Thompson, R. Campbell, Semitic Magic. Its origins and development. (Lczacs 
Oriental Religions Series, vol. iii.) London, Luzac & Co.. 1908. 

28** 



426 


Vbrzeichnis eingesangener Druckscheipten. 


Tolman, Herbert Cushing, Ancient Persian lexicon and the texts of the Achae- 
menidan inscriptions transliterated and translated with special reference 
to their recent re-examination. In ,The Vanderbilt Oriental Series', edited 
by Herbert Cushing Tolman and James Henrt Stevenson. Vanderbilt 
University Studies founded by Augustus H. Kobinson, Vol. i. Nos. 2, 3. 
Nashville, Tenn. Published by Vanderbilt University (Leipzig, 0. Harras- 
sowiTz), 1908. 

ViROELEAUD, Ch., L’asti'ologie Chaldeenne. Le livre intitule « enuma (Anu) 
^"Bel* public, transcrit et traduit. Fasc. 1,: Texte cuneiforme. Sin. — 

1908. — Fasc. 8: Transcription, Adad. — 1909. Paris, P. Geuthner, 

1909. 

VoLTER, Daniei.. Aegypten und die Bibel. Die Urgeschichte Israels im Licht 
del- aegyptischen Mythologie. Vierte, neubearbeitete Auflage. Leiden, 
E. J. Brill, 1909. 

Volksdichtung, Neuarabische, aus Egypten, herausgeg. von PaulKahle. Hefti: 
Zur Geschichte des arabischen Schattentheaters in Egypten, von Paul 
Kahle. Leipzig, Rudolf Haupt, 1909. 

Westermann, D., Handbuch der Ful-Sprache.Worterbucb, Grammatik, Ubungen 
und Texte. Berlin, Dietrich Reimer (Ernst Vohsen), 1909. 



» 





J 



-^13 




C'-±. ' 




3 ^ 


3 - 






